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Verkünd el;
am 16, A pril  1962
H H H i ,  J u s t iz o b e r s e k r e tä r
a l s  U rkundsbeam ter
d er G e s c h ä f ts s te l le
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I m  N a m e n  d e s  V o l k e s  

I n  dem R e c h ts s t r e i t

des Kaufmanns Georg •)

P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :

B e k lag ten , B e ru fu n g sk lä g e rs  und 
R e v is io n s k lä g e rs ,
R ech tsanw alt F re ih e r

gegon

Wilhelm ; ju n * , s t r a ß e

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :

K lä g e r, B e ru fu n g sb ek lag ten  und 
R e v is io n s b e k la g te n ,
R ech tsanw alt Dr„

h a t d e r  VII« Z iv i l s e n a t  d es  B u n d e sg e ric h tsh o fs  a u f  d ie  münd­
l ic h e  V erhandlung vom 160 A p ril 1962 u n te r  M itw irkung  d e r  
B u n d e s ric h te r  Dr» Winkelraann, Dr. H eim ann-T rosien , H ubert 
Meyer, Dr* Vogt und D r, Pinke

fü r  Recht e rk a n n t;

Auf d ie  R ev is io n  des B ek lag ten  w ird  d as  U rte  
des 8o Z iv i l s e n a ts  des O b e rlQ n d esg e rich ts  in  Hän­
chen vom 21 o O ktober I960 ■ au f gehc-ben*

\

Die Sache w ird  z u r  neuen V erhandlung und 
E n tsch e id u n g , auch ü ber d ie  K osten  d e r  R e v is io n , 
an  d as B e ru fu n g sg e ric h t zu rü ck v e rw ie sen «.

Von R echts wegen
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T a t  "best and:

Der B ek lag te  s c h u ld e te  d er Firm a Wilhelm A K G  ( io f*  KG) 
e in en  B e tra g , den d ie s e  z u l e t z t  m it 111„306 dm und e r  s e l b s t  
m it rund 51»000 DM angegeben habeno Zur S ich e ru n g  h a t t e  e r

gene E igen tüm ergrundschu ld  von 60»000 DM a b g e tre te n «

Im Jahre__1957 b e a b s ic h t ig te  d e r  B e k la g te , m it_ frem d er 
H ilf e  a u f  seinem  G rundstück e in  Warenhaus zu e r r ic h te n «  Da­
zu b e d u r f te  es d e r  Löschung je n e r  G rundschuld» Hach V er- 
handlungen u . a .  auch m it d e r  B ay erisch en  S ta a tsb a n k  t r a t  d ie  
KG d ie  G rundschuld  gegen Zahlung von 72*000 DM w ied e r an 
den B ek lag ten  ab und e r k l ä r t e ,  en tsp rech en d  dem V erlan g en  
d er Bank, daß i h r  d e r B ek lag te  d a rü b e r  h in a u s  n ic h t s  s c h u l­
de* D ie se r  v e r p f l i c h t e t e  s ic h  je d o ch , an den b e i d e r  KG be­
s c h ä f t ig te n  K läger w e ite re  18*000 DM zu zah len*  D ie h ie rü b e r  
aufgenommene Urkunde vom 9o O ktober 1957 l a u t e t :

”lo  H err Georg D f l H P ( d e r  B e k lag te )  e rk en n t h i e r ­
m it an , H errn  Wilhelm Rtffcjun* (dem K läg e r) * * * *
18*000 DM n e b s t 10 # Z insen  h ie ra u s  s e i t  dem 
9 o10*1957 zu schulden«

d er KG u*a» e in e  au f  seinem  G rundstück  in e in g e tr a ~

2 D ODO
3* H err W ilhelm R A ju n *  ü b e r lä ß t  den S c h u ld b e tra g  
a u f  d ie  Dauer e in e s  J a h re s  a l s  D arlehn  f ü r  H errn  
Georg

5* Zur S ich eru n g  d ie s e s  D arleh n s e r h ä l t  H err W ilhelm 
R A  jun* d ie  d e r Firm a W ilhelm HflP KG «** zu r V erfüg  
gung g e s t e l l t e n  A bsicherungen , wie K ra f t f a h rz e u g b r ie ­
f e  und sä m tlic h e n  ü b r ig e n ’S ic h e ru n g sü b e re ig n u n g sv e r-  
t r ä g e  ***
6o b is  9* O o o



Der K läger v e r la n g t  m it d e r K lage d ie s e n  B e tra g  von 
1 8 oOOO DM n e b s t Zinsen«,

Der B ek lag te  h a t  K lageabw eisung b e a n t r a g t0 E r h a t  s e i ­
ne Erkläi*ung vom 9o O ktober 1957 m it d e r  Begründung angefoch« 
te n ,  daß e r  dazu w id e r r e c h t l ic h  dui’ch Drohung bestim m t worden 
se ip  B e re i t s  am 7» O ktober 1957 habe e r  s i c h ,  so h a t  e r  vor­
g e tra g e n , m it d e r KG e n d g ü ltig  dah in  g e e in ig t ,  daß s e in e  Ge­
sam tschu ld  7 2 oOQO DM b e tra g en  s o l l e ,  obwohl s i e  in .W irk lic h ­
k e i t  n ie d r ig e r  gewesen se io  Trotzdem  habe e in  V e r t r e t e r  der 
KG von ihm am 9» O ktober 1957 w e ite re  18 ,000  IS! v e r la n g t  
und f ü r  den W e ig e ru n g sfa ll dam it g e d ro h t, s o f o r t  d ie  Zwangs­
v e r s te ig e ru n g  des G rundstücks e in z u le i t e n ,  Dem K läg er se ien  
a l l e  d ie s e  Umstände bekannt gewesen.

Die V o rin s tan z en  haben d e r K lage s ta t tg e g e b e n ,

Mit d e r R ev is io n  v e r f o lg t  d e r B e k lag te  s e in e n  K lageab- 
w e isu n g san trag  w e i te r .  Der K läger b i t t e t  um Zurückw eisung 
des R e c h ts m itte ls »

E n tsc h e idungsg ründe;

l o

Das O b e rla n d e sg e r ic h t p rü f t  n ic h t ,  ob d e r  B e k lag te  be­
r e c h t i g t  w ar, s e in e  am 9» O ktober 1957 abgegebenen W illen s­
e rk lä ru n g e n  wegen w id e r r e c h t l ic h e r  Y /ille n sb e e in f lu s s u n g  
d u rch  Drohung a n z u fe c h te n , Es mißt diesem  V o rb rin g en  k eine  
Bedeutung b e i ,  w e il d ie  F r i s t  des § 124 BGB n ic h t  gew ahrt
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Auf d ie  gegen d ie s e  Würdigung g e r ic h te te n  R e v is io n s a n -  
g r i f f e  b rau ch t n ic h t  eingegangen  zu werden» Denn d ie  E n t­
scheidung  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  i s t  in so w e it aus einem 
an d e ren , s a c h l ic h r e c h t l ic h e n  Grunde u n r ic h tig »

Nach d er s tä n d ig e n  R echtsprechung  des B u n d e sg e r ic h ts ­
h o fs  wie schon des R e ic h s g e r ic h ts  i s t  d e r  w id e r r e c h t l ic h  
B edroh te n ic h t  a u f  s e in  A n fech tu n g srech t gemäß dem § 123 BGB 
b esch rän k t»  S ind  n äm lich , wie es m e is ten s  d e r  F a l l  s e in  w ird , 
d ie  V oraussetzungen  e in e r  u n e r la u b te n  Handlung gege”b e n , so 
kann e r  gemäß dem § 249 BGB auch v e r la n g e n , daß d e r  f rü h e re  
Zustand w ieder h e r g e s t e l l t  und e r  deswegen von s e in e r  L ei~  
s tu n g s p f l i c h t  f r e i g e s t e l l t  wird» S e lb s t  nach  A b lau f d er 
3 - jä h r ig e n  V e r jä h r u n g s f r i s t  des § 852 BGB kann e r  dann d ie  
E rfü llu n g  gemäß dem § 853 BGB verw eigern» D iese  M ö g lich k e i­
te n  s te h e n  ihm neben d e r A nfechtung nach dem § 123 BGB o f ­
fen  und werden durch d ie  Versäumung d e r  F r i s t  des § 124 BGB 
n ic h t  b e rü h r t  (u»a» LM§17 KO Nr» 3 und U r t .  des S e n a ts  vom 
2» März 1959 V II ZR 111/58 m it w e ite re n  Nachweisen»

Der B ek lag te  h a t m it s e in e r  BerufungsB egründung vom 
28» J u n i I960 e in en  S a c h v e rh a lt b eh a u p te t und u n te r  Beweis 
g e s t e l l t ,  d e r  e in e  Würdigung a l s  u n e r la u b te  Handlung r e c h t -  
f e r t i g e n  könnte» Die R ev is io n  h a t e in e  Übergehung d ie s e s  
V orbringens g e rü g t;  daß d ie s  m it anderem Z ie le  geschehen  
i s t ,  i s t  u n sch äd lich »

E ntgegen d e r  A uffassung  des R e v is io n sb e k la g te n  genügen 
d ie  in  anderem Zusammenhang g e tro f fe n e n  F e s ts te l lu n g e n  des 
B e ru fu n g sg e r ic h ts  n i c h t ,  um d ie  Annahme e in e r  so lc h e n  unei*- 
la u b te n  Handlung a u s z u sc h lie ß e n ; in sb e so n d e re  i s t  dem U r t e i l
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n ic h t  zu entnehm en, daß d a r in  d ie  A ussage d e r  Zeugen L e ^ |  
in  diesem  S inne gew ürd ig t und in so w e it a l s  in  vo llem  Umfange 
g laubw ürd ig  an e rk an n t worden i s t »

Das U r t e i l  muß deswegen aufgehoben und d ie  Sache an 
das B e ru fu n g sg e ric h t zu rückverw iesen  w erden.

IX o

Das O b e rla n d e sg e r ic h t l ä ß t  u n e n tsc h ie d e n , ob d ie  Ur- 
künde vom 9 . O ktober 19137 a l s  schu ldbeg ründendes o d e r  nur 
a l s  s c h u ld b e s tä tig e n d e s  A n erk en n tn is  anzusehen  i s t »  Es wer­
t e t  s i e  in  dem e in en  wie dem anderen  P a l l  d a h in , daß dem 
B ek lag ten  dam it nach dem W illen  d e r B e te i l ig t e n  a l l e  ihm 
b ekann ten  E in red en  a b g e s c h n itte n  werden s o l l te n »  Deswegen 
könne e r  s i c h ,  so m eint e s ,  n ic h t  d a ra u f  b e ru fe n , daß ih r  
I n h a l t  u n r ic h t ig  s e i ;  denn d ie s e  U n r ic h t ig k e i t  habe e r  
nach  se in e n  e igenen  Behauptungen gekannt«

D iese  Würdigung l e i d e t  an dem zu I  erw ähnten  Mangel« 
Haben näm lich  d ie  KO und d e r K läg e r das A n erk en n tn is  durch 
e in e  u n e r la u b te  Handlung e r la n g t ,  w ie d e r  B e k lag te  behaup­
t e t ,  so wäre es n ic h t  g e e ig n e t ,  dem B ek lag ten  s e in e  E in ­
wendungen abzuschneiden«

III»

Der B ek lag te  h a t  s c h l ie ß l ic h  d ie  A uffassung  v e r t r e t e n ,  
das A n erk en n tn is  s e i  auch wegen V ers to ß es  gegen den § 138 
Abs» 1 und 2 BGB n ic h tig »
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Das B e ru fu n g sg e ric h t i s t  dem n ic h t  g e fo lg t*  Es m ein t 
in sb e so n d e re , d e r B e k lag te  habe weder das V o rlieg en  e in e r  
N o tlage  noch d ie  K en n tn is  d e r  KG und des K läg e rs  davon 
h in i’e ichend  b eh au p te t*

Der R ev is io n  i s t  zuzugeben, daß d ie s e  P rü fung  n ic h t  
v o l l s tä n d ig  i s t *  So h ä t t e  es in sb e so n d e re  e in e s  E ingehens 
d a ra u f  b e d u r f t ,  ob e in e  Anwendung des § 138 Abs* 1 BGB in  
B e tra c h t kommt, w e il d ie  B e te i l ig t e n  m ö g lich e rw eise  e in e  
Täuschung d e r B ay e risch en  S taa tsb an k  b e a b s ic h tig te n *  Das 
B e ru fu n g sg e ric h t w ird  f e r n e r  zu e r ö r te r n  h ab en , Ob d ie  
S ch u ld , wie d e r  B ek lag te  b e h a u p te t , aus g e g e n s e i t ig e n  
"F in an z ie ru n g sw ech se ln 1* stammt ( S c h r i f t s a t z  vom 18* Ju n i 
1959)» In  einem  so lc h en  F a l le  könnten  d ie  G esc h ä fte  wegen 
V ers to ß es  gegen d ie  g u ten  S i t t e n  n ic h t ig  s e in  (vg l*  BG'iiZ 27,, 
172; Lfrt* d* Sen* LM § 138 Ca IJr«. 3)» A lle rd in g s  müßte d e r  
B ek lag te  s e in  V orbringen  insovveit noch e rg än zen , wenn es 
b e a c h te t werden s o l l t e *



Im ü b rig e n  b ed a rf  es in so w e it k e in e s  näh eren  Eingehens 
au f d ie  K ev is io n srü g en , w eil das U r t e i l  b e r e i t s  aus den an­
g e fü h rte n  Gründen aufgehoben werden muß. Dem B ek lag ten  
b le ib t  es unbenommen, d a ra u f  in  d e r  neuen V erhandlung v o r 
dem B e ru fu n g sg e ric h t zurückzukommen „

D r. Winkelmann ' H eim ann-T rosien  Meyer

D r. Vogt F inke
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