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Verkiindet

am 26. September 963
Woitscheck.
Justizobersekretir
als Urkundsbeamter
der Geschiftsstelle

Inm Namen d e s Vo 1 kes

In dem Kechtsstreit

der Frsu Mathilde HEEED, zcv- D  i» V@D
|llliiii.a- | T—— .

- Kldgerin, Berufungsbeklagter und Revisionsklégerin,
.- Prozefbevollméchtigter: Kechtsanwalt Dr. @ ~

~ gegen

%, Hedwig ¥ , ‘ o
2. Blisabeth , veide in Ve,
Beklagte, Berufungskldgerinmen und Revision

sbeklagte,
- Prozeflbevollmichtigte: Kechtsanwdlte Prof. Dr. é
und Dr.. : Coe _ _

hat der VII. zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 26. Septembe. 4963 unter Mite
wirkung des Senatsprésidenten Glanzmannfund der Bundes—
richter Rietschel, Drafﬂeimann—wrosian, Hubert Meyer
uhd Dr. Finke S

'fiir kecht erkamnt:

Auf die Revision der Kldgerin wird das Upbeil.
des 2. Zivilsenats des Ovberlandesgerichls in
Bamberg vom 30, November 196% aufgehoben, so--
weit es zum Nachteil der Kldgerin erkamnt hat.
In diesem Umfange wird die Sache zur neuen -
Verhandlung und Entscheidung, auch liher die
Kosten der Revision, an das Berufungsgecicht
zurilickverwiesen. :

Von Kechts wegen



Wegen des Sach- und Streitstands wird auf das

" Urteil des erkennenden Senats verwiesen, das heute
in dem von denselben Farteien gefithrten kechtsstreit
VII Zk 15/62 ergangen tst. Im vorliegenden ProzeS
hat die Kldgerin die Erstattung der Vermbgensaogabe
begehrt, die sie in der Zeit vom 15. Mai 1954 bis
zum 10, Juli 1957 an das Finanzamt entrichtet hat,
und beantragt, die Beklagten zur Zahluﬁg von
35.470,50 DM nebst Zinsen zu verurteilen. Das Land-
gericht hat der Klage stattgegeben. Das Oberlandes-
gericht, das die Beklagten nur fir vefpflichtet
hilt, der Klégerin /8 der VermSgensabgabe zu er-
statten, hat die Beklagten lediglich zur Zahlung

" von 4.433,75 IM nebst Zinsen verurteilt und die
weitergehende Klage abgewiesen.

Mit der hkevision erstrebt die Kliégerin die
Wiederherstellung des Urteils. deleandgerichtso
Die Beklagten beantragen, die Kevision zuriickzu-
weisen,

Da die Sach~ und Kecntslage und die von der
Hevision erhobenen Angriffe in den Prozessen VII
ZR 14/62 und VII ZR 15/62 v8llig iibereinstimmen,
muB auch im vorliegenden Kechtsstreit aus den im
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