
BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

V II ZR 11/80 URTEIL Verkündet am
18. Dezember 1980 
W erner,
J u s t iz a m ts in s p e k to r

als Urknndabeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem R e c h ts s t r e i t

des S te u e rb e v o llm ä c h tig te n  B e tr ie b s w ir t  g rad . W in fried  
M flH U straß e  I B ,  E M M ,  a l s  K onkursverw alte r 

Uber das Vermögen d e r Firm a E M B H ^-S ch a ltan lag en b au  
GmbH, H M M straß e  H B H B ,  EMM>

K läg e rs , B e ru fu n g sk läg e rs  und 
R e v is io n s k lä g e rs ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanw alt P ro f . Dr. ■ ■ ■  -

gegen

d ie  Firm a WlMMI E f l l f t -A n la g e n b a u  und A utom ation GmbH & 
Co KG, v e r t r e t e n  durch  ih r e  p e r s ö n lic h  h a fte n d e  G e s e ll­
s c h a f te r in  Firm a WMMPGmbH, H ^ m t ,
d ie s e  v e r t r e t e n  durch  ih re n  G e sc h ä f ts fü h re r  Heinz 
ebenda,

B e k lag te , B e ru fu n g sb ek lag te  und 
R e v is io n s b e k la g te ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanw alt Dr.



2

Der V II . Z iv i l s e n a t  des B u n d esg e rich tsh o fs  h a t  au f 
d ie  m ündliche V erhandlung vom 18. Dezember 1980 durch 
den V o rs itzen d en  R ic h te r  Dr. Vogt sowie d ie  R ic h te r  
D r. G ir is c h ,  M eise, D oerry und Obenhaus

f ü r  R echt e rk a n n t:

Auf d ie  R e c h ts m itte l  des K läg e rs  werden 
das U r t e i l  des 21. Z iv i l s e n a ts  des Ober­
lan d e  s g e r ic h ts  Hamm vom 8 . November 1979 
ganz sowie das U r t e i l  d e r 9 . Zivilkam m er 
des L an d g e rich ts  Essen vom 27. A p ril  1979 
-  u n te r  Zurückweisung d e r w e ite rg eh en ­
den Berufung -  im K ostenpunkt und in s o ­
w e it aufgehoben , a l s  d ie  Klage in  Höhe 
von 6 .8 7 4 ,3 4  DM n e b s t Z insen  abgew iesen 
worden i s t .

In  diesem  Umfang i s t  d e r Z ahlungsanspruch  
dem Grunde nach g e r e c h t f e r t i g t .

Die Sache w ird  zu r V erhandlung und E n t­
scheidung  ü b er den B e trag  des K lagean­
sp ruchs an das L an d g erich t zu rückverw ie­
sen , dem auch d ie  E n tscheidung  ü ber d ie  
K osten d e r R e c h ts m itte l  ü b e r tra g e n  w ird .

Von R echts wegen

T a tb e stan d

Der K läger b o t a l s  S eq u es te r  d e r  s p ä te re n  Gemein-



-  3 -

S ch u ld n e rin , Firm a ESG E M H M -S c h a lta n lag e n b au  GmbH 
in  E M U , d e r  B ek lag ten  an , u . a ,  den d e r  ESG e r t e i l ­
te n  A u ftrag  d e r D eutschen B undespost, O b e rp o s td ire k tio n  
dM H H H B , vom 17. August 1978 ü ber L ie fe ru n g  und Mon­
ta g e  e in e r  M itte lsp an n u n g sv e rso rg u n g s- und N iederspan­
n u n g sv e rte ilu n g sa n la g e  zu übernehm en. Nachdem über das 
Vermögen d e r ESG das K onkursverfahren  e r ö f f n e t  worden 
w ar, e r k l ä r t e  d e r  K läger a l s  d e ren  K onkursverw alte r im 
S ch re ib en  an d ie  B ek lag te  vom 11. Septem ber 1978, daß 
e r  d e r  B ek lag ten  u . a .  den oben genannten  A u ftrag  ü b e r­
l a s s e .  Er fü g te  h in zu :

"S ie v e r p f l ic h te n  s ic h ,  den o . g . Kunden d e r 
ESG u n v e rzü g lich  u n te r  g l e i c h z e i t ig e r  Über­
sendung des o . g . S ch re ib en s a n z u b ie te n , zu 
den K onditionen  d e r ESG d ie  ob igen  A ufträge  
anzunehmen bzw. zu b een d ig en .

S o fe rn  d ie  Kunden d ie s e s  Angebot von Ihnen an­
nehmen, zah len  S ie m ir e in e  P ro v is io n  von 
5 . v .H . des A u ftrag sw erte s  + 12 % MwSt.; d ie  
P ro v is io n  erm äß ig t s ic h  au f 3 v .H .,  wenn S ie 
nachw eisen , daß d e r A u ftrag sw ert ab z ü g l. d e r  
K osten e in e  P ro v is io n  i .H .v .  5 v .H . n ic h t  d e c k t ."

Die B ek lag te  U n te rze ich n e te  d ie s e s  S ch re ib en  m it 
dem Vermerk: " e in v e rs ta n d e n " . Mit S ch re ib en  vom 14. Sep­
tem ber 1978 an d ie  O b e rp o s td ire k tio n  bewarb s ie  s ic h  
u n te r  Hinweis au f i h r  Einvernehmen m it dem K läger um 
d ie  Ü bertragung ("Übernahme") des A u ftrag s  vom 17. Au­
g u s t 1978. S ie  zog jedoch  ih r e  Bewerbung gegenüber d e r 
O b e rp o s td ire k tio n  am 28. Septem ber 1978 fern m ü n d lich  und 
s p ä te r  auch s c h r i f t l i c h  zu rück . U nter dem 29. September 
1978 k ü n d ig te  deswegen d ie  O b e rp o s td ire k tio n  den Ver­
t r a g  m it d e r  G em einschuldnerin  m it s o f o r t ig e r  W irkung. 
S ie  b e a u f t ra g te  e in en  anderen  Unternehm er m it d e r L ie fe ­
rung  und Montage d e r  Anlage und m eldete  e in e n  Schadens­
e rsa tz a n sp ru c h  von 7 .0 0 5 ,7 9  DM sowie o ffe n e  Gebühren von
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344,21 DM, in sgesam t 7 .350  DM, zu r K o n k u rs tab e lle  an .

Der K läger h a t  gegen d ie  B ek lag te  zu n äch st 
7 .350  DM n e b s t Z insen  a l s  S ch ad en se rsa tz  e in g e k la g t ,  im 
B eru fu n g srech tszu g  d ie  H aup tfo rderung  a b e r  a u f  6 .8 7 4 ,3 4  DM 
erm äß ig t und h i l f s w e is e  F e s ts te l lu n g  d e r  S ch ad e n se rsa tz ­
p f l i c h t  d e r B ek lag ten  b e g e h r t .  Die B ek lag te  h a t  den An­
sp ruch  nach Grund und Höhe b e s t r i t t e n .

L an d g erich t und O b e rla n d e sg e r ic h t haben d ie  Klage 
abgew iesen . M it d e r  -  zu g e lassen en  -  R e v is io n , um deren  
Zurückweisung d ie  B ek lag te  b i t t e t ,  v e r f o lg t  d ie  K läg e rin  
d ie  K lageansprüche w e i te r .

E n tscheidungsgründe

I .  Das B e ru fu n g sg e ric h t m e in t, dem K läger s te h e  
d e r  g e lte n d  gemachte S ch ad en se rsa tzan sp ru ch  gegen d ie  
B ek lag te  n ic h t  zu , w e il d ie  F orderung  d e r  B undespost 
a u f  E rs a tz  d e r  durch  den a n d e rw e itig e n  A u ftrag  an d ie  
Firm a M M H B en ts tan d en en  M ehrkosten n ic h t  zu einem 
Vermögensschaden d e r G em einschuldnerin  g e fü h r t  habe . Er 
könne von d e r  B ek lag ten  n u r das v e r la n g e n , was d ie  Ge­
m e in sch u ld n erin  d e r  B undespost s c h u ld e . D ies s e i  d ie  
h i e r  m it N u ll zu bew ertende K onkursquote. E ine s p ä te re  
Inanspruchnahm e d e r  G em einschuldnerin  durch  d ie  Bundes­
p o s t  s e i  n ic h t  zu e rw a rte n , w e il d ie  G em einschuldnerin  
a l s  GmbH m it dem Abschluß des K onkursverfah rens e r lö s c h e .

Dagegen wendet s ic h  d ie  R ev is io n  m it E r fo lg .

1 . Ohne R e c h ts fe h le r  l e g t  das B e ru fu n g sg e ric h t d ie  
s c h r i f t l i c h e n  E rk lärungen  d e r  P a r te ie n  vom 11. Septem-
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b e r  1978 a l s  e in en  w irksam en g e g e n se itig e n  V e rtra g  a u s , 
wonach d ie  B ek lag te  in  den A u ftrag  d e r  B undespost vom 
17. August 1978 m it a l l e n  d a r in  e n th a lte n e n  Bestimmun­
gen a n s t e l l e  d e r G em einschuldnerin  e i n t r e t e n  und h ie rz u  
das E in v e rs tä n d n is  d e r  B undespost e in h o le n  s o l l t e .  Die 
r e c h t l i c h e  Z u lä s s ig k e i t  d e r a r t ig e r  V erträg e  ü b er den 
W echsel e in e s  V e r tra g s p a r tn e rs  im Einvernehm en m it dem 
V ertrag sg eg n e r (so g . Ü bernahm everträge) i s t  an e rk an n t 
(v g l .  u . a .  BGHZ 44, 229, 231; BGH U r te i le  vom 19. No­
vember 1959 -  V II ZR 93/59 « B e tr ie b  I960 , 233; 28. No­
vember 1969 -  V ZR 20/66 = B e tr ie b  1970, 441, 442;
7 . März 1973 -  V III  ZR 204/71 = WM 1973, 4 8 9 ).

2 . Der V e rtrag  zw ischen den P a r te ie n  i s t  nach den 
F e s ts te l lu n g e n  des B e ru fu n g sg e ric h ts  u n te r  dem 11. Sep­
tem ber 1978 wirksam zustandegekommen. Die M itw irkungser­
k lä ru n g  d e r  Bundespost war h ie r f ü r  noch n ic h t  e r f o r d e r ­
l i c h .  Die B ek lag te  h a t t e  s ic h  v e r p f l i c h t e t ,  d ie s e  E rk lä ­
rung h e rb e iz u fü h re n . Daß d ie  Bundespost s ic h  m it d e r 
Übernahme d ie s e s  V e rtrag es  durch  d ie  B ek lag te  würde 
e in v e rs ta n d e n  e r k l ä r t  haben, i s t  zw ischen den P a r te ie n  
n ic h t  s t r e i t i g .

3 . Die B ek lag te  h a t  s ic h  durch d ie  Rücknahme ih r e r  
Bewerbung d ie  E rfü llu n g  ih r e r  L e is tu n g s p f l ic h t  gegen­
ü b er d e r  G em einschuldnerin  s c h u ld h a f t unm öglich ge­
m acht. S ie  war d aher d e r G em einschuldnerin  und i s t  nun­
mehr dem K läger a l s  d e ren  K onkursverw alte r nach
§ 325 BGB zu S ch ad en se rsa tz  wegen N ic h te r fü llu n g  v e r ­
p f l i c h t e t  .

4 . D ie se r E rsa tz an sp ru ch  war zu n äch st au f B efre iu n g  
d e r  G em einschuldnerin  von ih r e r  V e rb in d lic h k e it  gegen-
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ü b er d e r  Bundespost g e r i c h te t  und v erw an d e lte  s ic h  in  
d e r  Hand des K o n k u rsv erw alte rs  in  e in en  Z ahlungsan­
sp ruch  gegen d ie  B ek lag te  a u f  den v o l le n  B e trag  d e r 
Schuld d e r  G em einschuldnerin  ( j e t z t  des K läg e rs )  gegen­
ü b er d e r  B undespost. Die S ch ad e n se rsa tz fo rd e ru n g  des 
K läg ers  i s t  d aher n ic h t  a u f  d ie  K onkursquote b e sch rän k t 
(v g l .  u . a .  BGHZ 57, 78, 81 m .w.N.; M entzel/K uhn/U hlen- 
b ru c k , KO, 9 . Auf1 . ,  § 1 Rdn. 3 8 ).

R e c h ts ir r tü m lic h  i s t  auch d ie  A n sich t des Beru­
fu n g s g e r ic h ts ,  daß d ie  in  Konkurs g e ra te n e  GmbH m it 
dem Abschluß des K onkursverfah rens e r lö s c h e  und d es­
h a lb  ih r e  Inanspruchnahm e durch  d ie  B undespost n ic h t  
mehr zu e rw arten  s e i .  E ine GmbH b e s te h t  t r o t z  Löschung 
im H a n d e ls re g is te r  zum Zwecke d e r L iq u id a tio n  f o r t ,  
so lan g e  noch v e rw ertb a re  Verm ögensgegenstände vorhan­
den s in d  (v g l.  u . a .  M entzel/K uhn/ühlenbruck  aaO sowie 
Vorbem. v o r § 207 Rdn. 18; v g l .  auch BGHZ 53, 264, 266 
/ f ü r  den F a l l  d e r  Löschung nach L iq u id a tio n  e in e r  Gmbg7)* 
Das t r i f f t  auch dann zu , wenn e in e  K onkursquote n ic h t  
a u s g e z a h lt  w ird .

I I .  Nach a lledem  i s t  d e r  Z ahlungsanspruch  des K lä­
g e rs  dem Grunde nach g e r e c h t f e r t i g t .  D ies h a t  d e r  Se­
n a t  gemäß §§ 304, 565 ZPO au szu sp rech en . Wegen d e r be­
s t r i t t e n e n  Höhe des Z ahlungsanspruchs b e d a rf  es  noch 
w e i te r e r  A ufk lärung .

Die an gefoch tenen  U r te i le  s in d  d aher in  dem im Ur­
t e i l s s p r u c h  genannten  Umfang au fzuheben . Die Sache i s t



zu r V erhandlung und E ntscheidung  über den B etrag  des 
Anspruchs an das L an d g e rich t zurückzuverw eisen  (§ 538 
Abs. 1 Nr. 3 ZPO).

Vogt G ir is c h  Meise

D oerry Obenhaus
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