
VII ZR 2 1 9 /62
Verkündet 
am 16«, A p r i l  1964 
Woitscheck, 
J u s t i z o b e r s e k r e t ä r  
a l s  Urkundsbeamter 
d e r  G e s c h ä f t s s t e l l e

**32 039

I m  N a m e n  d e s  V o l k e s

In  dem H e c h t s s t r e i t

des  Kaufmanns Cur t  I n h a b e r  d e r  Fab r i k a t i o n
P B B I M  Modewaren/Perlonwäsche ( v o r m. Curt  ZWKWKWW  
B e k le i d u n g s f a b r i k ) , B o f l B V  S traß e

B ek lag ten ,  W id e rk läg e rs ,  
B e ru fu n g sk läg e rs  und R e v i s io n s k lä g o r s ,

P ro z e ß b e v o l lm ä c h t ig te r ;  R ech tsanw al t  Br»

gegen

die  Kommanditge s e l l s c h a f t  i n Firma & R ^ B ,
B f l p t  Wo K f l H H H H H f l l  v e r t r e t e n  durch
den p e r s ö n l i c h  h a f ten d en  G e s e l l s c h a f t e r  P„ Georg

K lä g e r i n ,  W iderbek lag te ,  
B e ru fungsbek lag te  und H e v i s io n s b e k la g te

-  P ro z e ß b e v o l lm ä p h t ig te r : R ech tsan w al t  Dr«,

h a t  der  VII« Z i v i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o f s  a u f  d ie  
mündliche Verhandlung vom 16«, A p r i l  1964 u n te r  Mitwirkung 
des S e n a t s p r ä s id e n te n  Glanzmann und d e r  B u n d e s r ic h te r  
3)r, H e im an n - f ro s ien ,  R ie t  sehe 1,  Br ,  Vogt und Br«, Pinko 
f ü r  Recht e r k a n n t :

Die R ev is io n  des Bek lag ten  gegen das 
U r t e i l  des  2. Z i v i l s e n a t s  des  Kammergerichts  
i n  B e r l i n  vom 2. Oktober 1962 wird t e i l s  a l s  
u n z u l ä s s i g  verw orfen ,  t e i l s  a l s  unbegründet  
zurückgewieseno

Der B ek lag te  h a t  d ie  Kosten d e r  R ev is io n  
zu t r a g e n .

Von R ech ts  wegen •



T a tb e s t a n d :

Die K lä g e r in  s t e l l t  Bek le idung  h e r ,  t e i l s  in  e i g e n e r  
W e rk s ta t t ,  t e i l s  durch Vergabe an fremde Unternehmen« Auch 
der  Beklagte  wurde s e i t  1957 von i h r  mit  d e r  H e r s t e l l u n g  
von P e t t i c o a t s  b e t r a u t ;  h i e r z u  l i e f e r t e  d ie  K lä g e r in  S t o f f  
und Zutaten« Außerdem h a t t e  s i e  dem Beklag ten  4 S p e z i a l ­
nähmaschinen zu r  Verfügung g e s t e l l t ,  f ü r  deren  Benutzung 
d i e s e r  e in  JSntgelt zu . e n t r i c h te n  h a t te«

Nachdem s i c h  d ie  H e r s t e l l u n g  e i n e r  g rößeren  Zahl im 
März 1959 in  A u f t r a g  gegebener  P e t t i c o a t s  v e r z ö g e r t  h a t t o ,  
v e r l a n g te  d ie  K lä g e r in  von dem Beklag ten  mit  S ch re iben  vom 
21«, A p r i l  1959 d ie  L ie fe ru n g  noch a u s s t e b e n d e r  1.754 P e t t i ­
co a ts  in  d r e i  T e i l e n ;  h i e r f ü r  s e t z t e  e i e  F r i s t e n  zum 2 7 ° A p r i l ,  
4« Mai und 11. Mai 1959, wobei s i e  d a r a u f  h in w ie s ,  daß s i e  
nach vergebl ichem  Ablauf  d e r  F r i s t e n  von den L ohnauf t rägen  
z u r ü c k t r e t e n  und S c h a d e n s e r s a tz  v e r lan g en  werde. W eitere  
Mahnungen e r f o l g t o n  am 27« A p r i l  und 6. Mai 1959 und zwar 
wiederum mit dem Hinweis d a r a u f ,  daß s i e  b e i  N ic h t e i n h a l t u n g  
der  F r i s t e n  S ch ad e n se r sa tz  v e r lan g en  werde. Da d e r  B e k la g te  
tro tzdem  n ic h t  l i e f e r t e ,  s c h r i e b  d ie  K lä g e r in  am 11. Mai 1959, 
daß s ie  von den L ohnauf t rägen  z u r ü c k t r e t e  und d ie  s i c h  d a ra u s  
ergebenden Konsequenzen z iehen  werde. G l e i c h z e i t i g  v e r l a n g t e  
s i e  d ie  s o f o r t i g e  Rückgabe d e r  Maschinen und des b e i  dem Be­
k la g te n  noch b e f i n d l i c h e n  M a t e r i a l s ,  d es sen  Wert s i e  m it  
3 .171 ,15  DM b e z i f f e r t .

Die K lä g e r in  h a t  Klage erhoben mit dem A ntrag ,  den Be­
k la g te n  zu r  Zahlung von 5»915,24 DM n e b s t  Z insen  und zu r  Huck­
gabe des M a t e r i a l s  zu v e r u r t e i l e n «

Der B ek lag te  h a t  z u l e t z t  b e a n t r a g t ,  d ie  Klage abzuweisen  
und ihn zu r  Herausgabe des M a te r i a l s  nur  Zug um Zug gegen Zah­
lung von 4 .5 3 1 ,4 5  DM zu v e r u r t e i l e n .
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Er h a t  v o r g e t r a g e n ,  d i e  K lä g e r in  könne von ihm ke inen  
S c h a d e n se r sa tz  v e r la n g e n ,  w e i l  s i e  den Rück t r i t t  e r k l ä r t  
habe» Im ü b r ig en  stünden ihm Gegenforderungen in  Höhe von 
4 .531 ,45  DM zu.

Das L an d g e r ich t  h a t  den B ek lag ten  u n t e r  Abweisung c 
g e r i n g f ü g i g e r  Mehrforderungen zu r  Zahlung von 5*774,92 DM 
nebs t  Zinsen und zur Herausgabe des b e i  ihm noch b e f i n d ­
l i c h e n  M a t e r i a l s  v e r u r t e i l t .

Die Berufung des Beklag ten  wurde zurückgew iesen .

Mit s e i n e r  R ev is ion  v e r f o l g t  e r  s e in e n  z u l e t z t  gc^ 
s t e l l t e n  A ntrag  w e i t e r .  Die K lä g e r in  b e a n t r a g t  d ie  Zurück­
weisung d e r  R e v is io n .

Während des R e v is io n s v e r fa h re n s  i s t  d ie  K lä g e r in  in  
Konkurs g e r a t e n .  Der K onkursverw a l te r  h a t  d ie  s t r e i t b e f a n ­
gene Forderung  jedoch f r e ig e g e b e n .

S n tsche idungggründe :

Das B e ru fu n g sg e r ic h t  s t e l l t  f e s t ,  daß d e r  B ek lag te  
s c h u ld h a f t  i n  Verzug g e r a t e n  i s t .  Das wird m it  d e r  Revis ion  
n i c h t  a n g e g r i f f e n .

Der B ek lag te  r ü g t  l e d i g l i c h ? daß das  B e ru fu n g s g e r ic h t  
das  S ch re ib en  d e r  K lä g e r in  vom ,11. Mai 1959 n i c h t  a l s  Rück­
t r i t t  im Sinne des § 326 BGB a u f  g e f  a ß t ,  v ie lm e h r  d e r  Klägorih/ 
e in e n  S ch ad e n se r sa tza n sp ru c h  z u g e b i l l i g t  habe .

D iese  Rüge i s t  n i c h t  b eg rü n d e t .

Die Auslegung, d i e  das B e ru fu n g s g e r ic h t  d iesem Sehreibeiv 
g i b t ,  i s t  m öglich ,  auch n ah e l ie g en d .  Aus dem Zusammenhang, 
in sb e so n d e re  aus den vorangegangenen S ch re ib en  d e r  K läg e r in
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e r g i b t  s i c h ,  worauf auch das B e ru fu n g sg e r ic h t  z u t r e f f e n d  
h in w e i s t ,  daß s i e  f ü r  den F a l l  des f r u c h t l o s e n  A blaufs  
d e r  N a c h f r i s t  S c h a d e n s e r s a tz  v e r lan g en  w o l l t e .  Es wäre 
in  der  Tat u n v e r s t ä n d l i c h ,  wenn d ie  K läge r in?  d ie  in  
ih r e n  v e r sc h ied e n en  Schre iben  immer wieder  S c h a d e n s e r s a tz ­
ansprüche in  A u ss ic h t  g e s t e l l t  h a t t e ,  s i c h  nunmehr nach 
Ablauf  der  N a c h f r i s t  m it  den s i c h  aus einem R ü c k t r i t t  e r ­
gebenden w e s e n t l i c h  g e r in g e re n  Forderungen h ä t t e  begnügen 
w o l len .  An d e r  W ortfassung  i h r e r  E rk lä ru n g  i n  dem S ch re ib en  
vom 11. Mai 1964, s i e  " t r e t e "  von den Lohnauf t rägen  "zurück"  
kann s i e  n i c h t  f e s t g e h a l t e n  werden, zumal s i e  g l e i c h z e i t i g  
e r k l ä r t  h a t t e ,  s i e  werde d ie  s i c h  da raus  ergebenden Konse­
quenzen z i e h e n .  U n te r  d ie sen  "Konsequenzen" konnte  -  auch 
f ü r  den B ek lag ten  e r s i c h t l i c h  -  n i c h t s  anderes  v e r s ta n d e n  
werden a l s  d ie  v o rh e r  schon w ie d e rh o l t  in  A u ss ic h t  g e s t e l l t e  
Geltendmachung von S ch ad en se r sa tzan sp rü ch en .

Aus d e r  g l e i c h z e i t i g e n  Kündigung des V e r t r a g e s  über  
d ie  Nutzung d e r  Maschinen kann d e r  Beklag te  n i c h t s  f ü r  
s e in e  R e c h ts a u f fa s s u n g  h e r l e i t e n .  Die K lä g e r in  macht i n s o ­
w eit  auch ke ine  S chad en ee rsa tzan sp rü ch e  ge l tend*  i h r  -  
von dem Beklag ten  inzwischen b e f r i e d i g t e r  -  Anspruch a u f  
Rückgabo d e r  Maschinen be ru h t  au f  dem N u tzu n g s v e r t r a g  und 
au f  Eigentum (§ 985 BGB). In w ie fe rn  aus der  Beendigung 
d i e s e s  V e r t r a g s  durch  Kündigung e in  Schluß d a r a u f  gezogen 
werden k ö n n te ,  daß d i e  K lä g e r in  von den Lohnauf t rägen  im 
Sinne des § 526 BGB z u r ü c k g e t r e t e n  i s t ,  i s t  n i c h t  e r f i n d l i c h

Die Höhe des  Schadens d e r  K lä g e r in  (6»158,86 DM abz.  
d e r  dem B ek lag ten  zuerkann ten  Gegenansprüche in  Höhe von 
2 .071 ,55  DM « 4 .087 ,51  DM) wird von dem B ek lag ten  n i c h t  
beans tande t*  Soweit  e r  s i c h  gegen s e in e  V e r u r t e i l u n g  in  
d i e s e r  Höhe w e h r t ,  i s t  i n f o lg e d e s s e n  s e in e  R e v is io n  a l s  
unbegründet  zurückzuw eisen .
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Wegen d e r  w e i t e r e n  d e r  K läg e r in  zue rkann ten  1 „687*»41 DU 
h a t  d e r  Beklagte  se in en  R e v i s io n s a n t r a g  n i c h t  b e g r ü n d e t • 
In so w e i t  i s t  d e sh a lb  s e in e  Rev is ion  a l s  u n z u l ä s s i g  zu v e r ­
werfen (§§ 554» 554 a ZPO).

Da d e r  Beklag te  von de r  K lä g e r in  n i c h t s  mehr zu fordern  
hat» s t e h t  ihm gegen deren  Herausgabeanspruch auch k e in  Zu­
rü c k b e h a l tu n g s r e c h t  zu. S e in  R e v i s io n s a n t r a g  g in g  noch da­
hin» ihn  zu r  Herausgabe des M a t e r i a l s  nur  Zug um Zug gegen 
Zahlung von 4.551»45 DM zu v e r u r t e i l e n .  In  s e i n e r  R e v i s io n s ­
begründung besch rän k t  e r  s e in e  Gegenforderung a u f  d ie  ihm 
zuerkann ten  (und mit  d e r  S c h a d e n s e r s a tz fo rd e ru n g  d e r  Klägerin 
v e r r e e b n e te n )  2 . Ö?1»35 DM. Zu s e in e n  w e i t ergehenden ihm vom 
B e ru fu n g sg e r ic h t  abgesprochenen G eg en fo rd e ru n g en . in  Höhe 
von 2 .4 6 0 ,1 0  DM b a t  e r  i n  s e i n e r  R ev is ionsbegründung  n i c h t s  
v o r g e t r a g e n .  In sow ei t  muß daher  s e in e  R ev is ion  e b e n f a l l s  
mangels Begründung a l s  u n z u l ä s s i g  verw orfen  werden.  Im 
Übrigen i s t  s i e  a l s  unbegründet zurückzuweisen .

Die K o s tenen tsche idung  b e ru h t  a u f  § 97 ZPO.

Glanzmann He im a n n - f ro s ien  R i e t s c h e l

Vogt* B u n d e s r i c h te r  Dr.  F inke  hat
s e in e n  Urlaub a n g e t r e t e n  m 
kann d e sh a lb  n i c h t  u n t e r ­
s c h r e ib e n .

Glanzmänn


