Pir das Nachschlagewerk!
Pir die Amtliche Sammlung'!

Gegelbzs, § 794 Abs. 1 Nr. 1 7P0Os; §§ 138, 123, 779 BeR
Rechissatzs Ob ein ProzeBvergleich aus sachlichrechtlichen
jrinden nichtig oder anfechtbar ist, kann, Sofernyduroh |
die Geltendmachung der Wichtigkeit caer der Anfechtbarkelt
die Beendigung des Rechtsstreits durch den Vergléibh in
Prage gestellt wird, durch Forisetzung des bigherigen

Rechisetreits gekldrt werden.
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che Verhandlung vom 29, ~Sep’tember 1658 unber Mit-—-

wirlkiung der Bundesrichlter Scheffler, Rietschel, Dr. Win-

kelmann, FErhel und Hubert lleyer
fiir Recht svkannt:
Die Revision des Beklagben gegen das Urteil

des 1. Zivilsenats des Coerlandesgerichis in

erle vom (5. MErz 1957 wird szurickgewlesen.
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Die Kosten der Revigion hat der Beklagl

Von Rechis wegen
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genden kurz: Gmbl ), deren Ge-
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sfihrer und Hauptgesellischafter der Beklaglte war, un-

der Xlédgerin ein laufendes Xonto. Sie hatte
vin Kredite erhalten, die u.a. durch vier im
Dezember 1948 ausgestellte und von der Plrma

teinrich C. Ve, Chemische Frrzeugnisse. in SOEP =
septierte Wechscl Uber dnsgesamt 57.998,89 T gesgichert

worern. Die Wechsel waren der Klidgerin als Warenwechsel
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nebst den dazu gehtri gel Rechnungen und Li chelnen zur
cigkonvierung Ubergeben worden. Als die S- Wizrma die

nicht erhalten, und die Kidge-

TATL vie ] GmbH ein Vergleichsverfahren an-
strelite, beanbragte sie am 9. Pebruar 1849 den Trial eines
VISR D Inm AnschiuB deran kam es zu

¥ srlbeien, die zu der schriftb-
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1 der 3 Qurej\ jP"C)uL
L:g zufl seinem in Dangen—
sErundstick in iohv VO
i hﬁ also insgesamb

0

zu stellen.

pic Ve QY ((ligerin) verpflich-
ot gich, diese Gesambgrundschuld bis zu 4 Jah-
ren als unkiindbar gegen sich gelten zu 1asswn_

mit dem Finwelis, dal Herr VQ» - jcderzelt

shitc i>revnu10ung hat, die Riickzahlung suf die~
s Grundschuld zu leigten.®
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kursverwalter 51.276.34
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Schirifosats vom 240 WMire 7956 machte der Feklag

abgeschlosgsene Verzgleich

tiger TEuschung anfechbbhar.

unter Avdncerung des ang@fochtemen Urteils die

Kiage abzuwelsen und die Zwangsv

e -vVergleich vom 5. MErz 1954 fir

Die
ten Antrag des Beklagten aus cem Schrifisats vom
4 956 gurlickzuweisen.
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unter Aufhebung deg Versiumnisurteils uvnd unter
Avdanderuns des Urteils des Landgerichtbs ¢obtin-

gern vom 20, Juni 19%2 die Klage abzuweisgen.
Die Xldgerin beantragie,

dag Versiummisurteil vom 5. Okto
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ber 1956 aufrechd
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die Berufung des Beklagten zurickzuwel

Durch das angefochiene Urtell hat das Oberlandesge

vieht dasg Versiwmmisurteil aufrecht erhalten. Mit der Re

vigion verfolgt der Beklagte sein Begehren suf Abwelsungy
der {lage weiter. Die Kligerin bittet wvm Zuvriickweizung
des Rechbsmititels.

Eantgecheidungs
I Dag Cherlandesgericht hat liber den Anirsg des Bexla
ten, mit dem dieser die Wichiigkeit des ProzeB\o"uloJcn
vom h. MErs 7954 geltend gemacht und die Vergleichsabrede
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Lger THuschung angefochten hat, in
des durch den 7erglelch abgeschlossenen R

schieden. Dleges Verfshren isv nicht zu beal

:he Vergleich ist eine Progzefhandlung.

deg Verfah--

¢
deren Wirksamkeit sich nach den Grundsétzen
chts bestinmt, zugleich aber auch ein privatre

recht-
den die Regeln des materiellen Rec
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f
anwendbar sind {(BCHZ 16, 388, %90). Die den
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Frozeld he—



als ProzeBhandiung

anliatten, sondern regelmiliy o

doany . wenn ein sachlicihrechtlich wirksamer Vertrag zwi-

nicns zustande gelommen s

&
2 gewesen oder durch Anfech-

reh die wirkung elner den

covelhandlung verleihen soll.

Trkenntnis der Doppelnaitiur des Prozelvers
chishestdndigkelt seiner formellen
una materiellen Grundlagen gleicher ermafen abhdngigen ¥iirk-

rwdgungen vornehmlich
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Das Reichsgericht hat im Gegensatsz hisrmu, wenn
auch mit gelegentlichen Abweichungen, die Ans
ten, grundsétzlich niisse der Strelt wm die Wi

nes g erichtliicher Vergleichs
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nderen Grunde, Z. B

Geschiaiftsuntidhigke

gemacnice Wichtigleid



gieichs in einem besonderen Rechisstrelt
(R07 65, 420y 78, 286, 2883 106, 312

106 T). husnahmsweise hat es die Forisetzung des hisheii-
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gen FProzessges dann zugelassen, wenn gich dexr Strelt iiber

die Glltigkelt des Vergleichs in elner Rechtsfrage erschinfy

1
oder wenn die Bnvscheidung dariiber veon unstreitigen oder
sonst keiner besonderen Bewelserhebung bedlirfiigen Tatso-
chen abhingt (RGZ 65, 420 RG bei Gruchot 50, 425, 4285
vgl., auch RGZ 162, 198, 199 f). Diesen Standpunki hat
eichsgericht dcmlb begriindet., daB einem ProzeBvergleich

i
cenal § 794 ZPO die gleichen Vollsgtreckunysswirkungen bei-

gelegt selen wie einem vollstreckbaren Urteil. Dem durch
gerichitlichen Vergleich abgeschlossenen Rechissitreit kounne
laher so lange kein Fortgang gegeben wexrden, als die Vir

ven deg ProzefBvergleichs nicht in einem anderen Veri:

e
beseltiglt seien. Die durch den Verglieichsabschluf gewonnene
e yile nicht zugunsten einer lhrer Berech-

O
zweifelhaften, einsceitigen An x aufe
ZWweilelinalven, einsgelvlgen 1LCCl1 wileg aulg
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geben werden (so RG Gruchoet 50, 4283 RGZ 78, 289). Das

Vorbringen der den Verjleich anfechienden F%T*Qi kinne
slch auch als unschlissig oder unzulreffend erwelsen. Danv

aver wirde das nachirégliche Verfanren zugelagsen worden

sein, obwohl auch die enbtgegengesetzte Ansicht nichit be-

streiten kinne, daB der Rechtestrels durch den Prozebver-
@leich bereits beendigt sei {so RE Gruchot 2alz RCZ EOG,

29% f)

Der Bundesger lCﬂtSnOL hat die hai
gowelt ersichtlich, noch micht ents
381, 2865 16, 388, 3971; Urte
vom 27. MErz 1958 - VII ZR 197/57 ~
fihroen aeiden Entsc 1070ungen gbenso wie in
2 zuletzt bevilhrenden Urtell des Reich%ge~

[e)
foe)
richts (RGZ 162, 198) die Weigunzg evkennber, den Siredlt



tiber die materiellrechtliche Wirvksamkelit eines Prozelver:
gieichs mogiichst in dem Rechtss
den der Verglelch beendigen sollte.
Bel Abwigung aller Umstédnde 1st dieger in der Rechis-
hlreichen Cbex.
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nen Urteil vertretenen Ansic T Vorzug zu geben.

Bs entsprichlt schon dem natiriichen Rechbeempfindern .

1 nichtig oder anfechibar igt und oh er den

t, nicht in sincm besonderen VerTahren.

erigen Rechbtsstrelt zu entschelden. Das

nat einmeai den Versug, dall ein zweitber Prozefll um die Virk-
samkelt des Vergleichs mit allen Kosten- und Verabgerungs-
folgen vermieden wird und dall bereits ernobhene Deweilse als

0 e
ler Mehrzmahl der PElle die Richter

gielch mitgewiriet

» [enl

den. Wirde man die Trage, ob der durch
Lzen dst, von der Entscheidung in

higsireld athPULU mac hen, so mifte
u

Te“ichtg unter dessen Mitwir-—
tande gékommem ist, den fritheren
en und in der Sache salbst enbschei-
cen. Das wiEre eln hochst umstéhdliohesgﬂda“@h dle Zache
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ingbesondere nichtb
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rerichtlicher Vergleich aus sachlichrecnt-
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Falile sex dag Gericht, dag den Rechisstrelt fortpesetst
habe, 1n einem in ¥Wabhrhelv ftatsidchlich ex Ver

und ihm folgend Rosenberg (aald 3. 608) mit Recht hervorhe-

o

ben. kowmt das Gericht. ohne dall hievgegen Tinwdnde erho-.

ten sind. auch aus anderen Anilédssen in die gleiche
el ¢ilnem Streit Uber die FZuldgsigkedlt cder
Wirkgamlrels eins® Klagerucknﬂhmeﬁ wenmn dlese zuglelch einen

Verzicht auf den Klageanspruch enthilt,

Den Grundsatz, daB iber die Rechisggliltigkeilt eines
ssen Nichbtigkeit oder Anfechtbarke
smacht ist, in einem besonderen Rechbssbreit zu

entgchelden sel, hat das Reichsgericht im Ubrigen celbad
durchbrocneny denn es hat die ?orlsetzvng des ovilsherigen

slg erklart, wenn sich die Enlscheidung in einc

spfe oder wenn sie wvon vastreitiger
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keiner besconderen Bewelserhebung bedlirftigen Tateachen
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abhiinge (RGZ 65, 420, 422¢ 78, £86, 289; 106, 312, 315 1)

die Fourtsetzu 1g eines durch gerichtliclien Vef@leich

abreschlossenen Rechisstrelits lﬂ dem bishe l“en/ﬁ riahren

schlechihin uauQilb%r, so miBte dies fiir all, achen die-

ser Avrt gellen. By wire nicht angingisz, fiir den Fallg dafs
: e

idung nvr eine Rechtsfrage betrifft cder dasg
Ausuahmen muzulassen.

Tatsichlich sind die vom Reichsgericht fir seine grund”

sétzliche auffassung angeflihrien Grinde nicht durchschlasge:
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Die duwrch den Vergleich ervzielle kiare Rechtspogition wixd

dadurch, dall die Prifung seiner Rechtswirksamkeit( in dem



zugelaau>? wird, nicht in hohevem Mafe in
16, ats wenn dessen Nichtigkeit oder Anfechi-
inemr neuen Rechtbtsstrelit geitend gemaoht wird.

PeEllen kann die Parté19 die den Vergleich an-

ille gehfriger Glavbhaftmechung ihres Vorbrin-
in entvsprechender Anwendung der §§ 7079 719, 769 2P0
Vollstreckung aus dem Vergleich einstweilen abwenden

ahensowenig bildet die grundsétzliche Gleichstellung
ledlchs mvl dem Urteil in vollstreckungs-
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Hinsioht ginen #enﬁ@enden Anlal, deraritige

Vergleiche such sonst wie Urteile zu. behandeln und dem

unter dessen ultww kuje der Vergleich sustande
Prifung seiner Rechtswirksamkeit in
treilh. zu versageno Aljerdings bleibt die

eines rechiskriitigen Urtells bestehen,

auf CGrund einer in einen besonc ren Veriahiren

i

e a
ngenen Butscheldung aulgehoben oder die Zwangsvoll--

“zul 51g erkléart wlf@ Avs die-

gewinnen, in welchem TQIfahren die ywrksamxelb eines Pro-
nachzup {ifen 1ng dae

diesei Staabsh wallt dair, son-

dern vardankt seine Entstehunﬁ einer - unbter bestimmien

Voraussetziungen -gerichtlich sankt onlertca und mig b eson-
e

i
ren Wirkungen ausgestattelen -~ privatrechtlichen Par-
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teivereinbarung. Bs 1ie@ﬁ aul der Hand, da% ein auf die
e

m

ige zustande gcuommpner vollstreckbarer Titel mehy
AngrifTspunkte bietet vnd daher stdrkeren uthGncuno 2N aug—

gesatzt ist als ein nach einem ‘prozeBrechtlich bis in

alle Binzelheiten geregelten Verfahren ergangenes Urteil



der stastlichen Gerichie. Die zu deyen Nachpriifung erls

senen Vorschrifteu kGanen daher fiir das entsprechende vei .
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Richtig ist, da
geht, wenn der Vergleich, wie hier, erst In der Berufungpe-
instanz geschlossen ist uvnd die Wirksamkeit des Vergleichs
im selben Verfahren angegriffen wird. Aber auch dieser

tegichtspunkt spricht nicht entscheidend gegen die Zuls

sigkeit eines solchen Verfahrens, Dean die Glblde di
gegen die sachlichrechitliche Wirksamkeit elnes Vergleichs
anzufiihren sind, werden sich meistens wmit dem in zwel
R@th@zﬁgeL VorgetragOﬁ@n Prozelgtolff decken odexr doch
somenhinzen, so daB sich eine Prifung der
elch gerichteten Angriffe in zwel welteren
en eriibrigt. Sowelt aber die Rechbswirk-

’;PgJe“ch aus prozessualen Grinden bezwel-
auch das Relichsgerichit die Priifung in dem

/

testreit Tir zuldssig (RGZ 06, 314). Ge-

rade hier aber werden hiufig Gesichbtspunite avftauchen
die in dem dem Vergleichsabschlufl vorangegangenen Ver-
Tahren noch nicht erdrtert wordeu sind.

ingesichls Ger eingangs hervoiﬁ@ﬂuhenen9 moderner
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Wichtigkeit — sei es aul Grund eimer Anfechtung- seli es
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660, Sowelt in diese




s
NS
{

Urteil vom 0. ¥M8rz 1955 (BEHZ 16, 388) die

des Rezchissirells auch fir den wall i vﬂl@%@ig qehalten

wird. daB eine Partel vonm dem Vervgleich zuricktritt oder
S

schadensersatz wegen Wichterfillung fordert, brauvcht autf

s1e nicht elngegangen zu werden, da es sich hier nur un

[P

rkgankeit des Vergleichs, nicht um die Fo lbuﬂ
elnes an sich rechiswirksam zustande gekommenen Vol eilchs
handel® ).

Das Berufungsgericht hat hiernach ohne Verfahrensver-
stolh in Fortsetzung des urspringlichen Rechisstreits liber
die Wirksawmnkeit des Vergleichs vom 5. M8rz 1954 entschie-

d_ [GhY .
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TLe Intgegen der Ansicht des Beklegben h&8lt das Beru-
fungsgerichs den gerichitlichen Vergleich fiir rechvswirk-
san pie von der Revision hiergegen criobenen Angriife
sind nicht vegrindet
1) Nach Ziiffer IIT1 Abs. 2 Satz 2 desg Vergleichs soll

die Konkursqguote nur von der Klageforderung, also voan
55.998,85 DM berechnet werden. Diesen Satz legt das Be-

rofungsgericht so aus, daf “damit Dbestimmt worden sei. wel-
i

C'/

il der in dem Konkurs der GmbH zu erwartsnden Ouo
'“1agorln auf die Verglieichssumme anrechnen lassen
misse. Die Revision erblickt darin eine gegen den Grund-

satz des § 3 KO verstoBende, nach § 1%4 BEB nichtige Ver-

sy v . 3

elnbarung dew Par¢ﬁien Uber den der Kl&gerin zustehen

Antell .oy der Tonkursmasse,

Da e sich bei dem gerichntlichen Vergleich um einen

bestimmte Rechtsbeziehungen zwischen den Parteien regelnden

handelt, %ann die Auslegung, die Jdas Berufung
Ny

richt der genannten Verglelchsstelle hat zuteil werden



iassen, nur daraufhin nachgeprift werden, ob sie denk- una
erfahrungsgesetslich méglich ist, den gesetzlichen Ausle
gungsregeln nicht widerspricht und alle wesentiichen Tar

gachen beriicksichtigt. Fs ist nieht zu erkenncn,

dem Berufungsgericht in dieser Hinsicht Fehlew
n. me liegt aﬁch kein Grund zu der Annadue vor,
daB der Beklagte den der Klagerin an der Konkurvsmasse zu-
noeil habe begchrinken wollen, geschwel

lal Jer i auf Uberhaupt einen Binfliul gehabt habe.
deb Jder hieraud Ubernaupt el Binfivd gehal rabe

21 Die Revision meint. die verglelchsweise Zubilligung

eines Anspruchs von 300000,-- T an die Kildgerin verstole
S

angesichts der dieser damals gegen den Beklagtben tatsich-
lich neceh zustehenden Rorderung von weniger als 20.000.--

n Sitten oder sei wegen Wuchers nichtig (§ 178

e
Abs., 7 und 2 BGB). Das Rerufungsgericht habe die §§ 39,

286 ZP0 verletzt, indem es verabsfumt habe, dem ;oklagten
Gelegenhelt zur Bewelsfihrung zu geben, dal e Xlagesumme

zu einem erheblichen Teil getilgt gewesen ‘sei. Bg hale
infolge AuBerachtliassung wesentlicher Begleitumsitande den
Sicherungsiibereignungsvertrag vom 11, Januar 1949 unyich—
tlg gewlralgt. Hatte es seine Aufkl8rungspflicht gemis

2P0 erTille, so Le der Beklagte unbter Bewelsan-

%4 PRd —_
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})\ ‘j./ t:) haet

tritt vorgetragen, dal an dem genaanten Tage zwel Uberelg-
nungsvertréige abgesc]

schlossen worden seien, némlich ein Vei-
trag liver einen Lasikraluwaben zur Sicherung der Anspricie
rin aus der laufenden Rechnung gegen die GmbH und

S
Waschinen zur Sicherung der Anspriiche
icerin aus der laufen@eﬂu Rechnung gepen den Beklag-
'Seelzer Wechseln. Binen VersitoB gegen dic b
29 7ZP0 erbhlickt die Revision endlich darin, dall

-

”?vom’lc%oeﬂ die Reaaupbung Ges Beklagten. die
ibe

Tin habe sich aug einem ihr igneten Warenlager



von 25.402.50 D befriedigt, chne ein Beweisangebot des
Bek1agten zv. beachten, als unsubstantiiert bezeichnet ung

das hierauf bezﬁgliche Vorbringen unberechtigt als ver-

zuriickgewieser habe
o1l ein Rechtsgeschifs wegen Wuchers {§ 138 ibs. 2
BEBY nichtig selin, so geniligt hierzu nicht, daf zwistchen

dem dem Gliublger eingerdumten Vermdgensvorieil und dessen
Leistung ein auftédlliges Mifverhsltnis hesteht., s mul
vielmehr ningukommen, daB der Schuldner bei Bingehung der
Verpflichiung in einerbNotlage war, leichisinnig od\r aug

o

Unerfaghrenhelt gehandelt und daR der Gildubiger diese Um-

gténde bewuBt zur LTWaﬂ@Uﬂ6 eines ihm nach Dage der Sache
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nicht zugtehenden Vermogensvorbtelils ausgenutzt hat. Hier-—
r

at der Beklagte? wie das Berufungsgericht ohne Rechts—

irrium ausgefuhrt hat, nichts Ubergeuvgendes vorgebracht.
Auch wenn unterstellt werden kann, daff die wirtschaitliche
¢ ergleiche nicht mon—

Tage des Beklagten bei AbschluB des Ver
{ e

5
tig war,; L1a8t das noch keine Schlifgse auf

G
gine verwerfliche Ausbeutung dieser Lasge durvch disz
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rin zu. DaB der Berufungsrichlber gemdB § 139 grp verpflich-

tet geweséﬁ gel, den Beklagiten suf etwalge Beweigliicken

irn dieser Richbung hinzuweisen, kann mit Rﬁoksich* daraut

ial er annehmern durfite, der Beklagte woLde von Rechiganwdl-~
ni werdeil. Eangels Feststellung

ng der Klégerin erscheint es

auech zweifelnaft, ob Fiir den Fall, daB die Vergleichssumue

als Uberhthi anzusehen wdre, ein sittenwidriges Rechisge-

schift im Sinne des § 138 Abs. 7 BGR voriageo

diesen Cvinden wersngth. dev auf § 133 Bew

DA

tiitzte Revisilonsang rlif dar bornlaaio kann auch de

6
feststellung des Berufungsgerichis, daB der Bekl agte ein

aulfalliges ﬁtierhéltnis zwischen Leistung und Gegenlei-
stung nicht hinreichend dargetan habe. nicht entgegenge-



die dex Klégerin im Konkursverlfahren

der (mbil ausgezahlte Quote kann sich

Zusammenhang nicht berufens denn
>leichs gollte diese, sowell

1, von dem Vergleichsbetrag

) Die Festslellung des Berufungsgerichts, daB die Iir-
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iose aus den der Kldgerin Ubereigneten Maschinen in Hohe

von 5.500.—— und 2.750.~- DM, die nach den

o

bel den At
Py . y ‘.//

befindlichen Kontoausziigen dexr CGmbH gumgob ~acht worden

sind, nicht auf die Schuld des heklag’ten aus oea/b-

Wecheseln zu verrechnen seien, ist weder UJbr{//CJuUOB ge~

en

iz

r1
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e

gen allgemeine Auslegungsregeln noch vnter-AuBerachtlas—
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8)
sung weseutlichen Parteivorbringens getroffen worden., Dag

Berufungsgericht stltzt sich hierbel in erster Tinie aufl
dew Sicherungsibereignungsverirag vom T1. danuvar 1949, de
zwigchen der Xldgerin wnd der GmbH. ebgeschlossen worden

igt, Dissen hat es ohne RechisverstoB dehin susgeleg!

) ~ s

12 die ﬁpg”eléﬁﬂu” sich auf alle Schuliden der GmbH aus

der lzufeunden Rechnung der Gesellscheft - nur flir sie
wurde unbtrmiﬁig ein Konto pel der XlHgerin serflhrt ~

bzzog und dall sie nicht nur den TLastkraitwagen. sondera

Lt kommenden Maschinen umfaliise.

Dol die XlEgerin die auf die Maschinen beslglichen hand-

scarifilichen ZusHize eigenmichtig und widerrechtlich in
cen Text elngefiugt habe, ist in den Tatsacheningtanzen

n worden, kann also im Revisionsrechitszug
nicht beriickslchtigt werden.

Auch der Hinwels der Revision auf die zwischen dem
e'gﬂungsvertrag und dessen lage angeblic 6
den Unstimwnigkeiten kann die Fes stellung; die Maschinen

geien cur Sicherung der GmbH.-3c hulden ubereigﬁ@t wordern,
nicht erschiittern. Zwar sollten die Maschinen aunsgweislich
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der Anlage zur Absicherung des We h%:}—Obng der Pirma
deincich ¢, Td i» SEEP dicnen. Danit ist aber nicht
gesalt, (el ihr Brlds auf dfe Schuld des Beklagfen zvn ver
rechnen sels; denn auch die Anlage bezeichnet als den Uber—
Firma H. ¢. NG, offensichtiich also die
t den Beklagten, und die Gmbd schuldete ale
es gegen Hingabe der Wechgel eingeriumte
50 wWie der h@hlagbaf Im tbrigen hatl der Be-

in der Berufungsinsta noch in dew gich an

anschlieBenden Verfahreﬁ'béstimmt hehauptet,
dal er der Gubschrift der Erldose aus dem Verkauf der Ma-
schinen zugunsten der GmbH widersprochen und daB die Kld-~
gevin bel der Anmeldung ihrer Forderung im Konkurse der
GmbH dle Kridse aicht in Abzug gebracht habe. Beides abew

wire im Hinblick auf die Feststellungen des Berufungsge--

richts Voraugsetzung fiir eine Verrechnung der verkaulser-
ldge aul die Schuld des Beklagten gewesen.

iy die Richtigkeilt der ~ erst in der Revisionsinston

aufgestelliten — Behauptung, am 11, Januar 1949 gseien zwel
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selbsténdige Ubereignungsveritrige, namlich einer mit dexr
GmbE Uber den Lagthraftwagen und ein zweiter mit dem Be-

gten Uber die Maschinen, abgescilossen worden, fehlt
5 an jedem Anhelfl. Es kann auch nicht als ein Verstol ge-

genn § 1959 ZPO angesehen werden, wenn das Berufungsgericht
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im Hinblick auf das vVorbringen in der Berufung begrindung
den DLeklagten nicht su einer Erginzung seiner dahingehen-

gen aufyefordert hat . Hierzu bestand auch
bel Beriicksichtigung des Inhalts der Anlage zum Ubereig-
NUNESVEeTTYrag keln genﬁgendef'Anian

ol Die nach AbsehluR des Vergleichs vom 5. #Miarz 1854
aufgestellte Rehauptung des Bekl en, der Kldgerin sei
ein Warenliager von 25,402,50 DM U gignet worden, die

I
&t



Hlédgerin habe sich daravs schadlos gehalten, hat das Reru-

fungsgericnt ohne Verfahrensverstol sls unsubstantiiert
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bezeichnel. Die Ausfithrungen der Revigion bieten keis

o

hinreichende Grundlage fir die Annahme, die Schuld des Pe-

kiagten habe bei dem Zustandekommen des Vergleichs weseni-
lich weniger hetragen als die VcrgLezchssvmme von 30.000.
Der Vortrag des bexiagteng das Warenlager sel der Kligerin
gemal Schreiben der GmbH vom 7. Séptember 1948 Ubertragen
worden, 188t nur den gSchluB zu, daf die Ubereipgnung die
Anspriche der Klégerin gegen die GmbH sichern sollte. Da
die Klédgerin autl das Vorbringen des Beklagten erwidert

nat, sic habe der GmbH alle Erldse 5Ubéb50hil91 en und die

betreffenden Kontomuszige vorg e¢e hat, wire es Sache des
Beklagten gewesen, diese Einiassqné ZzU widerlegen, minde-

stens aber ndher zu bhegrinden, dal der Erlids aus dem Ya-
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renlager auch einen Teill der Schuld aus den Secizer Vech—
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ckt habe. Daz 1ist nicht geschehen.
1&83% Siju aug der unstreitligen Tatsache, dall

urse der GmbH Forderungen in Hohe von
angemeldet uand daB der Xonkursverwalter diese

—~

Hohe von 51.276.84 DM anerkannt hat, eher entnehmen. dal

uld der Beklagten bei der Rroifinmung des Anschlulb-

v
ses, also lange Zelt nach der Uberelgaung des Waren-

lagers, die Vergleichssumne noch immer wesentlich iibersties.

Das Berufungsgericht hat somit dem Vorbringen des Ze-
klagten mit Bezug auf die Hbefe“bnuag und Verwertung des
ohne daf ihm ein Verfahrensverstoll zur Last

2u legen ist, keine Beachtung geschenkto Es bedars deshalb

fee]
keines Tingehens auf die weitere Rlige der Revision, das

Bervfungsgericnt habe bel der Nichtzalassung des dabhin
henden Vortrags des Beklagben die Vorschriften des § 529

Abs. 2 und 2P0 verletzis
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Nach alledem hat das Berufungsgerichlt das Vorliegen
svffailigen MiBverhilinisses swischen der Vergleic

C
viid der wirklichen Schuld des Beklagten bei Abschlug

des Vergo.eichs ohne Rechts— oder Verfahrensirrlbum verno

ert T

11T eine Nichtigkeit des Prozelivergleichs gemis

)i Das Berufungsgericht hat ferner rechisirvtumsireil an-

5. Mirz 1954 nicht wegen
ol
e

n konne (& 123 BER)Y,
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z) Sowelt die Taduschung darin jevblickt wird, daB die
Kldgerin das an sle gerichtete Schreib

en der GmbH vom

18, Januar 1949 1im Rechtsstreit nicht vorgelegt habe, hat
der Beltiagte nicht dargelegt, daB die Unterlassuung fir den

Abscrniug elnes Vergleichs diecses Inhalts urgidchiich gewe~

- -

sen gel. Der Vorwurf, dal der Beklagte die zu den

oibens vom 18. Januar Y949
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t{Elschlich produziertd '!ﬂa“oex,7 1st avs dem angefochtenen

-

nicht zu ersehen. Das Beruviungsgeracht milt dem

4

Schreiben vielmehr deshalb kelne Bedeutuﬂg hel, weil es

ol

durch die spdteren Hreignisse, svesondere durch das Ab-

Tommern vom 18&. Februar 1949, durch das Scheibtern des Ver—

sveriahrens der Gmbd und. - wie das Rerufungsgericht
hitte hianzufigen kdunen — durch die Wachricht der Firms
Heilnrich - in - vom 5. Februar 1949, sie wsi-
de den We.hsel iiber 12.4%9,19 T mangels Tieferung der
Ware nicht einlisen, Uberholt gewesen sei. Zu diesen Ause

fihrangen aber nat die Revision keine SR ellung genommen.

b Wog den Vorwuri des

bei Abgchlug des Ve

nebten lMaschinen und deg Waren

w

istig verschwiesgen. so welst des Berufungss
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wie

die Hldgerin, durch deren Verhaltlen hat {"thDCUL werdan
ktnnen und ob die Anfec muvuvéirist des § WEi/w;so I BGDB
gewahrt 180. 7

4) Schlieflich nat das Berulfungsgevicht mit Recht ange-

nonmen, dal von einer Unwlrksamkeld

e
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79 RER ndicht die gedin kann.
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Rede

s mag subreffen, daB d
Pariteien Ubeyr einen Anspruch der X1
te, der cem von dem Beklagten zu
entsprach. in Gg“@ﬂb tz zu der Revi

Nach § 779 BGR ist ein Vefgle
nach seinem Inhalt als Teststehend
halt der Wirklichkeitd chi entspr
die UngawliBheilt bel ¥Yennitnis der Sa
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cen wird und wernn der Verglelch beide Moglie
""" So aber verhdlt es sich, wie das Berufungsgerjcht
gutreflend erkannt hat,; mit der Aumeldung der Fovderungen

aus den Seslize .-'echqein i Xonkurse (flc_[ L.mbLT

TiT. Hiernach 188t sich die Wirksasmkeit des ProzeBvergidichs

vom 5. Mrz 1954, wic das Berufungsgericht ohne Rechis— oder -
sto
. :

erstoll festgestellt hat, aus keinem Re
i feln. Die R

¢
<
-
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o
sion deg Beklagten war somit als unbe-

erimdet zuriickzuwelsen.
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e Kosltenentscheldung beruht auf § 97 2P0.
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