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‘Gesetz: BGB § 7675 ZP0 § 4

Rechtesatzs ﬁie”neben der Hauptschuld zu enirichienden
Zinsen bleiben bei der Wertberechnung auch
dann umberiicksichtigh, wenn der gﬁpge‘dafﬁr' . ,
in ‘Anspruch ge’nommén‘ wird. = . . - T
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In Sachen

des I.andwir}:s Eduard Ze@D in P v 1@
G /Or:.,

Beklaghter, Berufungekléger und Revisionskléger, '_
~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. SN -

gegen

und TR ok o.G.n.b.H.,
/ Opf.,
© Kldgerin, Berufungsbeklagte und Revisionsbeklagte,

— ProzeBbevollmidchtigters Rechtsanwalt Dr. (D -

die G
P

hat der VII. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs in
der Sitzung vom 14. Juli 1958 unter Mitwirkung des
Senatsprésidenten Glanzmann und der Bundesrichter
Dr. Heimann-Prosien, Dr. Winkelmann, Erbel und
Hubert Meyerx '

beschlossens
Dexr Wexrt des Beschwerdegegenstandes wird
fir das Revisionsverfahren auf 6.000.—— IM
festgesetzt, '

grindes

1.) Die Kl¥gerin, die den Beklagten als Biir-
gen in Anspruch nimmt, hat ihre Forderung nach ih-
rem Schreiben vom 28. Juli 1955 errechnet. Danach




Matthias Prinz
Rechtsanwalt +#4

verlangt sie von dem Beklagten einen Kapitalbetrag von 'i
6.000.-— DM, den ihr der Haupischuldner R auf
Grund des mit diesem bestehenden Kontokorrentverhdlt-
nisses schuldet. Sie hat fermer 7 3/4 % Zinsen von

den angegebenen 6.,000.~— TM fiir die vergangenen 2 Jah~
re beangprucht. Den sich danach ergebenden Zinsbe-
trag von 930.-~ DM hat sie zu dem Kapital hinzugerech-
net, so dag sich die ihr von dem Oberlandesgericht zu-—
gesprochene Klagesumme von 6.930.— IM ergibt.
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2.) Fach § 4 Abs. 1 ZPO bleiben Zinsen bei der
Wertberechnung unberiicksichtigt, wenn sie als Neben-
forderungen geltend gemacht werden. Diese Voraussetzun-
gen sind hinsichtlich des Betrages von 930.~— IM ge- |
geben., :f A

e,

S[19)I() 19p

a) Der Zinsanspruch hat seine Watur als Nebenfor— ..-
derung nicht dadurch verloren, daB der Beklagte als Biir-
ge verklagt worden ist. Seine Schuld bemiBt sich nach ‘fﬁ
der des REJJIP und ist ihrem Wesen nach die gleiche wie
dessen Schuld (§ 767 BGB). DemgemdB haben die Zinsen
auch im Verhdlinis der Klégerin zu dem Beklagten als
Biirgen ihren Charakter als von der Hauptforderung ab- i
héngige Nebenleistung behalten. 3f; X
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b) An dieser Beurteilung #ndert sich auch da- C 5 k..

durch nichts, da8 die Klégerin die Zinsen mit der Haupt- . b
forderung zu einem einheitlichen Betrag zusammenge— o E:
faBt hat (BGH IM § 4 ZPO Nr. 5). S

¢) Nun sind zwar auch in dem Betrag von 6.000.—
DM Zinsen enthalten. Diese sind aber — im Gegensatz
gu den erwdhnten 7 3/4 % — gemidB § 355 HGB zum Kapital
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geschlagen worden. Hierdurch haben sie im Verh#dltnis
der Kligerin zu RUQJP und demgemiB auch zu dem Be-
klagten die Natur einer Nebenforderung i.S, des § 4
ZP0 verloren (vgl. u.a. RG Warn. 1909 Nr. 163).

Demgemd8 scheidet nur der Zinsbetrag von 930,—
DM bei der Wertberechnung aus, so daB, wie geschehen,
zu beschlieBen ist.

Glanzmann Heimann—-Prosien Dr. Winkelmann

Erbel Meyer
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