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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

15 0 /6 8  URTEIL Verkündet am
23o A p r i l  1970 
H orn,
J u s t i z h a u p t s e k r e t ä r

als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

i n  dem R e c h ts s t r e i t

I o

2 o

des  H eizungsbauunternehm ers H erb e rt
!?

d e ^ H o n te u rs  P e te r  K laus

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r

B ek lag ten , B e ru fu n g sk lä g e rn  und 
Revi s i  o n sk lä g e rn ,
R ech tsanw alt

gegen

d ie  la n d w ir t in  B o tte  M Haus Nr» f l }
K lä g e rin , B e ru fu n g sb e k lag te  und 
R e v is io n s b e k la g te ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te rs  R ech tsanw alt P rof«  Br» h ,c
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Der VIIo Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  au f 
d ie  m ündliche V erhandlung vom 23« A p r i l  1970 u n te r  M it­
w irkung d e r  B u n d e s r ic h te r  R ie ts c h e l ,  E rb e l ,  D r0 V ogt, 
D r0 Finke und Schmidt

f ü r  Hecht e rk an n t?

Die R e v is io n  d e r  B ek lag ten  gegen d as U r t e i l  
des O b e r la n d e sg e r ic h ts  K a rls ru h e , 9° Z i v i l ­
s e n a t in  F re ib u rg  vom 25« J u l i  1968 w ird  zu - 
rückgow iesen*

Die B ek lag ten  haben d ie  K osten  d e r  R e v is io n  
zu trag en *

Von R echts wegen

T a tb e stan d  s

Im Ja h re  1965 l i e ß  d ie  K lä g e rin  i h r  rund  150 Ja h re  
a l t e s  Schw arzw ald-Bauernhaus i n  hB H H H B V  {Hotzen­
wald ) umbauen* Der B ek lag te  S | ^ B  b au te  e in e  Z e n t r a l ­
heizu n g  ein* S e in  M onteur, d e r  B ek lag te  A flH B ? f ü h r te  
am 28» O ktober 1965 au f dem m it Heu und S tro h  g e f ü l l ­
te n  Dachboden des Hauses S ch w e iß a rb e iten  aus* Wenige 
S tunden nach dem Schweißen und k u rz  nach dem Weggang 
A d H H I b r a c h ,  au f  dem Dachboden F euer a u s . Das Haus 
b ra n n te  ab*

Die K lä g e rin  f o r d e r t  m it d e r  Klage von b e id en  Be­
k la g te n  g esam tsch u ld n e risch  den E rs a tz  ih r e s  Schadens,
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sow eit e r  durch F eu e rv e rs ic h e ru n g  n ic h t  g ed o ck t i s t ,  
und zwar in  Höhe e in e s  T e i lb e t r a g e s  von 2 0 o000 DH n e b s t  
Zinsen»

Die B ek lag ten  haben v o rg e b ra e h t ,  A ^ m  habe s e i ­
ne S o r g f a l t s p f l i c h t  e r f ü l l t , d e r  Brand habe an d ere  U r­
sachen o S ie  haben s ic h  a u f  den H a ftu n g sa u ssch lu ß  in  
den zum V e r t r a g s b e s ta n d te i l  gew ordenen "A llgem einen 
L ie fe rb ed in g u n g en  im Z e n tra lh e iz u n g s -  und L ü ftu n g sb au ” 
b e ru fe n 3 f e r n e r  au f  m itw irkendes V erschu lden  d e r  K lä­
gerin»

L an d g e rich t und O b e r la n d e sg e r ic h t haben  d e r  K lage 
(b is  au f  e in e  abgew iesene Z in sm eh rfo rd eru n g ) s t a t t g e -  
geben» Mit d e r  R ev is io n , um d e re n  Zurückw eisung d ie  
K läg e rin  b i t t e t ,  v e r fo lg e n  d ie  B ek lag ten  ih r e n  A n trag  
au f v o l ls tä n d ig e  K lageabw oisung w e ite r»

E ntscheidungsgrU nde %

Das B e ru fu n g sg e ric h t s t e l l t  f e s t ,  daß d e r b e k la g ­
te  M onteur A ^ H ^ d e n  Brand durch s e in  Schweißen f a h r ­
l ä s s ig  v e ru r s a c h t  hat»  Das l ä ß t  k e in e n  R e c h ts fe h le r  e r ­
kennen, w ird  auch von d e r  R e v is io n  n ic h t  a n g e g rif fe n »

Das B e ru fu n g sg e ric h t b e ja h t  d ie  H aftung  d e r  Be­
k la g te n  f ü r  den d e r  K lä g e rin  durch den Brand e n t s ta n ­
denen Schaden, und zwar b e i  b e id en  B ek lag ten  aus u n e r ­
la u b te r  Handlung (§§ 823 BUB, §§ 306, 309 StGB und 
831 BUB) b e i  Schwarz auch aus p o s i t i v e r  V e r tra g s v e r ­
le tz u n g  (§§ 631 f f ,  278 BGB)»
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1o Die R e v is io n  b e r u f t  s ic h  a u f  d ie  F re iz e ic h n u n g s -  
k la u s e in  Nr«, 25 und 29 d e r  oben g en an n ten  A llgem einen  
L ieferbed ingungen .. D ort h e iß t  e s :

,rG ev/ährlei s tu n s
Cm Cm O 0 o o o

23o Für d ie  Güte d e r  M a te r ia l ie n ,  sachgem äße Aus­
führung  und E rz ie lu n g  d e r  z u g e s ic h e r te n  H e iz -  
v/irkung (u n te r  A usschluß von B re n n s to ff  und 
W asserverbrauch) w ird  nach d e r  E rfü llu n g  d e r  
Z ahlungsbedingungen Gewähr dadurch g e l e i s t e t ,  
daß d e r  L ie f e r e r  s ic h  v e r p f l i c h t e t ,  a l l e  ihm 
nachgew iesenen Schäden und Mängel an  d e r  An­
la g e ,  d ie  au f u n r ic h t ig e  A usführung o d e r Ma­
t e r i a l f e h l e r  zu rü ck zu fü h ren  s in d , nach Auf­
fo rd e ru n g  zu b e s e it ig e n *  Bei Umänderungen 
o der E rw e ite ru n g s a rb e ite n  w ird  e in e  Gewähr 
n u r dann übernommen, wenn e in e  so lc h e  v o rh e r  
s c h r i f t l i c h  v e r e in b a r t  worden i s t*

C*r o © o o o
2 5 o E ine ü b e r  v o rs teh e n d e  Gewähr h inausgehende 

H aftung f ü r  irg en d w elch en  u n m itte lb a re n  o d er 
m i t te lb a r e n  Schaden b e s te h t  n ich t*  E ine Ge­
w ä h r le is tu n g  e n t f ä l l t ,  so w e it b a u s e i t s  z u r  
Verfügung g e s t e l l t e s  M a te r ia l  f ü r  d ie  Aus­
führung  des A u ftra g es  verw endet worden i s t «

2 ß Q 2 Ö O O O O O ©
29* Bei D urchführung von Schw eiß-, S ch n e id -, Auf­

b au - o d er L ö ta rb e i te n  s in d  während und nach 
d e r  A usführung vom A u ftra g g eb e r  a l l e  b e t r i e b ­
l i c h  b e d in g te n  S icherheitsm aßnahm en, d ie  d e r  
L ie f e r e r  f o r d e r t ,  d a ru n te r  auch nach E r fo r ­
d e r n is  Brandwachen, zu e r f ü l l e n  bzw© zu 
le is te n *
Die H aftung f ü r  d e r a r t ig e  Schäden, zumal s i e  
zum eist i n  keinem  V e rh ä l tn is  zum A u ftra g sw e rt 
s te h e n , w ird  a b g e le h n t« ,f

a )  Das B e ru fu n g sg e ric h t i s t ,  i n  Übereinstim m ung m it 
dem L an d g e ric h t, d e r  A u ffassu n g , daß durch d ie s e  (eng 
auszu legendcn ) F re iz e ic h n u n g s k la u s e ln  Ansprüche aus u n e r -
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l a u b te r  Handlung und p o s i t i v e r  V e r tra g s v e r le tz u n g  n i c h t  
m it d e r  e r f o rd e r l ic h e n  K la rh e i t  und B es tim m th e it au sg e ­
sc h lo sse n  s e ie n 0

Dagegen wendet s ic h  d ie  R e v is io n  ohne E rfo lg e

Die g enann ten  K lau se ln  s in d  a l s  ty p is c h e  V e r tra g s ­
k la u s e ln  f ü r  das R e v is io n s g e r ic h t  f r e i  a u s le g h a r 0 Da­
von g eh t auch d ie  R ev is io n  au s  »

Die Auslegung durch das L a n d g e ric h t und O berlan­
d e s g e r ic h t  i s t  r i c h t ig e  Der Senat t r i t t  i h r  bei«, (Ü ber 
form ularm üßige G ev /ah rle is tu n g sreg e lu n g en  und d e ren  Aus­
legung vglo n eu e rd in g s  S ch m id t-S a lze r  HJW 1969? 718 und 
d e r s e lb e , Das R echt d e r  a llg em e in en  G e s c h ä f ts -  und V er- 
sichorungcbed ingungen  S» 161-218)»

aa )  Die Z i f f e rn  25 und 29 s te h e n  im Zusammenhang 
m it den u n te r  d e r  Ü b e r s c h r if t  ’’G ew äh rle is tu n g ” g e t r o f ­
fen en  Bestimmungen ü b e r  Umfang und G renzen d e r  H aftung 
des U nternehm ers für_M ängel_ sc in e  s_ Werks 0 Daß durch d i e ­
se K lau se ln  auch s e in e  H aftung aus u n e r la u b te n  H andlun­
gen o d er p o s i t iv e n  V e r tra g sv e r le tz u n g e n  abbedungen wer­
den s o l l t e ,  i s t  f ü r  den A u ftra g g eb e r n ic h t  k l a r  genug 
erkennbar» F re iz e ic h n u n g sk la u se ln  s in d  eng und im Zwei­
f e l  gegen d e n je n ig e n  au sz u le g e n , d e r  s i e  v e r f a ß t  h a t  
und s ic h  d a ra u f  b e ru f t»

bb) Z iff»  29 Abs» 2 s t e h t  ü b e rd ie s  in  engem Zu­
sammenhang zu Abs» 1 aaOo D ort i s t  d ie  Rede von vom 
A u ftrag g eb er zu t r e f f e n d e n  S icherheitsm aßnahm en» Abs» 2 i s  
(aus diesem  Zusammenhang h e ra u s )  n ic h t  an d e rs  zu v e r ­
s te h e n , a l s  daß danach d ie  H aftung des U nternehm ers
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f ü r  Schäden a u sg e sc h lo sse n  w ird , d ie  d e r  A u ftra g g e b e r  
durch U n te r la s s e n  d e r  in  Abs« 1 gen an n ten  S ic h e r h e i t s ­
maßnahmen m itv e ru rs a c h t  hat»  Daß Z i f f ,  29 Abs« 2 etwa 
e in e  w e ite rg eh en d e  Bedeutung haben s o l l t e ,  i s t  n ic h t  
genügend k la r  e rk e n n b a r0

cc ) Die R e v is io n  w e is t d a ra u f  h in ,  daß nach Z iff«  25 
d ie  H aftung auch f ü r  ’’m it te lb a r e n  Schaden” a u s g e s c h lo s ­
sen  i s t ,  D araus e r g ib t  s ic h  a b e r  n ic h ts  E n tsc h e id e n d es  
f ü r  d ie  von d e r  R e v is io n  gew ünschte Auslegung« M i t te l ­
bare  Schäden können auch a u f  Mängeln des Werks beruhen« 
Der A usschluß m i t t e lb a r e r  Schäden i s t  d ah e r noch k e in  
genügend d e u t l ic h e r  H inweis d a ra u f , daß d ie  E re iz e ic h -  
n u n g sk la u se l d e r  Z iff«  25 auch p o s i t iv e  V e r tra g s v e r ­
le tz u n g e n  und u n e r la u b te  Handlungen um fassen  s o l l t e ,  
d ie  m it Mängeln dos Werks n ic h t s  zu tu n  h aben , wie das 
h ie r  d e r  P a l l  i s t«

dd) A lle rd in g s  kann an s ic h  in  A llgem einen  L ie f e r ­
bedingungen ( in  den durch § 276 Abs, 2 und § 242 BGB 
gezogenen G renzen) auch d ie  H aftung f ü r  u n e r la u b te  
Handlungen und p o s i t iv e  V e r tra g sv e r le tz u n g e n  au sg e­
sc h lo sse n  werden« Das muß dann a b e r  m it d e r  e r f o r d e r ­
l ic h e n  D e u tl ic h k e i t  zum Ausdruck g e b ra c h t werden« Da­
ra n  f e h l t  es  h i e r ,

e e )  D arau f, ob d ie  K lä g e rin  d ie  L ie fe rb ed in g u n g en  
g e le s e n  h a t  oder n i c h t ,  kommt e s  n ic h t  an . A llgem eine 
L ieferu n g sb ed in g u n g en  s in d  unabhängig  vom E in z e l f a l l  
auszulegen«

f f )  Das von d e r  R e v is io n  a n g e fü h r te  U r t e i l  des 
S en a ts  V II ZR 60/58 vom 17o Septem ber 1959 = VersR 1959, 
1002 b e t r a f  e in e n  in  t a t s ä c h l i c h e r  H in s ic h t an d e rs  g e -
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la g e r te n  F a ll«  D ort war d e r Brand rd» 5 Monate nach 
dem Schweißen dadurch  e n ts ta n d e n , daß e in e  u n sach g e­
mäß a u s g e fü h rte  Schw eißnaht gehrochen  und au s d e r  
B ru c h s te l le  H eizgase a u s g e tr e te n  w aren . Es h a n d e l te  
s ic h  a ls o  um F o lgen  m a n g e lh a fte r  W erk le istung*

b) In  e in e r  H ilfsbogründung  haben Land- und Ober­
la n d e s g e r ic h t  a u s g e fü h r t ,  s e lb s t  wenn d ie  g en an n ten  
F re iz o ic h n u n g sk la u sc ln  so w e it au szu le g en  w ären , w ie 
d ie  B ek lag ten  das w o lle n , so würde d e r  B erufung d a ra u f  
doch f r e u  und G lauben en tgegenstehen*

E ines E ingehens au f  d ie s e  H ilfsb eg rü n d u n g , f ü r  
d eren  R ic h t ig k e i t  v i e l e s  s p r i c h t ,  b e d a r f  e s  n i c h t ,  
da b e r e i t s  d ie  oben zu a ) b e h a n d e lte  H auptbegründung 
das B e ru fu n g s u r te i l  t r ä g t  1

2o Das B e ru fu n g sg e ric h t v e rn e in t  e in  M itv e rs c h u l­
den d e r K lägerin*

Die R e v is io n  möchte e in  so lc h e s  M itv e reeh u id en  
d a r in  e rb l ic k e n ,  daß d ie  K läg e rin  es u n te r la s s e n  h a t ,  
den I n h a l t  d e r  b e id en  b e re i ts te h e n d e n  Eimer W asser in s  
F euer zu g ie ß e n , bevor s ie  (nach V ersagen des F e u e r­
lö s c h e r s )  von d e r  B ra n d s te l le  w e g lie f ,  um H ilf e  zu ho­
le n  und das Vieh zu re t te n *

Die R e v is io n  w e is t  jedoch n ic h t  nach , daß d ie  Be­
k la g te n  in  den V o rin s tan zen  d a rg e ta n  h ä t t e n ,  das F eu er 
h ä t t e  m it H ilf e  d e r  zwei Eimer W asser g e lö s c h t  o d e r so 
u n te r  K o n tro lle  g e b ra c h t werden können, daß d e r  Scha­
den verm ieden o der v e r r in g e r t  worden wäre* B ei d e r  g e ­
gebenen S ach lage s p r ic h t  n ic h ts  d a fü r ,  daß das d e r  F a l l
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gev/csen s e in  s o l l t e ,  Demnach "brauchte das B eru fu n g s­
g e r ic h t  n ic h t  f e s t z u s t e l l e n ,  daß d ie  U n te r la ssu n g  d e r  
K läg e rin  den Schaden m itv e ru rs a c h t h ä t t e ,

3, In  e r s t e i '  In s ta n z  war u n b e s t r i t t e n ,  daß d e r  
von d e r  F e u e rv e rs ic h e ru n g  n ic h t  g ed eck te  Schaden d e r  
K läg e rin  m in d esten s 20 ,000  DM b e t r ä g t .

E rs tm a ls  i n  d e r  Berufungsbegründung h ä t te n  d ie  
B ek lag ten  " f ü r s o r g l ic h "  auch d ie  Höhe des Schadens 
b e s t r i t t e n .  M it d e r  S c h a d e n sa u fs te llu n g  d e r  K lä g e r in  
s e i  es n ic h t  g e ta n . Die K läg e rin  h ä t t e  v ie lm e h r d a rz u ­
le g e n , " in w iew eit s i e  aus d e r b es teh en d en , in d e s s e n  an ­
scheinend  u n zu re ich en d en  B ran d v ers ich e ru n g  E rs a tz  e r ­
h a l te n "  habe bzw, " in w iew eit i h r  Schaden n ic h t  du rch  
d ie  B ran d v ers ich e ru n g  g ed eck t"  s e i .

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  das n a c h tr ä g l ic h e  Be­
s t r e i t e n  d e r B ek lag ten  nach § 529 ZPO a l s  v e r s p ä te t  
zurückgew iesen . Dagegen h a t  d ie  R ev is io n  k e in e  Ver­
fa h re n s rü g e  e rhoben .

S ie  wendet s ic h  l e d ig l i c h  gegen d ie  H ilf s b e g rü n ­
dung des B e ru fu n g s g e r ic h ts , das B e s t r e i t e n  s e i  auch 
"unbegründet"o D arauf kommt es jedoch n ic h t  mehr an , 
da b e r e i t s  d ie  H auptbegründung das U r t e i l  t r ä g t .
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4o Hach a lledem  i s t  d ie  R e v is io n  zurückzuv/eiseno 
Die K osten en tsch e id u n g  f o lg t  aus § 97 ZPOo

R ie ts c h e l
Finke

E rb e l
Schm idt

Vogt
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