
2200 08?V II . Z^_ 130/59
V erkündet 
am 9o F eb ru ar 1961 
Vioit Scheck, 
J u s t iz o b e r s e k r e tä r  
a l s  U rkundsbeam ter 
d e r  G e s c h ä f ts s te l le

I m  N a m e n  d e s  V o l k e s  
In  dem R e c h ts s t r e i t

d e r  Firm a A rno ld  Theodo r S 
eene f irm a , R ilB H H H , W 
ih r e n  G e s e l ls c h a f te r  Sli

V f lH H H H I V  onder 
v e r t r e t e n  d u rch

K lä g e r in , B e ru fu n g sk lä g e r in  und R e v is io n s k lä g e r in ,  
-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt P rof»  B r.

gegen

d ie  F irm a C U P -  Co stob «Ho» I n t e r n a t io n a le  Spedi t ion , 
K o n tro l le n , W arentreuhand-A bw icklungen, H IH I

v e r t r e t e n  d u rch  ih r e n  G e s c h ä f ts fü h re r  R ica rd o

B e k lag te , B e ru fu n g sb ek lag te  und R e v is io n s b e k la g te ,
-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt Br«

h a t  d e r  V II . Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  a u f  d ie  
m ündliche V erhandlung vom 9V F eb ru a r 1961 u n te r  M itw ir­
kung des S e n a ts p rä s id e n te n  Glanzmann und d e r  B u n d esrich ­
t e r  R ie ts c h e l ,  H ubert M eyer, B r. Vogt und B r . F inke

f ü r  R echt e rk a n n t:

Auf d ie  R e v is io n  d e r  K lä g e r in  w ird  das U r t e i l  
des 6 . Z iv i l s e n a ts  des H an se a tisch e n  O b erlandesge­
r i c h t s  zu Hamburg vom 4 . J u n i  1959 au fgehoben .

B ie Sache w ird  zu r  neuen V erhandlung und E n t­
sch e id u n g , auch  ü b e r d ie  K osten d e r  R e v is io n , an 
den 7 . Z iv i l s e n a t  des O b e rlö n d e s g e r ic h ts  zu rü ck v e r­
w iesen .

Von R ech ts  wegen
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T a tb e s t and:

Die K lä g e r in  h a t im Ja n u a r  1955 e in  G esch äft i n  Z ig a­
r e t t e n ,  das d ie  Firm a K arl S c B H B  in  B ^ B  m it e in e r  D ie n s t­
s t e l l e  d e r  b r i t i s c h e n  B esatzungsm acht t ä t i g e n  w o l l te ,  f in a n ­
z i e r t ,  S ie  kam m it d e r  Firma S c ^ B B  ü b e re in , daß d ie s e  
20 M illio n e n  Z ig a r e t te n  b e i  einem n e u t r a le n  S p e d ite u r  e in ­
la g e rn  und daß d e r  S p e d ite u r  Namensla g e r se h e in e  a u s s t e l l e n  
s o l l e .  Die H echte aus den N am enslagerscheinen  s o l l t e n  von 
d e r  Firm a S c B B B  tr e u h ä n d e r is c h  d e r  B ek lag ten  ü b e r tr a g e n  
w erden. Die B ek lag te  s o l l t e  näm lich  e in g e s c h a l te t  w erden , 
um d ie  Abwicklung des G esch ä fte s  zu überw achen. Vor d e r  
Gewährung des K re d its  s o l l t e n  d ie  Z ig a r e t te n  b e s i c h t i g t  
w erden, d ie  B ek lag te  s o l l t e  e in  “I n s p e k t i o n s z e r t i f i k a t ” 
ü b e r das E rg e b n is  d e r  B e s ic h tig u n g  a u s s t e l l e n .  F e rn e r  s o l l ­
te n  Z ig a r e t te n  an d ie  Firm a S c f lH B  e r s t  a u s g e l i e f e r t  w er­
den , wenn d ie s e  je w e ils  den Gegenwert f ü r  d ie  a u s z u l ie f e r n ­
de Menge im v o rau s  an d ie  HBBBB S p arcasse  von 1827 zu­
g u n s te n  d e r  K lä g e r in  e in z a h l te  und d ie  B ek lag te  d a ra u fh in  
d ie  en tsp rech en d e  Menge f r e ig a b .

Nachdem d ie  P a r te ie n  am 19» und 25* J a n u a r  1955 f e r n ­
m ündlich d ie  B e te i l ig u n g  d e r  B ek lag ten  b e i d e r  D urchführung 
des G esch ä fts  besp rochen  h a t te n ,  wurden d e r  B ek lag ten  am 
25o Jan u a r  1955 d ie  N am enslagerscheine N r. 165 und 166 ü b er 
je  10 M illio n e n  Z ig a r e t te n  übergeben» Die S ch ein e  gaben 
d ie  Firm a A ugust am Z f l B I I V  in  B B B a ld  -L ag e rh a lte r  an 
und w aren  von e in e r  A n g e s te l l te n  d ie s e r  Firm a m it Namen 
von d e r W B I 0  u n te r z e ic h n e t .  A ls  E in la g e r e r  war d ie  F i r -  
ma S c B B  angegeben» Die S cheine e n t h i e l t e n  d ie  E rk lä ru n g  
d e r  Firm a S c B H • ,  daß s ie  a l l e  H echte und P f l i c h t e n  aus 
dem L ag e rsch e in  a u f  d ie  B ek lag te  zu g u n sten  d e r  K lä g e rin  
ü b e r t r a g e ,  und d ie  von d e r  A n g e s te l l te n  von d e r  $ B B  
u n te rs c h r ie b e n e  E rk lä ru n g , daß d ie  Firm a am Z B H H B  von 
d e r  A b tre tu n g  K en n tn is  genommen h ab e .
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Am Abend des 25» Ja n u a r  1955 b e a u f t r a g te  d ie  B ek lag te  
ih r e n  A n g e s te l l te n  d ie  e in g e la g e r te n  Z ig a r e t te n
zusammen m it dem S a c h v e rs tän d ig e n  Irinn zu b es ich tig en « ,

Am 26. Ja n u a r  1953 f ü h r te  e in  B e a u f t r a g te r  d e r K lä g e r in , 
van K f l M H B ,  in  den G eschäftsräum en d e r  D l i P H R p  Zweig­
s t e l l e  d e r  B ek lag ten  e in e  B esprechung m it d e re n  P ro k u r is te n  
D i p B H R .  D ie se r  d i k t i e r t e  in  Gegenwart des van  K f l P H I p  
e in  an  d ie  K läg e rin  g e r i c h te t e s  B e s tä t ig u n g s s c h re ib e n .
H ie r in  b e s t ä t i g t e  d ie  B e k la g te , daß s ie  d ie  N am enslager- 
sc h e in e  sowie v e rsc h ie d e n e  V e rs ic h e ru n g sp a p ie re  in s  Depot 
genommen habe . Das S ch re ib en  s c h l ie ß t  w ie f o l g t :

"E ine H aftung u n s e r e r s e i t s  f ü r  d ie  R ic h t ig k e i t  d e r 
Dokumente, in sb eso n d e re  sow eit d ie  A u s lie fe ru n g  be­
t r o f f e n  i s t ,  i s t  n ic h t  gegeben, w ie w ir  auch f ü r  
e v t l .  V erun treuung  durch  den L a g e rh a l te r  k e in e  V er­
an tw ortung  übernehm en. V orstehende E rk lä ru n g  b e s tä ­
t i g t  l e d ig l i c h  d ie  V o rla g e ‘d e r ob ig en  D okum ente.”

V

Während d e r B esprechung t e i l t e  d e r  A n g e s te l l t e  Bi 
fe rn m ü n d lich  das E rg e b n is  d er in  vorgenommenen B e s ic h ­
t ig u n g  d e r  Ware m it. Die B ek lag te  f e r t i g t e  d a ra u f  d as  I n ­
s p e k t io n s z e r t i f i k a t  vom 26. Ja n u a r  1955 a u s , das dem B eauf­
t r a g t e n  d e r  K lä g e rin  übergeben  w urde. D arin  war u . a .  be­
s c h e in ig t ,  daß es  s ic h  um h a n d e lsü b lic h e  Ware in  norm al­
f r is c h e m  Z ustand , h e r g e s t e l l t  v o r etwa 4 M onaten, h a n d e le . 
A ls B e s ic h tig u n g s o r t  war angegeben: "Birma K a rl Scj 

E f l f t  S t r .  Lager Bi

Am 21o Jan u a r  1 9 5 5 -w echselten  d ie  P a r te ie n  B e rn s c h re i­
ben . D abei e rk u n d ig te  s ic h  d ie  K lä g e r in , warum im Z e r t i ­
f i k a t  u n te r  " B e s ic h tig u n g so r t"  d ie  Birma S c R B P  und n ic h t  
d ie  Firm a am Z R H R  angegeben s e i .  Die B ek lag te  e r w id e r te ,  
e s  h an d e le  s ic h  um das T r a n s i t l a g e r  d e r  F irm a amZi 9
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d ie  Angabe im Z e r t i f i k a t  s e i  e in  I r r tu m , d e r  in  d e r  E i l e  
u n te r la u fe n  s e i .  Die K lä g e rin  b a t d a ra u f , e in  neues Z e r t i ­
f i k a t  a u s z u s te l le n ,  in  dem d ie  Firm a am Z f l B B  erw ähnt 
se i«

Die B ek lag te  ü b e rsa n d te  d a ra u fh in  d e r  K lä g e r in  e in  
neues Z e r t i f ik a t«  H ie r in  i s t  a l s  B e e ic h tig u n g s o r t angege­
ben: “Z o lle ig e n la g e r  d e r  Firm a Aug. am Z B H H k »  B iB B

S tra ß e " .

U nter dem 28. Ja n u a r  1955 wurde d e r  K re d i tb e tra g  von 
275*000 DM an d ie  F irm a S c B B B  ü b erw iesen .

In  d e r  F o lg e z e i t  gab d ie  B e k la g te , nachdem d ie  Firm a 
Sc B U B  je w e ils  Zahlungen g e l e i s t e t  h a t t e ,  en tsp rech en d e  
T eilm engen Z ig a r e t te n  f r e i .  Insgesam t s in d  a u f  7 Zahlungen 
3 .4 6 1 .OQQ Z ig a r e t te n  a u s g e l i e f e r t  w orden. D iese  w urden von 
L ag e rsch e in  N r. 166 ab g eb u ch t.

Die F irm a S c J ^ B P  im A p r i l  1955 ih r e  Zahlungen
e in .  Uber i h r  Vermögen wurde d as K o n k u rsv e rfah ren  e r ö f f n e t .  
Der K o n k u rsv erw a lte r e rk a n n te  d ie  r e s t l i c h e  D a rle h e n s fo rd e ­
rung  d e r  K lä g e r in  i n  Höhe von 190.000 DM a l s  n ic h t  b ev o r­
r e c h t i g t e  F orderung  a n .

Die Z ig a r e t te n  nahm d e r  K o n k u rsv e rw a lte r in  B e s i tz ,  
b ean sp ru ch te  s i e  f ü r  d ie  Masse und le h n te  e in e  A ussonderung 
zugu n sten  d e r  K lä g e r in  ab . E r b e r i e f  s ic h  d a ra u f ,  daß d ie  
Z ig a r e t te n  s ic h  n ie  in  einem  Z o l le ig e n la g e r  d e r  Firm a am 
Z B H H K  sondern  s t e t s  in  Lagerräum en d e r  F irm a S c B B B  b e­
funden  h ä t te n  und daß d ie  A n g e s te l l te  von d e r  W B B ^  im Zu­
sammenwirken m it S c f B I K  z a h lr e ic h e  L ag e rsch e in e  d e r Firm a 
am Z B H H V a u s g e s t e l l t  h ab e , obschon b e i d e r  F irm a k e in e  
Z ig a r e t te n  e in g e la g e r t  gewesen s e ie n .
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Die K lä g e r in  nimmt d ie  B ek lag te  a u f  E r s a tz  des ih r  
e n ts ta n d e n e n  Schadens in  A nspruch. S ie  w i l l  d ie  B ek lag te  
b e a u f t r a g t  haben , zu ü b e rp rü fe n  und durch  d as  Z e r t i f i k a t  
v e r b in d l ic h  zu b e s tä t ig e n ,  daß d ie  Z ig a r e t te n  in  einem  
n e u t r a le n ,  von d e r Firm a S c f lH B  unabhängigen  Lager fa ch g e ­
r e c h t  e in g e la g e r t  und von f r i s c h e r  und h a n d e ls ü b l ic h e r  Q uali 
t ä t  s e ie n .  Die B ek lag te  habe ih r e  V e r t r a g s p f l ic h te n  v e r l e t z t  
S ie  habe n ic h t  bem erkt, daß d ie  Z ig a r e t te n  b e i  dem D a r le ­
h e n ssc h u ld n e r  i e in g e la g e r t  gewesen s e ie n ,  und i h r  f ä l s c h l i c h  
das Z o lle ig e n lä g e r  d e r F irm a am Z f lH H V  a l s  L a g e ro r t ange­
geben . Auch d ie  B eschein igung  über d ie  Q u a l i t ä t  d e r  Z ig a r e t ­
te n  s e i  u n r ic h t ig ;  e s  habe s ic h  in  W irk l ic h k e i t  um ü b e r a l ­
t e r t e ,  n ic h t  mehr v e rw e rtb a re  Ware g e h a n d e lt .  F e rn e r  s e ie n  
d ie  Z ig a r e t te n  en tgegen  den Angaben des Z e r t i f i k a t s  u n sach ­
gemäß a u f  S te in fu ß b o d en  g e la g e r t  gew esen. Wenn d ie  B ek lag te  
r i c h t i g e  Angaben ü ber O rt und A rt d e r  Lagerung sow ie über 
d ie  Q u a l i tä t  d e r  Z ig a r e t te n  gemacht h ä t t e ,  würde s i e ,  d ie  
K lä g e r in ,  d e r  F irm a S c IH H M e n * K re d it  n ic h t  gew ährt haben.

Die K lä g e rin  h a t b e a n tr a g t ,  d ie  B e k lag te  zu r Zahlung 
von 190.000 DM n e b s t Z insen  zu v e r u r t e i l e n .

Die B ek lag te  h a t b e a n tr a g t ,  d ie  K lage ab zu w eisen .

Nach i h r e r  D a rs te llu n g  h a t  s ie  es  l e d i g l i c h  übernommen, 
d ie  Q u a l i tä t  d e r  Z ig a r e t te n  durch  e in e n  S a c h v e rs tä n d ig e n  
b e g u ta c h te n  zu la s s e n  und zu überw achen, daß d ie  Firm a 

v o r d e r V erfügung Uber d ie  Ware je w e i ls  Zahlung 
l e i s t e .  D iese  be id en  V e rp flic h tu n g e n  habe s i e  o rdnungsge­
mäß e r f ü l l t .

L an d g e ric h t und O b e rla n d e sg e r ic h t haben d ie  K lage ab - 
^ew iesen .
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M it d e r  R e v is io n  v e r f o lg t  d ie  K lä g e r in  den A nspruch 
a u f  Zahlung von 190*000 DM n e b s t Z insen  w e ite r»

Die B e k lag te  b e a n t r a g t ,  d ie  R e v is io n  zu rückzuw eisen .

B n tsch e id u n g sg ru n d e :

I»

1) Das B e ru fu n g sg e ric h t g eh t davon a u s , daß d ie  B ek lag te  
s ic h  nu r v e r p f l i c h t e t  h a t ,

a) e in  I n s p e k t i o n s z e r t i f ik a t  zu e r s t e l l e n ,
b) d a rü b e r  zu wachen, daß d ie  Z ig a r e t te n  an  d ie  Firm a 

S c f l B i  e r s t  nach  Bezahlung a u s g e l i e f e r t  würden»

Die zw e ite  V e rp f lic h tu n g  habe s i e  u n s t r e i t i g  e r f ü l l t »  
Was das I n s p e k t i o n s z e r t i f i k a t  angehe, so könne d e r B eklag­
te n  n u r d ie  V eran tw ortung  d a fü r  zu g e rech n e t w erden, daß 
d ie  in  den L ag e rsch e in en  b e z e ic h n e te n  Z ig a r e t te n  i h r e r  Zahl 
nach  vorhanden w aren und daß es  s ic h  um g esu n d e , h a n d e ls ­
ü b lic h e  und fa c h g e re c h t e in g e la g e r te  Ware h an d e lte »

Die B ehauptung d e r  K lä g e r in , daß d ie  B ek lag te  w e ite re  
B rü fu n g s- und K o n t r o l lp f l ic h te n  übernommen h ab e , h ä l t  das 
B e ru fu n g sg e ric h t f ü r  unbewiesen* In sb eso n d e re  könne n ic h t  
f e s t g e s t e l l t  w erden, daß d ie  B ek lag te  d ie  U n terb rin g u n g  d e r 
Z ig a r e t te n  i n  einem  Z o lle ig e n la g e r  d e r  Firm a am 
v e r b in d l ic h  habe p rü fe n  so lle n «  D ie Übernahme e in e r  so lc h e n  
V e rp f lic h tu n g  könne auch n ic h t  d a rau s  g e f o lg e r t  w erden, daß 
d ie  B ek lag te  a u f  das F e rn sc h re ib e n  d e r K lä g e r in  h in  das 
u rs p rü n g lic h e  Z e r t i f i k a t ,  das a l s  B e s ic h tig u n g s o r t  das Lager 
d e r  Firm a S c H B fe a n g a b , d u rch  e in  n eu es e r s e t z t  habe ,

h -
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w elches das Z o lle ig e n la g e r  d e r  Firm a am Z M H I H I a l s  Be­
s ic h t ig u n g s o r t  b e z e ic h n e te . Die B ek lag te  habe den B e r ic h -  
tigungsv/unsch  d e r  K lä g e r in  d ah in  v e rs te h e n  können, daß d i e ­
se l e d i g l i c h  aus Ordnungsgründen h i n s i c h t l i c h  des L ager­
o r t s  e in e  Übereinstim m ung zw ischen den L ag e rsc h e in e n  und 
dem I n s p e k t io n s z e r t i f ik a t  habe h e rb e ifü h re n  w o lle n ; s ie  
habe das Begehren d e r K lä g e r in  n ic h t  ohne w e i te r e s  d ah in  
a u l f a s s e n  m üssen, daß d ie s e r  an d e r  Ü berprüfung  und v e r ­
b in d lic h e n  F e s t s te l l u n g  e in e r  n e u t r a le n  E in la g e ru n g  d e r 
Z ig a r e t te n  g e leg en  s e i .

2) Es i s t  Sache des l a t r i c h t e r s  zu e r m i t t e ln ,  w elchen  
I n h a l t  d e r  V e r tra g  d e r  P a r te ie n  h a t .  S e in e  F e s t s t e l l u n g  
b in d e t das R e v is io n s g e r ic h t .  Die R e v is io n  kann d e s h a lb  
g ru n d s ä tz l ic h  n ic h t  dam it g e h ö rt w erden, daß d ie  B e k lag te  
nach  dem V e r tra g  P rü fu n g s p f l ic h te n  in  w eite rem  Umfange, i n s ­
beso n d ere  h i n s i c h t l i c h  des L a g e ro r te s , t r ä f e n ,  a l s  s i e  das 
B e ru fu n g sg e r ic h t f e s t g e ö t e l l t  h a t .

Es t r i f f t  auch n ic h t  zu , daß das B e ru fu n g sg e r ic h t in s o ­
w e it d ie  B ew e is la s t v e rk a n n t h ä t t e .  Wenn d ie  K lä g e r in  An­
sp rü ch e  d a ra u s  h e r l e i t e n  w i l l ,  daß d ie  B ek lag te  n ic h t  g e p rü f t  
habe , ob d ie  Z ig a r e t te n  im Lager d e r  Firm a am Z f lH H B  e in ­
g e la g e r t  w aren , so muß s ie  zu n äch st d ie  A nspruchs V o rau sse tzu n g  
bew eisen* daß d ie  B ek lag te  in so w e it d in e  P rü f u n g s p f l ic h t  
übernommen h a t .

M it R ech t b ea n s ta n d e t jedoch  d ie  R e v is io n  d ie  Erwägung 
d es  B e ru fu n g s g e r ic h ts , daß d ie  B ek lag te  d ie  A nfrage d e r  K läge­
r i n  wegen des L a g e ro r ts  im F e rn sc h re ib e n  vom 27. J a n u a r  1955 
nu r a l s  e in e n  "aus O rdnungsgründen” g e ä u ß e r te n  B e r io h tig u n g s -  . 
wünsch a u f f a s s e n  d u r f te .  D iese  A uffassung  d es  B eru fu n g sg e­
r i c h t s  i s t  n ic h t  h a l tb a r .  Der K lä g e r in  h ä t t e  e s  n i c h t s  g e -

j
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n ü tz t ,  e in e  Ü bereinstim m ung des Z e r t i f i k a t s  und d e r  L ager­
sch e in e  in  Bezug a u f  den L ag e ro rt h e r z u s te l l e n ,  wenn d ie s e  
übereinstim m ende Angabe f a l s c h  war und d ie  Z ig a r e t te n  i n  
W irk lic h k e it  n ic h t  b e i  d e r  Firm a am Z f l H I B  e in g e la g e r t  
waren» V ielm ehr konn te  e s  d a r  K lä g e r in  n u r  d a ra u f  ankommen, 
s ic h  d a rü b e r  zu v e rg e w is se rn , daß d ie  Angabe des L a g e ro r ts  
z u t r a f ,  daß a ls o  d ie  a l s  L a g e rh a lte r  angegebene Firm a d ie  
Z ig a r e t te n  auch in  B e s i tz  h a t t e  und daß gegen s i e  e in  H eraus­
gabeansp ruch  bestan d »  Bas war f ü r  s i e  w ic h t ig ,  denn d ie  
Z ig a r e t te n  s o l l t e n  s i e  u n s t r e i t i g  f ü r  den gew ährten  K re d it  
s ic h e r n .  Das war auch d e r  B ek lag ten  b ek a n n t. E s l i e g t  a u f  
d e r  Hand, daß d e r  Wert d e r  S ic h e rh e i t  w e it  g e r in g e r  zu v e r ­
an sch lag en  v/ar, wenn s ic h  d ie  Z ig a r e t te n  s t a t t  b e i  einem  
n e u t r a le n  L a g e rh a lte r  im B e s itz  des S ch u ld n ers  des K re d its  
b e fan d en . J e d e n f a l l s  war das f ü r  d ie  B e k la g te , d ie  s ic h  * 
m it d e r  K o n tro lle  und V erw altung von S ic h e rh e i te n  b e f a ß t ,  
ohne w e ite r e s  zu e rk en n en . Es i s t  d e sh a lb  n ic h t  d en k b a r, 
daß s i e  d as  B egehren d e r K lä g e r in , d ie  Angabe des B e s ic h t i ­
g u n g so r ts  im Z e r t i f i k a t  k l a r z u s t e l l e n ,  d ah in  a u f f a s s e n  k ö r n te ,  
e s  gehe d e r  K lä g e r in  n u r  um e in e  ä u ß e r l ic h e  Ü bereinstim m ung 
d es Z e r t i f i k a t s  m it dem L a g e rsc h e in .

Die dah ingehende Erwägung d es B e ru fu n g sg e r ic h ts  muß 
demnach f ü r  d ie  B e u r te ilu n g  d e r  F ra g e , ob d ie  B ek lag te  d ie  
E in la g e ru n g  b e i  d e r  Firm a am Z f l B B  zu ü b e rp rü fe n  h a t t e ,  
a u s sc h e id e n . Ob das B e ru fu n g sg e ric h t ohne d ie s e  Erwägung 
und a l l e i n  aus den ü b r ig e n  von ihm a n g e fü h rte n  Gründen d ie  
P rü f u n g s p f l ic h t  d e r  B ek lag ten  h i n s i c h t l i c h  des L a g e ro r ts  
v e rn e in t  haben w ürde, i s t  f r a g l i c h .  Das B e ru fu n g s u r te i l  
muß schon d e sh a lb  aufgehoben w erden, w e il  n ic h t  a u s z u s c h lie ß e n  
i s t ,  daß d ie  E n tsch e id u n g  des B e ru fu n g sg e r ic h ts  a u f  d ie s e r  
n ic h t  h a l tb a r e n  Erwägung b e ru h t .  Die Sache i s t  an  das B eru­
fu n g s g e r ic h t  zu rü ck zu v erw eisen , dam it e s  d ie  F ra g e , ob d ie
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B ek lag te  nach dem V e r tra g  d e r  P a r te ie n  d ie  E in la g e ru n g  b e i  
d e r  P inna am u n te rsu c h e n  s o l l t e ,  neu p r ü f te  S o l l ­
t e  das B e ru fu n g sg e ric h t a u f  Grund d e r  neuen V erhandlung  
in so w e it e in e  K o n t r o l lp f l i c h t  d e r B e k lag ten  b e ja h e n , so 
w ird  e s  noch zu p rü fe n  h aben , ob d ie  B e k lag te  d ie s e  Ver­
p f l ic h tu n g  sc h u ld h a f t  v e r l e t z t  und dadurch  den von d e r  K lä ­
g e r in  in  d iesem  R e c h ts s tz 'e i t  g e lte n d  gem achten Schaden v e r ­
u r s a c h t  hat*

I I .

. D ie B ek lag te  kann a b e r  u n te r  Umständen wegen u n r i c h t i ­
g e r  Angabe des L a g e ro r ts  s e lb s t  dann h a f te n ,  wenn d ie  P rü ­
fung des Lager o r t s  n ic h t  zu den von i h r  übernommenen V er­
t r a g s p f l i c h t e n  g e h ö r te . M it R echt w e is t  d ie  R e v is io n  d a ra u f  
h in ,  daß s ic h  e in e  so lc h e  H aftung aus dem r e c h t l i c h e n  Ge­
s ic h ts p u n k t d e r  E r te i lu n g  e in e r  f a ls c h e n  A uskunft e rg eb en  
kann . S ie  e r b l i c k t  d ie  f a ls c h e  A uskunft in  d e r  A ntw ort d e r 
B e k la g te n  a u f  d ie  A nfrage wegen des L a g e ro r te s ,  d ie  d ie  
K lä g e r in  im F e rn sc h re ib e n  vom 27* Ja n u a r  1955 an d ie  Be­
k la g te  g e r i c h t e t  h a t .

Die R e v is io n  rü g t  m it R ech t, daß d as  B e ru fu n g sg e r ic h t 
Liuf d ie s e n  G esich tsp u n k t b e i  d e r E rö r te ru n g  des P e rn s c h re ib -  
w ech se ls  vom 27. J a n u a r  1955 n ic h t  e ingegangen  i s t .

Schon d o r t ,  wo s o n s t  v e r t r a g l i c h e  B eziehungen n ic h t  
b e s te h e n , kommt e in e  H aftung  wegen V e rle tzu n g  e in e s  Aus­
k u n f t s v e r t r a g e s  in  B e tr a c h t ,  wenn f ü r  den , von dem e in e  
A uskunft e rb e te n  w ird , e rk en n b a r i s t ,  daß d ie  A uskunft f ü r  
d ie  E n tsc h lie ß u n g  des an d eren  l 'e i l s ,  s e in  Vermögen be­
rü h ren d e  Maßnahmen, in sb e so n d e re  du rch  K red itg ew äh ru n g , zu
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x r e f f e n ,  bedeutsam  i s t .  In  so lc h en  I ta l ie n  muß d ie  A u sk u n ft, 
wenn s ie  e r t e i l t  w ird , g ew issen h a ft und s o r g f ä l t i g  gegeben 
werden; e in e  s c h u ld h a f t  u n r ic h t ig e  A uskunft v e r p f l i c h t e t  zum 
S c h ad e n se rsa tz  (v g l .  d ie  U r te i le  des erkennenden  S en a ts  
VIX ZR 25/57 vom 21. November 1957 « W  1958, 357 und 
V II ZR 435/56  vom 17. A p r i l - 1958, :JUiif#'Ji958, 1080).

E r s t  r e c h t  muß das g e l te n ,  wenn schon  v e r t r a g l i c h e  
B eziehungen b e s te h e n  und d ie  A uskunft im Rahmen d es  b e s te ­
henden V e r tra g e s  e rb e te n  und e r t e i l t  w ird .

Die V o rau sse tzu n g , daß d ie  A uskunft e rk en n b a r f ü r  w i r t ­
s c h a f t l i c h  bedeutsam e E n tsc h lie ß u n g en  von E in f lu ß  s e in  
k o n n te , i s t  im v o r lie g e n d e n  F a l le  gegeben . Wie u n te r  I  2) 
schon a u s g e fü h r t  i s t ,  g eh t es  f e h l ,  d e r  E rkundigung  d e r  
K lä g e rin  vom 27. J a n u a r  1955 nach dem B e s ic h tig u n g s o r t  n u r  
Bedeutung f ü r  d ie  fo rm e lle  Ü bereinstim m ung d e r  P a p ie re  b e i ­
zu leg en . V ielm ehr war d ie  K lä g e rin  d a ran  i n t e r e s s i e r t ,  den 
r i c h t ig e n  B ag e ro rt zu e r f a h re n . Da d i e s e r ,  w ie schon a u sg e -  
führt'a. den S ich e ru n g sw ert d e r Z ig a r e t te n  b e e in f lu ß te ,  konn te  
d ie  B ek lag te  e rk en n en , daß d ie  Angaben ü b er den iL agerort 
f ü r  d ie  E n tsc h lie ß u n g  d e r  K lä g e r in , ob s i e  den K re d it  an  
d ie  Ü rm a S c H P a u  $ z a h l t  e , Bedeutung h a t t e n .  S ie  war d e s ­
h a lb  v e r p f l i c h t e t ,  g e w isse n h a ft und s o r g f ä l t i g  A uskunft 
zu geben.

Auf e in e n  H aftu n g sau ssch lu ß  könn te  s ic h  d ie  B ek lag te  
in so w e it n ic h t  b e ru fe n .

Die im B e s tä t ig u n g s s c h re ib e n  vom 26. J a n u a r  1955 
e n th a l te n e  H aftungsbesch ränkung  e r g r e i f t  n ic h t  d ie  e r s t  
s p ä te r  e r t e i l t e  A u sk u n ft, d e re n  V e rb in d l ic h k e i t  s i c h ,  wie 
a u s g e fü h r t ,  b e i  r i c h t i g e r  A uslegung d e r F e rn sc h re ib a n fra g e  
d e r  K lä g e r in  zwingend e r g ib t .



1.1

Auch d e r Umstand, daß a u f  dem e r s te n  I n s p e k t io n s z e r ­
t i f i k a t  m ög licherw eise  e in  Vermerk über e in e n  H a ftu n g sau s­
sch lu ß  an g eb rach t w ar, b e s e i t i g t  e in e  H aftung wegen d e r 
A uskunft n ic h t»  Im zw e iten  Z e r t i f i k a t ,  das gegen das e r s t e  
a u s g e ta u sc h t worden i s t ,  i s t  d ie  H aftung j e d e n f a l l s  n ic h t  
a u sg e sc h lo sse n  w orden, und d ie s e s  zw eite  Z e r t i f i k a t  w e ich t 
gerade  h i n s i c h t l i c h  des H äg e ro rts , ü b er den d ie  K lä g e r in  
A uskunft e rb e te n  h a t t e ,  von dem e r s te n  ab«

G leichw ohl kann d ie  k ra g e , ob d ie  B ek lag te  wegen E r ­
te i lu n g  e in e r  f a ls c h e n  A uskunft h a f t e t ,  ohne w e i t e r e '- t a t ­
s ä c h lic h e  F e s ts te l lu n g e n  n ic h t  e n ts c h ie d e n  Werdens

1) Das B e ru fu n g s u r te i l  e r g ib t  n ic h t  e in d e u t ig ,  ob d ie  
A uskunft Uber den O rt d e r Lagerung f a l s c h  war«

Die A nführungen S.» 7 u n te n , 8 oben d es B e ru fu n g su r­
t e i l s  erw ecken den E in d ru ck , es  s e i  u n s t r e i t i g ,  daß au f 
dem Lager d e r  Firm a am Z f l H H B ^ e in e  Z ig a r e t te n  d e r  Firm a 
S c | H  e in g e la g e r t  waren«

Auf S e i te  11 f ü h r t  das U r t e i l  a b e r  fo lg e n d e  Behaup­
tungen  d e r  B ek lag ten  an : d ie  Ware s e i  im Lager d e r  Firm a 
am b e s ic h t ig t  w orden; d ie  F irm a habe d ie
f r a g l ic h e n  Lagerräum e an d ie  Firm a am Z flH H H P  v e rm ie te t  
g e h a b t; d ie  Räume h ä t te n  n u r im E in v e r s tä n d n is  mit. d e r  
F irm a am Z b e t r e t e n  werden können.

E s muß a l s o  noch a u f g e k lä r t  w erden, in  w essen Lager 
s ic h  d ie  Z ig a r e t te n  w ir k l ic h  befunden haben .

G eg eb en en fa lls  w ird  zu e n tsc h e id e n  s e in ,  ob d ie  Be­
k la g te  g e h a lte n  w ar, den in  ihrem  V orbringen  erw ähn ten  M ie t-
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v e r t r a g  zw ischen  S c M H P  und am Z flH H H I d e r  K lä g e r in  m it-  
z u te ile n »

2) Es b e d a rf  noch e in e r  t a t r i c h t e r l i c h e n  W ürdigung d e r  
F rag e ,, ob d ie  B ek lag te  d a r le g e n  kann , daß s i e  d ie  f a ls c h e  
A uskunft ohne V ersch u ld en  e r t e i l t  hat»

3) S c h l ie ß l ic h  i s t  noch f e s t z u s t e l l e n ,  ob d ie  K lä g e r in ,  
wie s ie  b e h a u p te t ,  b e i  M it te i lu n g  des r i c h t i g e n  L a g e ro r te s  
den K re d it  n ic h t  gew ährt h ä t t e  und som it d e r  du rch  d ie  K re­
d itgew ährung  e n ts ta n d e n e  Schaden verm ieden  worden wäre»

III»

Las B e ru fu n g sg e r ic h t h ä t t e  s ic h  s c h l i e ß l i c h  noch d ie  
F rage v o r le g e n  m üssen, ob d ie  B e k la g te , was d ie  P rü fu n g  
des JL agerortes a n g e h t, n ic h t  noch aus einem w e ite r e n  Ge­
s ic h ts p u n k t h a f tb a r  gemacht w erden kann» Auch nach  d e r  An­
nahme des B e ru fu n g s g e r ic h ts  h a t  n äm lich  d ie  B ek lag te  s i c h  
v e r p f l i c h t e t , d ie  Z ig a r e t te n  d e r  F irm a S c ^ |^ P  e r s t  nach  
Bezahlung a u s z u l i e f e r n . L ie s e rV e rp f l ic h tu n g  h ä t t e  a b e r  k e i ­
nen  S in n , wenn s ic h  d ie  Firm a S c f lH D s c h o n  im B e s i tz  d e r  
Z ig a r e t te n  befunden  h ä t te »  Es h ä t t e  d e sh a lb  A nlaß zu e in e r  
P rü fu n g  d e r  F rage  b e s ta n d e n , hob s ic h  n ic h t  schon au s  d e r  
Übernahme d e r  V e rp f l ic h tu n g , d ie  Z ig a r e t te n  n u r  u n te r  be­
stim m ten V orau sse tzu n g en  a u s z u l ie f e r n ,  auch d ie  P f l i c h t  
zu e in e r  P rü fu n g  d e r  B e s i tz v e r h a l tn i s s e  ergab»
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IV o

Die K lä g e rin  l e i t e t  ih r e n  S c h a d e n se rsa tz a n sp ru c h  f e r n e r  
d a rau s  h e r ,  daß d ie  B ek lag te  im I n s p e k t i o n s z e r t i f i k a t  s c h u ld ­
h a f t  u n r ic h t ig e  Angaben ü b er das A l te r  und d ie  B e sc h a ffe n ­
h e i t  d e r  Z ig a r e t te n  gemacht habe» Auch in so w e it v e rn e in t  
das B e ru fu n g sg e ric h t e in e  sc h u ld h a f te  V e r tr a g s v e r le tz u n g ,

Die Rügen, w elche d ie  R e v is io n  h ie rg e g e n  r i c h t e t ,  
machen vorw iegend g e l te n d ,  das B e ru fu n g sg e r ic h t habe an­
gebo tene Beweise n ic h t  e rh o b en . E in e s  E ingehens h ie r a u f  
b e d a r f  e s  n ic h t .  Da d ie  Sache ohnehin  an  das O b erlan d es­
g e r ic h t  zu rü ck v erw iesen  w erden muß, kann d ie  K lä g e r in  in  
d e r  neuen B erufungsV erhandlung d ie s e  B e w e ise rb ie te n  w ied e r­
h o le n , sow eit e s  noch a u f  s ie  ankommt.

Zu bemerken i s t  n u r noch, daß das B e ru fu n g s g e r ic h t , 
wie d ie  R e v is io n  m it R echt r ü g t ,  in  einem  Punkt d ie  Bew eis­
l a s t  v e rk an n t h a t .

Es u n t e r s t e l l t  n äm lich , daß d ie  Z ig a r e t te n  7 b i s  10 
Monate a l t  oder so g a r etw as ä l t e r  w aren. Sodann bem erkt e s ,  
es b e s te h e  g le ich w o h l k e in  A nhalt d a fü r ,  daß d e r  S ach v er­
s tä n d ig e  d ie s e  Abweichung von s e in e r  u n g efäh ren  A l t e r s ­
ann ahme b e i s o r g f ä l t i g e r  P rü fung  h ä t te  erkennen  müssen 
(S . 28 BU); und an  a n d e re r  S t e l l e  sa g t e s ,  es  s e i  k e in  
S a c h v e rh a lt bew iesen , d e r  gegenüber d er B ek lag ten  d ie  
Annahme e in e s  P f l ic h te n v e r s to ß e s  oder e in e n  S chuldvorw urf 
h i n s i c h t l i c h  i h r e r  Q u a li tä tsb e g u ta c h tu n g  d e r  Z ig a r e t te n  
r e c h t f e r t i g e n  könnte (S . 29 f )»

D iese A usführungen la s s e n  e rkennen , daß das B eru fu n g s­
g e r ic h t  d e r  A n sic h t i s t ,  auch h i n s i c h t l i c h  d e r A lte rsa n g a b e
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müsse e in  V ersch u ld en  d e r B ek lag ten  bzw. des S a c h v e rs tä n d i­
gen nachgev/iesen w erden. Dem kann n ic h t  g e f o lg t  w erden. D ie 
A lte rsa n g ab e  w ar, wie das B e ru fu n g sg e ric h t u n t e r s t e l l t ,  ob­
j e k t i v  f a l s c h .  D aran ä n d e r t  es  n i c h t s ,  daß d ie  H e rs te l lu n g  
d e r  Z ig a r e t te n  v o r  etw a 4 Monaten b e s c h e in ig t  w urde; d ie s e  
Angabe l i e ß  zwar d ie  M ö g lich k e it g e r in g e r  Abweichung o f fe n ;  
nach d er U n te r s te l lu n g  des B e ru fu n g sg e r ic h ts  würden ab e r 
d ie  Z ig a re t te n  d o p p e lt oder g a r  d re im a l so a l t  gewesen 
s e in ,  v/ie ira Z e r t i f i k a t  angegeben.

Durch d ie s e  f a ls c h e  Angabe i s t  d ie  P f l i c h t ,  das A l te r  
d e r  Z ig a r e t te n  r i c h t i g  anzugeben, v e r l e t z t  und dam it d e r  
o b je k tiv e  T a tb e s ta n d  e in e r  p o s i t iv e n  V e r tra g s v e r le tz u n g  
v e rw irk l ic h t  w orden.

U nter d ie s e n  Umständen muß s ic h  d ie  B ek lag te  b e i  dem 
h ie r  v o r lie g e n d e n  G e sc h ä f tsb e so rg u n g sv e rtra g  nach  den in  
d e r  E ech tsp rech u n g  d es S en ats  f ü r  den Werk- und D ie n s tv e r ­
t r a g  e n tw ic k e lte n  G rundsätzen  (BGHZ 23, 288; 28, 251) e n t ­
l a s t e n  und d a r le g e n , au s w elchen b eso n d eren  Gründen d ie  
u n r ic h t ig e  A lte rsa n g a b e  k e in  V erschu lden  d a r s t e l l t  (v g l. 
auch U r t e i l  des erkennenden  S en a ts  V II ZK 124/59 vom 17. No­
vember I960 «WM 1961, 153).

B ei den  v o rs te h e n d e n  A usführungen geh t d e r  S enat von 
d e r  U n te r s te l lu n g  d es B e ru fu n g sg e r ic h ts  a u s , daß d e r Sach­
v e rs tä n d ig e  L inn  E r f ü l lu n g s g e h i l f e  d e r  B ek lag ten  w ar. Die 
1r a g e ,  ob d ie  B e k la g te , w ie s i e  g e l te n d  m acht, nach dem 
Y e r t r a g s in h a l t  n u r  zu r s o r g f ä l t ig e n  Auswahl e in e s  g e e ig ­
n e te n  S a c h v e rs tä n d ig e n  v e r p f l i c h t e t  war und d ie s e  P f l i c h t  
e r f ü l l t  h a t ,  muß g e g e b e n e n fa lls  vom B e ru fu n g sg e ric h t noch 
g e p rü f t  w erden.
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v.

Bei d e r Zurückverw eisung h a t d e r  S enat von der 
ihm durch  § 565 Abs« 1 S a tz  2 ZPO e in g eräu m ten  Befug­
n i s  Gebrauch gemacht»

Glanziaaim R ie ta c h e l  Meyer D r. Vogt BR B r. R inke i s t
i n  U rlaub  und 
o rtsab w esen d  und 
d e s h a lb  an  d e r 
U n te r s c h r i f t  
v e r h in d e r t» 

Glanzmann
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