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UnstellungserginzungsG (UmstEG) v. 21. September 1953,
BGB1 I 1439, g 1 Abs. 3, § 42; 2. Ges. zur Anderung und
Erginzung des WertpapierbereinigungsG (2. ErgGWBG) v.
20. August 1953, BGB1l I 940, §§ 64 f£f

&

-

Die Kassendéirztliche Vereinigung Deutschlands hatte am
21.. Juni 1948 im Widhrungsgebiet eine Geschiéftsleitung
im Sinne des § 1 Abs. 3 UmstEG und damit im Sinne die-
ses Gesetzes ihren Sitz in Berlin (Weast); sie kann
deshaldb als verlagert anerkannte Geldinstitute nach

§ 42 UmstEG in Anspruch nehmen und VWertpapierrechte
nach §§ 64 ff 2. ErgGWBG anmelden.

BGH, Beschl. v. 28. September 1961 — VII ZB 9/61 - OLG Schleswig
‘ : ‘ LG Kiel
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In der Vlertpapierbereinigungssache

betreffend die Anmeldung von RM 500,-- Kommunalobligationen-
Emission XVIII - J/J - der NguuiiiD 'S vnd
. -'cncls in SN, Kenn-Nr. SR
Anmelderin: X V> D .
Korperschaft des o6ffentlichen Rechts, in
DD, vertreten durch den Treuhénder der
KO 'S G

in BEED: G-t @D —).

Anneldest
Priifstelle: . ] '

Cin 4R K—, - Aktenzelchen
Beschwerdefiihrerin: K—B—

Korperschaft des ffentlichen Rechts, in

- xS . G trat- @ als
Rechtsnachfolgerin der Anmelderin, vertre-
ten durch die Anmeldestelle,

hat der VII. Zivilsenat des Bundesgerlchtshofs in der Sitzung
vom 28. September 1961 unter Mitwirkung des Senatspridsidenten
Glanzmann und der Bundesrichter Dr. Winkelmann, Rietschel,
Erhel und Hubert Meyer

beschlossen.

Auf die sofortige Beschwerde der X

B wird der BeschluB des Landgerichts
in Kiel, Kammer fiir Wertpapierbereinigung, vom 18. No-
vember 1960 aufgehoben.

Das- angemeldete Recht wird anerkinnt.

Es wird festgestellt, daB die Voraussetzungen des
g 6 Abs. 1 Nr. 2 der 35. DVO/UmstG in Verbindung mit
42 des UmstEG gegeben sind.
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Gringde:;

‘///‘ I. Die angemeldeten Obligationen sind von einem Geldinsti-~

tut ausgegeben, das nach § 3 der 35. DVO/UmstG als verlagert
anerkennt ist. Nach § 69 des 2. ErgGWBG ist die Anmeldung

nur gzuléssig, wenn das Institut wegen der Verbindlichkeiten
aus dén angemeldeten Obligationen in Anspruéh genommen wer-
den kann. Das ist nach § 6 Abs. 1 Nr. 2 a der 35. DVO/UmstG

in Verbindung mit § 42 Abs. 1 UmstEG der Fall, wenn die

Verbindlichkeiten am 21. Juni 1948 gegeniiber Personen bestan-—
den, deren Wohnsitz, dauernder Aufenthaltsort, Sitz, Ort der
Niederlassung oder Geschdftsleitung sich am 21. Juni 1948 inm
Vahrungsgebiet oder in Berlin(West) befunden hat.

Der angefochtene BeschluB nlmmt an, daB diese Voraus-
setzung auf die Anmelderin, die K— vV
D ((VD), nicht zutriffs.

- Er geht davon aus, daB die KVD ihren satzungsméBigen
Sitz in Berlin hatte (§ 3 Satz 2 der VO v. 2,8,1953, RGBL I
567), und stellt fest; daB der Sitz nicht verlegt worden
ist. Da der satzungsgeméfBe Sitz einer juristischen Person
in Berlin fir sich allein nicht ausreicht, um ihr eine In-
anspruchnahme des verlagerten Instituts 2u ermdglichen, es
vielmehr erforderlich ist, daB die juristische Person ihre

‘Geschidftsleitung am 21. Juni 1948 im Wihrungsgebiet oder

in Berlin(Vest) hatte (vgl. BeschluB des Senats VII ZB 22/60
vom 16.2.1961 = WH 1961, 476), priift das Landgericht, ob
diese Voraussetzung erfilillt ist. Es verneint diese Frage.

vEs>ste11t dazu fest, daB die in Berlin tdtige Verwaltung

der XKVD durch alliierte Anordnung im Janhre 1945 stillgelegt
und ein in. Berlin (West) wohnhafter Treuhinder fiir die KVD

eingesetzt worden ist. Mit der Stillegung sei die "Geschdfts-

JLaw — Gesetze und Urteile
Kostenlos (mobile App)
Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — flir Android JLaw — fir iOS

www.prinz.law

uy

Sun[uILIEss[IA 19p A2, YONY SIaN

§§ YorU JurqUIIR(] S[E pUIS

/8

3oyin Pe

AN

ANOROID APP ON Available on the

-


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

S A N N R ST T WV T TN e g S e A

leitung" der KVD entfallen. Zwar seien die Aufgaben der KVD
nach dem Zusammenbruch in den einzelnen L&dndern von den

‘bisherigen Landes- oder Bezirksstellen der KVD fortgefiihrt

worden. Jedoch seien diese Stellen neue selbstéhdige
Rechtstriger (Korperschaften des offentlichen Rechts) und
nicht nur abgesplitterte Teile der KVD oder deren ortliche
Geschaftsleitungen gewesen; sie hétten eigene Geschiifte
gefiihrt, nicht aber solche der KVD. Die Einsetzung und Ti-
tigkeit eines Treuhénders in Berlin.(West) sei ebenfalls
nicht geeignet, eine Geschiiftsleitung zu begriinden.

Aus diesen Griinden hat das Landgerichf die Anmeldung
als unzuléssig abgelehnt. ’

II. Hiergegen hat die Kassendrztliche Bundesvereinigung .
als Rechtsnachfolgerin der KVD (vgl. Art. 4 § 5 des Gesetzes
iiber Kassenarztrecht vom 17.8.1955 - GKAR - BGB1 I 513)
form- und fristgerécht sofortige Beschwerde éingelegt.

Das Oberlandesgericht hat die Beschwerde gemiB § 28
Abs. 2 FGG dem Bundesgerichtshof zur Entscheidung vorgelegt;
der Vorlegungsbeschlu® ist in WM 1961, 952 versffentlicht.

Es tritt dem Landgericht im Ergebnis, wenn auch mit
enderer Begriindung, darin bei, daB die Einsetzung und Titig
keit des Berliner Treuhiénders keine Geschdftsleitung begriin

i Dagegen h#lt es die Auffassung deshlandgerichts‘fﬁr
rechtsirrig, daB die fritheren Landes- und Bezirksstellen
der KVD bereits am 21. Juni 1948 Korperschaften des 0ffent-
lichen Rethts mit eigener Rechtsperstnlichkeit gewesen

.seien und die frﬁheren.Aﬁfgaben der KVD als ‘eigene Aufgaben



wahrgenommen hétten. Eigene Rechtspersénlichkeit hédtten die-
se Stellen nur durch Gesetz oder einen Hoheitsakt auf ge-
setzlicher Grundlage erlangen kénnen. An einer Regelung
dieser Art habe es bis zum 21. Juni 1948 gefehlt. In ein-
zelnen Léndern seien zwar Gqsetze ergangen, welche Kassen-
drztliche Vereinigungen fiir den Bereich des Landes als XKor—
perschaften des offentlichen Rechts gebildet hiétten; jedoch
seien solche Gesetze erst vom Jahre 1949 an erlassen worden.
Im iibrigen habe erst das Gesetz iliber Kassenarztrecht vom

17. 8. 1955 in Art. 4 § 2 bestimmt, daB die in den Lindern

- bestehenden Vereinigungen der Kassendirzte Kassendrztliche
Vereinigungen im Sinne des § 368 k RVO und damit Korper-
schaften des Sffentlichen Rechts (§ 368 k Abs. 3 S. 1 RVO)
wiirden.

Am 21. Juni 1948 hidtten daher die Landesstellen der
'KVD in aller Regel nicht als eigene Korperschaften des
6ffentlichen Rechts im eigenen Namen gehandelt, sondern
lediglich die in ihrer Spitze handlungsunfihig gewordene
KVD repridsentiert.

Mit dieser Auffassung glaubt sich das Oberlandesge-
richt in Widerspruch zu dem Urteil des Bundesgerichtshofs
VI ZR 146/55 vom 13. Mdrz 1956 (IM Nr. 1 zu § 51 SGG) und ,
dem BeschluB des Oberlandesgerichts Diisseldorf vom 28. April
1958 . (W1 1959, 37) zu setzen und hdlt deshaldb die Vorlegung
nach § 28 Abs. 2 FGG fiir geboten.

Die Vorlegung ist zulédssig. Der VorlagebeschluB er-
gibt, daB das Oberlandesgericht eine Geschidftsleitung der
KVD am 21. Juni 1948 im Hinblick auf die Tdtigkeit ihrer
frilheren Landes- und Bezirksstellen in den Léndern bejahen
will. Damit steht nicht in Widerspruch, daB8 das Oberlandes-
gericht bei der Erdrterung der Frage, ob die Tdtigkeit des



in Berlin bestellten Treuhinders eine Geschidftsleitung
darstellt, den Standpunkt einnimmt, daB die Tdtigkeit

einer ortlichen Dienststelle, eine "Filialgeschiftsleitung",
nicht geniige, um die Voraussetzung einer Geschidftsleitung
des "Gesamtunternehmens" zu schaffen. Damit will das Ober-
landesgericht nur sagen, daB eine Filialgeschéftsleitung,
die sich "nur auf einen geringen, nicht iiberwiegenden Teil"
des gesamten Verbsndes bezieht, nicht ausreicht. Die Tatig-
keit aller Stellen der KVD in den Léndern des Wihrungsge-
biets und in Westberlin h&dlt es aber fiir geniigend, um eine
Geschidftsleitung der KVD zu bejahen.

Damit wiirde das Oberlandesgerlcht Jedenfalls von der
Entscheidung des Oberlandesgerichts Diisseldorf abweichen.
‘Dieses ist der Ansicht, daB8 die fritheren Werwaltungsstellen
der KVD bereits am 21. Juni 1948 ﬁelba%undugewKoryeruchafmen
deg” offentlﬁgwan Rechts und nicht mehr fur die KVD tdtig
waren; Lo hat deshalb aus Rechtsgriinden ausdruckllch verneint,
daB die KVD.am 21. Juni 1948 im VWéhrungsgebiet oder in Ber-
lin (Vest) eine Geschaftsleltung,gehabt habe. O0b auch das
angefiihrte Urteil des VI. Zivilsenats des Bundesgerichts-
hofs die vom vorlegenden Oberlandesgericht beabsichtigte Ent-
scheidung hindern wiirde, kann hier unerdrtert bleiben.

ITI. Der beschlieBende Senat bejaht, daB die KVD am 21.
Juni 1948 eine Geschéftsleitung im Sinne des § 1 Abs. 3
UmstEG im Geltungsbéreich dieses Gesetzes und damit ihren
Sitz in Berlin (Vest) im Sinne des § 42 Abs: 1 UEG hatte.

Die KVD war der Triger der Beziehungen der Kassen-
drzte zu den Krankenkassen (§ 1 Abs. 1 der schon angefiihr-
ten Verordnung vom 2.8.1933). Sie besaB Rechtsfidhigkeit
(§ 3 Satz 1 der VO) und war eine Kérperschaft des sffent-



lichen Rechts (§ 36 Abs. 2 Satz 1 der Reichsidrzteordnung

vom 13. Dezember 1935, RGBL,I 1433, 1437). Die Landes- und
Bezirksstellen (§ 5 der VO v. 2.8.1933) waren nur rechtlich
unselbstédndige Verwaltungsstellen, die im Namen der allein
Rechtsfdhigkeit besitzenden KVD tdtig wurden. Gesetzlicher
Vertreter der KVD war der Reichsdrztefiihrer (§ 36 Abs. 2

Satz 2 der Reichsédrzteordnung, § 4 der Satzung der KVD vom

27. Januar 1941 = AN 1941, 104, § 7 Abs. 2 der VO «v. 2.8.1933).

Nach dem Zusammenbruch im Jahre 1945 behielt die KVD,
vioriiber Einigkeit besteht, ihre rechtliche Existenz; sie
vurde erst durch Art. 4 § 5 GKAR aufgeldst. Sie verlor je-
doch, da es einen Reichsérztefitlhrer nicht mehr gab, ihren
bisherigen gesetzlichen Vertreter und wurde damit in ihrer
Spitze handlungsunfihig.

Gleichwohl wurde ihre Aufgabe, die Regelung der Be-
ziehungen zwischen Kassen&drzten und Krankenkassen, in allen
Léndern des Wdhrungsgebiets und in Westberlin fortggfﬁh;t.
Das geschah durch die von'der KVD selbst errichteten Lendes-
und Bezirksstellen, und zwar in der gléichen Weise, in der
diese schon vorher dieselbe Aufgabe fiir die KVD erfiillt
hatten. Eine neue Rechtsgrundlage gab es fiir diese Téatigkeit
‘zunéchst nicht; di¢ Landes- und Bezirksstellen leiteten '
ihre Stellung, Aufgaben und Befugnisse aus den fiir die XKVD
maBgebenden Bestimmungen her (OVG Hamburg, MDR 1951, 443),
und die fiir diese geltende Verordnung vom 2. August 1933
wurde in allen Léndern als weiter géﬁbnd angesehen (Erlab
‘des BArbM v. 24.8.1954 in BArbBl 1954, 544). Rechtsgrundlage

-und Inhalt der Téatigkeit, welche die Landes- und Bezirks-
stellen nach dem Zusammenbruch ausiibten, waren demnach zu- |
néchst im wesentlichen unverdéndert.

Der beschlieBende Senat hdlt es bei dieser Sachlage
fiir gerechtfertigt, die von den Bezirks- und Landesstellen




nach dem Zusammenbruch fortgefilhrte Tédtigkeit der KVD zuzu-
rechnen und als deren geschédftsleitende Tdtigkeit anzusehen.

Nach seiner Ansicht wird nur diese Entscheidung dem
Sinn des § 6 der 35. DVO/UmstG und des § 42 UmstEG gerecht.
Die Bedeutung dieser Vorschriften liegt im wesentlichen
darin, die Inanspruchnahme durch Ostgldubiger - aus dem
sowjetisch besefzten Teil Deutschlands und Berlins - zu ver-
hindern; das ist der Grund dafiir, da8 juristische Personen,
die im Wahrungsgebiet oder in Berlin(Wést) weder ihren Sitz
noch einen Ort der Niederlassung oder Geschéftsleitung hat-
~ten, keine Anspruche stellen konnen. Die KVD 1st im sowge-.
tisch besetzten Gebiet nach dem Zusammenbruch insbesondere auch
am 21. Juni 1948,.n1qht tdtig gewesen. Schon deshaldb ist
schwer einzusehen, daB ihr die Eigenschaft als Westgldubiger
abgesprochen werden soll. |

Die Entscheidung, ob eine juristische Person Westglau-
biger im Sinne der.angefﬁhrten Vorschriften ist, sollte des-
haldb nicht davon abhédngen, welche organisatorische Entwick-
lung die Person nach dem Kriege genommen hat. Der Senat hdlt
es dsher nichii.fiir ausschlaggebend, ob und von wann an die
frilheren Bezirks- und Landesstellen eigene Rechtspersdnlich-
keit- erlangt haben. Auch wenn man entgegen dem Oberlandes-
gericht annimmt, daB die Bezirks- und Landesstellen, schon
ehe entsprechende gesetzgeberische MaBnahmen getroffen wur- -
den, selbstdndige Korperschaften des offentlichen Rechts ge-
worden sind, so zwingt das nicht zu der Auffassung, daB
sie iiberhaupt nicht fiir die KVD tdtig geworden:'seien. Ent-
scheidend scheint dem Senat, daB8 der aufgabenkreis der KVD,
der dieser gesetzlich zugeWieSen war und fiir den bis zum
21. Juni 1948 in keiném Lande ein anderer Tréger gesetzlich
bestimmt worden war, von den frilheren Bezirks- und Landes-
stcllen wahrgenommen vurde. Wenn in der Rechtsprechung die
Landes- und Bezirksstellen als selbstiédndige Korperschaften



des offentlichen Rechts angesehen worden sind, so erklért
sich das daraus, dafl die KVD in ihrer Spitze durch den Weg-
fall des Amtes des Reichsidrztefiihrers handlungsunfidhig ge-
worden war und den Begirks- und Landesstellen eigéhe Rechts-
féhigkeit zuerkannt wurde, damit sie z.B. im Rechtsstreit
Anspriiche gegen die Krankenkassen geltend machen oder selbst
von Kassbniirzten wegen ihres Anteils an der Gesamtvergiitung
in Anspruch genommen werden konnten. Diese Frage der Organi-
sation tritt aber in den Hintergrund vor der Tatsache, daB
~die KVD rechtlich weiterbestand und ihre Aufgaben allenthal-
ben im Wdhrungsgebiet in einer im wesentlichen unveridnderten
Art und Veise fortgefﬁhrtlwurden. So stellt das Landgericht
fest, daB es sich bei den in den Ldndern nach dem Zusammen-
bruch tédtigen Vereiniguhgen der Kasseharzte praktisch um die
bisherigen Bezirks- oder Landesstellen der KVD handelte, und
nimmt als richtig an, daB diese Stellen sogar vielfach in
denselben Ridumen und mit demselben Personal weiterarbeiteten
wie vor dem Zusammenbruch. Aus -dem Beschlufl des Landgerichts
geht weiter hervor, daB die Bezirks- und Landesstellen sich
bei ihrer Tédtigkeit an die Gesamtvertridge hielten, welche
noch die KVD selbst mit den Krankenkassen iiber die von die-
sen fiir die Dienste der Kassendrzte zu zahlende Gesamtver-
giitung (vgl. § 368 e RVO a.F.) geschlossen hatte. Das alles
rechtfertigt es, die von den Landes- und Bezirksstellen fort-
gefithrte Tdtigkeit als eine solche der KVD anzusehen und eine
Geschdftsleitung der KVD als am 21. Juni 1948 vorhanden an-
zunchmeniii. ¢ '

Es bedarf deshalb keiner Erdrterung mehr, ob auch die
Tiitigkeit des in Berlin eingesetzten Treuhidinders eine Ge-
schidftsleitung begriindet hat. Dahinstehen kann auch, ob die
in den einzelnen Léndern nach dem Zusammenbruch tdtigen
Organisationen der Kassendrzte nicht auch als "Niederlassun-
gen" der KVD in wenigstens entsprechender Anwendung des § 6
der %5. DVO/UmstG und des § 42 UmstEG angesehen werden kinnten.
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IV. Entgegen der Annahme des Landgerichts war demnach eine
Geschéftsleitung der KVD am 21. Juni 1948 vorhanden. Dieses
Erfordernis wird jedenfalls durch die gesamte Tdtigkeit der
Landes- und Bezirksstellen erfiillt. An welchem‘besmimmten
Ort die geschdftsleitende Tétigkeit ausgeiibt wurde, braucht
zur Anwendung der Bestimmung des § 1 Abs. 3 UmstEG nicht
festgelegt zu werden, da dort nur von der "Geschiéftsleitung"
im Geltungsbereiéh des UmstEG und nicht von einem bestimmten
"Ort der Geschédftsleitung" die Rede ist. War aber eine Ge-
schiftsleitung im Geltungsbereich des UmstEG vorhanden, so
hat die KVD, deren satzungsméfiger Sitz in Berlin war, nach
§ 1 Abs. 3 UmstEG ihren Sitz in Berlin(West). Das ermdglicht
es ihr nach § 42 Abs. 1 UmstEG, das verlagerte Geldinstitut
aus den angemeldeten Obligatibnen.in Angpruch zu nehmen.

- Da das Landgericht festgestellt hat, daB im ibrigen
die Voraussetzungen fir die Anwendung der §§ 64 ff des
2. ErgGWBG gegeben sind und insbesondere das Eigentum der
Anmelderin an den angemeldeten Wertpapieren als nachgewie-
sen anzusehen ist, und daygegen diese Feststellung rechtliche
Bedenken nicht bestehen, war das angemeldete Recht unter
Aufhebung des angefochtenen Beschlusses anzuerkennen.

Glanzmenn Dr. Winkelmann Rietschel ' Erbel Meyer
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