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B e s c h l u ß  

In  Sachen

1 . des Baume i s t e r s  Theo K 
S t r .  m  a ,

m

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te : Rechts a n w ä lte  Dres 
iund H B i r i  M B  (W estfo) ~

2 . des A rchi t e k te n  V ik to r  Hans W<
fl!B-3tr<, B a ,

in  El

P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsanw alt Br«, 
(W estf.)  *

m

B ek lag te  und zu 20 B eschw erdeführer»

gegen

den O b erin g en ieu r  Hugo H a in  EM BK T M B ® s 't r '

K läg e r und B eschw erdegegner 
- P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt B r. M iH f e  in

h a t  d e r  V II.- Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  u n te r  M it­
w irkung des S e n a ts p rä s id e n te n  Glanzmann.und d e r  Bundes« 
r i e h t  e r  B r. Yfinkelmann, R ie tsc h e l- , B r. H eiraann-Trosien 
und B r. Vogt am 9« J u l i  1962 b e sch lo ssen :

B ie s o f o r t ig e  Beschwerde des B ek lag ten  Wanat gegen 
den B eschluß  des 7« Z iv i l s e n a t s  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  in

zurückgew iesen .

d ie  K osten  des R e c h ts m it te ls

Hamm vom 27 o März 1962 w ird

Ber B ek lag te  W B B  h a t  
zu t r a g e n .
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G r ü n d e  s

Io Das L an d g e ric h t h a t  den B ek lag ten  W flV  (B ek lag te n  
zu 2) am 4« J a n u a r  1962 a l s  G esam tschuldner m it dem B eklag­
te n  M B  (B ek lag ten  zu 1) v e r u r t e i l t ,  an den K läg e r 
1«741?34 DM zu zahleno H iergegen  haben b eide  B ek lag ten  Be­
ru fu n g  e in g e le g t ,  und zwar d e r  B ek lag te  W g B  am 8® F e b ru a r
1962c

Am 27o F e b ru a r  1962 v e r lä n g e r te  d e r  V o rs itz e n d e  au f 
A ntrag  des B e k lag ten  K p B  d ie  F r i s t  zu r  Begründung d e r  von 
ihm e in g e le g te n  B erufung  b i s  zum 30« März 1962® Die d ah in ­
gehende V erfügung wurde auch dem P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te n  dos 
B ek lag ten  V M B , dem R ech tsan w alt Dr« D4HHP9 am h  März 
1962 ü b e rs a n d t, d e r  den B ek lag ten  M B  n ic h t  v e r t r ä t e  Die 
B ü ro a n g e s te ll te n  des H ech tsan w alts  D BIM l e rk an n ten  n i c h t ,  
daß s ic h  d ie  V erfügung nu r a u f  den B ek lag ten  K B B  bezog 
und v erm erk ten  d ie  F r is tv e r lä n g e ru n g  f ü r  den B ek lag ten  YJ^B 

im K alen d er und a u f  d e r A b s c h r if t  d e r  V erfügungc A ls­
dann le g te n  s i e  l e t z t e r e  dem H ech tsanw alt Dr® v o r ,
dei' den d a ra u f  b e f in d l ic h e n  Vermerk a b z e ic h n e te . E r h a t  d ie  
Begründung n ic h t  b i s  zum 8« März 196.2 e in g e re ic h to

Am 12c März 1962 v e rw arf  das O b e rla n d e sg e r ic h t d ie  Be­
ru fu n g  des B e k lag ten  W B H B als u n z u lä s s ig ,  w e il  s i e  n i c h t  
r e c h t z e i t i g  b eg rü n d e t worden w ar. Der B ek lag te  W 0  bean­
t r a g t e  d a ra u f ,  ihm d ie  W ied ere in se tzu n g  in  den v o r ig e n  
S tand zu gewähren« Das O b e r la n d e sg e r ic h t le h n te  d ie s e n  An­
t r a g  am 27o März 1962 abc

H iergegen  h a t  d e r  B ek lag te  f r i s t -  und fo rm g erech t
das z u lä s s ig e  R e c h ts m it te l  d e r  s o f o r t ig e n  Beschwerde e in g e ­
le g t«  Es i s t  jed o ch  unbegründet«
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Gemäß dem § 232 ZPO w ird  e in e  F ris tv e rsä u m u n g , d ie  im 
V erschu lden  e in e s  V e r t r e te r s  ih re n  Grund h a t ,  n ic h t  a l s  un­
v e r s c h u ld e t  angesehen« Im v o r lie g e n d e n  F a l l  t r i f f t  den V er­

e in  so lc h e s  V erschulden« F r h ä t t e  h e i  Vorlegung" d e r  Ver­
län g eru n g sv erfü g u n g  erkennen m üssen, daß s i e  n ic h t  d ie  
von ihm v e r t r e te n e  P a r t e i  b e t r a f ;  denn aus i h r  ergab  s ic h  
nach  se in e n  e ig en en  Angaben, daß s ie  s ic h  a u f  den B ek lag ten

t r a g  g e s t e l l t ;  auch d ie s  h ä t t e  e r  b e i  einem B lic k  in  d ie  
A kten unschw er f e s t s t e l l e n  können und müssen*

Der Umstand, daß s e in e  gu t g e s c h u lte n  und überw ach ten  
A n g e s te l l te n  v o rh e r  dem g le ic h e n  I r r tu m  u n te r le g e n  w aren 
und dam it s e in e n  e ig en en  g e fö rd e r t  haben , i s t  n ic h t  ge­
e ig n e t  ih n  v o l l  zu e n t la s te n «  Ebensowenig w ird  s e in  Ver­
sch u ld en  d adu rch  a u sg e sc h lo sse n , daß d ie  V erfügung k e in e n  
Vermerk t r u g ,  wonach s i e  ihm n u r zu r K en n tn is  ü b e rsa n d t 
w urde, und daß e r  von d e r  Berufung des B e k lag ten  b i s
d ah in  n ic h ts  wußte» Denn b e i d e r  V orlegung war ihm e in e  
P rü fung  d e r  P a r te ib e z e ic h n u n g e n  und e in  k u rz e r  V e rg le ic h  
m it dem A k te n in h a lt in  jedem F a l le  zuzumuten«

2 . Der B ek lag te  h a t  f e r n e r  g e l te n d  gem acht, daß
ihm das U r t e i l  des L an d g e ric h ts  n ic h t  ordnungsm äßig zuge~ 
s t e l l t  worden s e i .  E r h a t  u n te r  H inw eis h ie r a u f  am 30«
März 1962 e in e  neue B erufung e in g e le g t  und s i e  m it e in e r  
am 12« A p r i l  1962 eingegangenen  S c h r i f t  beg rü n d et*

D iese  neue B erufung i s t  jed o ch  e b e n f a l l s  u n z u lä s s ig  
und d ah e r n ic h t  g e e ig n e t ,  dein d ie  W ied ere in se tzu n g  versa*- 
genden B eschluß  den "öden zu e n tz ie h e n  (vgl«  h ie r z u  IM 
.§ 518 ZPO Nr« 9; B eschl« des Sen« vom 8« J a n u a r  1962 
V II ZR 14/61)«

t r e t e r  des B ek lag ten  den R ech tsan w alt Dr« Di

bezog» Zudem h a t t e  e r  s e lb s t  Keinen V e rla n g e ru n g sa n
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T er P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te  des K läg e rs  im e r s te n  R ech ts­
zuge ü b e rsa n d te  dem des B ek lag ten  zum Zwecke d e r  Zu­
s te l lu n g  d ie  A b lich tu n g  e in e r  U rte ils a u s fe r tig u n g « , D a ru n te r  
befand s ic h  d ie  vom z u s te l le n d e n  Anwalt u n te rs c h r ie b e n e  Be­
sc h e in ig u n g , '’e in e  b e g la u b ig te  A b s c h r if t  v o rs teh e n d en  
S c h rif ts tü c k s« , p . o z u g e s t e l l t  zu haben” , und zw ar am 26<> 
Ja n u a r  1962»

D iese A b lich tu n g  war zwar weder m it e in e r  Ü b e r s c h r if t  
v e rse h e n , d ie  s i e  a l s  b e g la u b ig te  A b s c h r if t  k e n n z e ic h n e te , 
noch war a u f  i h r  a u s d rü c k lic h  v e rm erk t, daß s i e  m it d e r  
U r s c h r i f t  ü b e re in s tim m te . D essen b e d u r f te  es  a b e r  n i c h t «,
Wie der I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  in  dem Be­
sch luß  BGHZ 36 , 62, 64 a u s g e fü h r t h a t ,  e n t h i e l t  d ie  Be­
sch e in ig u n g  des z u s te i le n d e n  A nw alts, e in e  b e g la u b ig te  
A b s c h r if t  z u g e s t e l l t  zu haben , z u g le ic h  d ie  E rk lä ru n g ,
das verw endete S c h r i f t s tü c k  s e i  e in e  b e g la u b ig te  A b sc h rif to  
Dem s c h l ie ß t  s ic h  d e r  S enat a n b

Die Z u s te llu n g  e n ts p ra c h  a ls o  d e r  V o r s c h r i f t  des 
§ 170 ZPO und s e t z t e  d ie  einm onatige B e ru fu n g s f r i s t  des 
§ 516 ZPO in  la u f -  S ie  war b e i  B in legung  d e r  zw e iten  Be­
ru fung  vom 30o März 1962 b e r e i t s  v e rs tr ich en « ,
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3» L ie s o f o r t ig e  Beschwerde i s t  som it zu rü ck zu - 
weisen« L ie K osten en tsch e id u n g  f o lg t  aus dem § 97 ZPO«

Glanzmann Dr« Winkelmann E ie t s c h e l

He im an n -lro s  i  en Lr« Vogt
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