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r B a u tr ä g e rg e s e l ls c h a f t  __
o ffe n e  H a n d e ls g e s e l ls c h a f t ,

und

des Kaufmanns H ara ld  B

d e r  K au ffrau  E rik a  E 
in  H M H ,  VI S tra ß e

B ek lag ten , B e ru fu n g sk läg e r 
und B eschw erdeführer,

P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te :

gegen

den R ech tsan w alt Dr. B B H B a lle e
a l s  Konkursverw al t e r  ü b e r das Vermögen des Bauin g e n ie u rs  
A dolf N H M ^Ä straße

K läg e r, B eru fu n g sb ek lag ten  und 
B eschw erdegegner,

P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te : R ech tsan w älte  D r• 
Dr.

.n
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Der V II. Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e rich tsh o fs  h a t  am 
24. Ja n u a r  1974 durch  den V o rs itzen d en  R ic h te r  Dr. Vogt 
und d ie  R ic h te r  E rb e l,  D r. G ir is c h ,  Dr. Recken und D oerry

b e sc h lo sse n :

Die s o f o r t ig e  Beschwerde d e r  B ek lag ten  
gegen den B eschluß des 6 . Z iv i l s e n a ts  
des H an sea tisch en  O b e r la n d e sg e r ic h ts  in  
Hamburg vom 18. J u n i 1973 w ird  zu rück­
gew iesen .

Die B ek lag ten  haben d ie  K osten d e r  Beschwerde 
zu t r a g e n .

G r ü n d e  :

Die B ek lag ten  haben gegen das U r t e i l  des L an d g e rich ts  
am 26. A p ril  1973 r e c h t z e i t i g  Berufung e in g e le g t .  M it 
S c h r i f t s a t z  vom 24. Mai 1973 b e a n tra g te n  ih r e  P rozeßbe­
v o llm ä c h tig te n  V erlängerung  d e r  B e g rü n d u n g s fr is t. I h r  
S ch re iben  g in g  zwar am fo lg en d en  Tage ( F r e i ta g )  beim Ober­
la n d e s g e r ic h t  e in ,  e s  wurde dem V o rs itzen d en  des S en a ts  
ab e r e r s t  am 29. Mai 1973 (D ie n s ta g ) , und dam it e in en  Tag 
nach A blauf d e r  B e g rü n d u n g s fr is t, v o rg e le g t .

Die B ek lag ten  haben d ie  Berufung am 12. J u n i 1973 
beg rü n d et und g le i c h z e i t ig  um W ied ere in se tzu n g  in  den 
v o rig en  S tand  gegen d ie  Versäumung d e r  B e g rü n d u n g s fr is t
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g eb e ten . Das O b e rla n d e sg e ric h t h a t  d ie  B erufung a l s  
u n z u lä s s ig  verw orfen , w e il e in e  u n v e rsc h u ld e te  Ver­
säumung d e r  B e g rü n d u n g s fr is t n ic h t  g la u b h a f t  gemacht 
worden s e i  und d ie  b e a n tra g te  W ied ere in se tzu n g  daher 
n ic h t  gew ährt werden könne.

Die h ie rg e g en  form - und f r i s t g e r e c h t  e in g e le g te  
s o f o r t ig e  Beschwerde d e r  B ek lag ten  h a t  k e in en  E rfo lg .

1 • R ech tsan w alt K ars ten  B f lB i  h a t  in  s e in e r  dem 
W iedere in se tzungsgesuch  b e ig e fü g te n  e i d e s s t a t t l i c h e n  
V ersich eru n g  e r k l ä r t ,  daß e r  d ie  f ü r  s e in  D ezernat a l l e i n  
z u s tä n d ig e  und a l s  ä u ß e rs t  tü c h t ig  und z u v e r lä s s ig  anzu­
sehende A n w a ltsg e h ilf in  G ise la  L f l B j a m  F r e i t a g ,  dem 
25. Mai 1973, g e f r a g t  h ab e , ob d ie  V erlängerung  be­
w i l l i g t  worden s e i .  F rau  I J H B  habe e rw id e r t ,  daß d ie  
B e g rü n d u n g s fr is t e r s t  am Montag, dem 28. Mai 1973, ab - 
la u fe  und daß s ie  an diesem  Tage beim O b e rla n d e sg e r ic h t 
an frag en  w erde. G leichw ohl habe e r  s ic h  v e rg e w is s e r t ,  
daß d ie  B eg rü n d u n g sfr is t r i c h t i g  e r m i t t e l t  worden s e i ,  
und außerdem an g eo rd n e t, daß im T erm inkalender f ü r  den 
28. Mai 1973 d e r  Vermerk . / .  F | B  V erlängerung
e r f r a g e n ” e in g e tra g e n  w urde. Seine Anordnung s e i  auch 
b e f o lg t  worden.

F rau  L f lH B  habe den Anruf dann doch v e rg e sse n .
A ls ihm -  en tsp rech en d  e in e r  a llg em ein en  Büroanweisung -  
d e r  F r is te n k a le n d e r  und d ie  Handakten am 28. Mai 1973 
gegen 17.15 Uhr v o rg e le g t worden s e ie n ,  habe e r  d ie  
G e s c h ä f ts s te l le  des zu s tän d ig en  S en ats  n ic h t  mehr e r ­
re ic h e n  können. D eshalb habe e r  angenommen, daß ihm d ie  
Verfügung m it d e r  F r is tv e r lä n g e ru n g  b e r e i t s  zugegangen s e i .
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2 . Im E rg eb n is  m it R echt h a t  das O b e rla n d e sg e r ic h t 
d ie  F ris tv ersäu m u n g  a u f  e in  s c h u ld h a f te s  V erh a lten  des 
R ech tsan w alts  K ars ten  B M Ü  z u rü c k g e fü h r t.

Der P ro zeß b ev o llm äch tig te  h a t  s ic h  r e c h t z e i t i g  zu 
v e rg e w isse rn , ob dem A ntrag  au f  V erlängerung  d e r  B erufungs­
b e g rü n d u n g s f r is t  en tsp ro ch en  worden i s t  ( s tä n d ig e  R ech t­
sp rechung , v g l .  BGHZ 10, 307; 12, 161; BGH B esch lüsse  vom 
22. November 1957 -  IV ZB 236/57 -  = LM ZPO § 519 b N r. 9 
und vom 8 . F eb ru ar 1961 -  V III  ZB 35/60 -  « LM ZPO § 233 (F f)  
Nr. 8 ; U r t e i l  vom 18. Ja n u a r  1966 -  VI ZR 183/64 -  = LM ZPO 
§ 233 (F f)  N r. 8 a ;  B esch lü sse  vom 29. J u n i 1966
-  V III  ZB 21/66 -  = MDR 1966, 840; vom 24. Mai 1967
-  Ib  ZB 10/67 -  = VersR 1967, 803; vom 22. Septem ber 1967
-  VI ZB 16/67 -  = VersR 1967, 1153; vom 20. November 1967
-  V III  ZB 46/67  -  * M  ZPO § 233 (Fc) Nr.32;vom 22. O ktober 
1970 -  V II ZB 16/70 -  = VersR 1971, 133).

Das h a t  R ech tsanw alt B B I B h i e r  v ersäu m t. War F rau  
L f l B i  auch angew iesen , schon während d e r  D ien s ts tu n d en  
b e i d e r  G e s c h ä f ts s te l le  des S en a ts  an z u ru fen , so r e ic h te  
d ie  K o n tro lle  doch n ic h t  a u s . Die Anweisung, daß d ie  
l e t z t e  das Büro v e r la s s e n d e  A n w a lts g e h ilf in  s ic h  zu v e r ­
g ew isse rn  hab e , ob d ie  im T erm inkalender r o t  e in g e tra g e n e n  
F r i s t e n  e r l e d i g t  und von einem d e r  Anwälte ab g e ze ich n e t 
s e ie n ,  genügt n ic h t .  Zwar war e s  en tgegen  d e r  A n sich t 
d e r  B ek lag ten  durchaus g eb o ten , e in e  en tsp rech en d e  F r i s t  
zu verm erken, w e il -  was d ie  B ek lag ten  auch n ic h t  v e r ­
kennen -  F rau  L flB V  am 28. Mai 1973 h ä t t e  v e r h in d e r t  
s e in  können. Wurde d e r  d ie  Sache b e a rb e ite n d e  Anwalt 
von d e r  N ic h te r le d ig u n g  d e r  F r i s t  ab e r  e r s t  in  einem 
A ugenblick u n t e r r i c h t e t ,  in  dem e r  zu i h r e r  E rled ig u n g



n ic h ts  mehr v e ra n la s s e n  k o n n te , so war d ie  E in trag u n g  
w e r t lo s .  M it R echt h a t  näm lich  das O b e rla n d e sg e r ic h t 
hervorgehoben , daß R ech tsanw alt BflHB d ie  Berufung v o rso rg ­
l i c h  h ä t te  begründen und dem O b e rla n d e sg e r ic h t noch f r i s t g e ­
r e c h t  z u le i te n  müssen. War d ie s  nach dem Umfang d e r  Sache 
unm öglich, so e rh ö h te  s ic h  se in e  V e rp f lic h tu n g , durch  f rü h ­
z e i t i g e  R ückfrage G ew ißheit ü b e r d ie  V erlängerung  d e r  Begrün­
d u n g s f r i s t  zu e r la n g e n , en tsp rech en d .

U nter d ie s e n  Umständen i s t  n ic h t  g la u b h a f t  gem acht, daß 
d ie  B ek lag ten  durch  e in en  unabwendbaren Z u fa l l  g e h in d e r t 
worden s in d , d ie  Berufung r e c h t z e i t i g  zu begründen (§§ 233 t  

232 Abs. 2 ZPO).

Das O b e rla n d e sg e r ic h t h a t  nach a lledem  zu R echt d ie  
Berufung a l s  u n z u lä s s ig  v erw orfen .

Die K ostenen tsche idung  b e ru h t a u f  § 97 ZPO.

Vogt E rb e l G ir is c h
Recken D oerry
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