Nachschlagewerk: Ja
BGHZ: nein

BGB §% 477, 823 ic

a) Zur Frage der entsprechenden Anwendung von § 477 Abs. 1
BGB auf Garantieanspriiche des Kdufers gegen den ihm
gegenliber nicht als Verkidufer auftretenden Warenher-
steller, der eine Garantie fiir alle wihrend zehn
Jahren hervortretenden Mangel Ubernommen hat.

b) Zur Haftung des Baustoffherstellers wegen [Ligentums-
verletzung (§ 823 Abs. 1 BGB), wenn zur Herstellung
eines Gebaudeflachdaches verwendete, fehlerhaft
konstruierte Dimmelemente zur Rissbildung in der
Dachhaut filihren.

BGH, Urteil vom 24.Juni 1981 - VIII ZR 96/80 - OLG Diisseldorf
LG Diisseldorf
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Der VIII. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 25. Mai 1981 durch den
Vorsitzenden Richter Braxmaier und die Richter Hoffmann,
Merz, Treier und Dr. Brunotte

flir Recht erkannt:
Die Revision gegen das Urteil des
6. Zivilsenats des Oberlandesgerichts
Diusseldorf vom 6. MiArz 1980 wird auf

Kosten der Klidgerin zurlickgewlesen.

Von Rechts wegen

Tatbhestand

Die Klidgerin macht gegeniiber der Beklagten zu 2
(im folgenden nur: Beklagte) Anspriiche auf Ersatz fur
Dachreparaturkosten geltend, insbesondere aufgrund
eines Garantieversprechens.

In den Jahren 1970 bis 1972 errichtete die Kl&gerin,
ein Vohnungsbauunternehmen, in B A

(il im Rahmen

des Wohnbauprojekts "Pufflll# StraBe'" mehrere Wohnhiuser,
darunter auch das Haus Leille Stralc Yl Die Flach-
ddcher dieser Hiuser wurden unter Verwendung der von

der Beklagten hergestellten und gelieferten Dammelemente
Stillo SP 70 eingedeckt., Die Dammplatten hatte die Kligerin
im Dezember 1970 durch Vermittlung des Handelsvertreters
Matthias von der GroBhandelsfirma St KG erworben
und sie durch einen von ihr beauftragten Dachdecker ver-
legen lassen.,
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Da es sich um neuartiges Baumaterial handelte, hatte
die Beklagte der Kldgerin am 10. Dezember 1970 ein Schreiben
mit folgender FErkldrung iibersandt:

"Garantieerklirung

Objekt: Wohnungsbauten in Pamm, POl -tczle.

Unter der Voraussetzung, daB Slllo SP 70 sach-
und fachgerecht verlegt wurde, ibernehmen wir

fir die Funktionstiichtigkeit und fir die Bei-

behaltung der zugesicherten Eigenschaften des

Materials eine Garantie von

10 _Jahren

und haften wihrend dieses Zeitraums such fir
Folgeschd@den, die nachweislich auf Nichtbeibe-
haltung der garantierten Eigenschaften zuriick-
zufithren sind."

Kurz nach Fertigstellung der Dacharbeiten zeigten
sich am Flachdach des Hauses ' GRS StroCc @ sowie
an anderen Dichern Risse in der Dachhaut. Nach vergeblichen
Reparaturversuchen schaltete die Kligerin einen Snchver-

stdndigen ein, der im August 1974 feststellte, daB die Risse
auf stindig wechselnde, temperaturorientierte Bewegungen

der Dimmelemente SiUllo SP 70 zuriickzufllren seien.,

Nachdem die Kligerin zunfichst die frithere Erstbe-
klagte verantwortlich gemacht und ein Bewelssicherungse
verfahren veranlaBt hatte, liell sie Sanierungsarbeiten
Strate Y
entstandenen Reparaturkosten in Hoéhe von 15.178,30 DM

durchfiihren, Die dabei fir das Haus L#

machte sie im Klagewege gegen die frihere Erstboeklagte
geltend. Mit Schriftsatz vom 28. Dezember 1976 erweiterte
sie die Klage gegen die Jetzige Beklagte.
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Das Landgericht hat die Klage gegen die friithere
Erstbeklagte rechtskraftig abgewiesen und die Beklagte
im wesentlichen antragsgemi3f verurteilt. Auf die Einrede
der Verjdhrung hin hat das Oberlandesgericht die Klage
abgewiesen.

Mit der zugelassenen Revision, deren Zurlickweisung

die Beklagte beantragt, erstrebt die Kldgerin die Wieder-
herstellung des landgerichtlichen Urteils.

Ent scheidung sgriinde

Die Revision ist nicht begrindet.

I. Das Berufungsgericht hat Anspriiche der Kligerin
gegen die Beklagte aus deren Garantieerklirung vom
10. Dezember 1970 wegen Verjidhrung gemif § 477 Abs. 1
Satz 1 BGB verneint.

Nach Auffassung des Berufungsgerichts ist durch
die Garantieerkldrung eine rechtlich eigenstédndige Ver-
einbarung zwischen der Beklagten und der Kl&gerin zustande
gekommen, durch die sich die Beklagte verpflichtet habe,
alle Dachschiden einschliefllich der Folgeschdden zu ersetzen,
die darauf beruhen, daBl die von ihr hergestellten Dimm-
elemente die zugesicherten Eigenschaften nicht beibehalten.

Diese Vereinbarung hat das Berufungsgericnt als
Garantievertrag gewertet mit dem Zweck, die gegen den
Lieferanten der Dammplatten bestehenden kaufrechtlichen
Mangelanspriiche zu verstidrken., Den Inhalt der Garantie-
erklirung hat das Berufungsgericht dahingehend ausgelegt,
daB alle widhrend der zehnjdhrigen Garantiefrist auftretenden
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Mangel Gewghrleistungsanspriiche auslésen kénnen, Jedoch
eine sechsmonatige Verjihrungsfrist des § 477 BORB mit der
Entdeckung des Mangels zu laufen beginne. Diese Frist sei
beim Eingang der Klage gegen die Beklagte lfngzst abgelaufen
gewesern,

IT. Dagegen wendet sich die Revision ohne Erfolg,
Die Ausflihrungen des Berufungsgerichts halten im Ergebnis
der rechtlichen Nachpriifung stand.

1. Beim Kauf eines Produkts, fir das cder nict als
Verkidufer auftretende Hersteller dem Kiufer eine besondere
individuelle CGarantieerkldrung gibt, kommen zwel rechtlich
selbstédndige Vertiridge zustande, ein Keufvertrag mit dem
Verk8ufer und ein Garantievertrag mit dem Hersteller
(vgl. Staudinger/Honsell, BGB, 12. Aufl, § 459 Rdn. 92;
Senatsurteil vom 12. November 1980 -~ VIII ZR 293/79 =
BGHZ 78, 369 = NJW 1981, 275 = WM 1981, 37 m.w.N.)}. Hier
erfolgte der AbschluBl des Garantievertrages durch die
Ubersendung der Garantieerklédrung vom 10. Dezember 1270
und durch deren Entgegennahme gem&B & 151 BGB durch dile
Kldgerin., Auf einen solchen Garsntievertrag zwischen
Hersteller und Kaufer 188t sich die vom Berufungsgericht
erdrterte Unterscheidung zwischen selbstidndiger und un-
selbstdndiger Garantie nicht anwenden. Diese Unterscheidung
ist an Fillen entwickelt worden, in denen eine Vertrags-
partel (Verkiufer oder Unternehmer) zusitzliche Ver-
pflichtungen iibernimmt (RGZ 146, 120; 165, 41; BGH, Urteile
vom 22, Oktober 1957 - VIII ZR 408/56 = BB 1397, 1195 und
vom 20. September 1973 - VII ZR 207/72 = 7 1973, 1722,
Senatsurteil vom 20. Dezember 1978 - VIII ZR 246/77 = LM
BGB § 477 Nr. 29 = NJW 1979, 645 = WM 1273, 202; vzl.
auch Stdtter DB 1965, 1275; Tengelmann NJV 1266, 2195;
Loebell BB 1973, 1237). Derartige wvertragliche Beziehungen,



in deren Rahmen oder iiber die hinaus die Garantie gegeben
worden wire, bestehen zwischen den Prozefiparteien nicht.

2. a) Welchen Inhalt die hier vorliegende Garantie- |
abrede hat, 138t sich, well der Garantievertrag als
atypischer Vertrag im Gesetz nicht geregelt ist, nur
durch Auslegung ermitteln. Die vom Berufungsgericht vor-
genommene Auslegung kann vom Revisionsgericht lediglich
daraufhin Uberpriift werden, ob sie gesetzlichen Aus-
legungsregeln, anerkannten Auslegungsgrundsidtzen, Erfahrungs-
sdtzen, Denkgesetzen oder Verfahrensvorschriften widerspricht
(Senatsurteil vom 20. Dezember 1978 aa0O; BGH, Urteil vom
5. Mai 1960 - III ZR 85/59 = LM BGB § 765 Nr. 4 = NJW 1960,
1567). Denn es handelt sich um eine individuelle Vereinbarung,
die auf ausdriickliches Verlangen der Kligerin durch die
Ubersendung der nur an sie gerichteten Garantieerklirung im
Schreiben vom 10. Dezember 1970 zustande gekommen ist.

b) Die Auslegung der Garantie durch das Berufungs-
gericht als eine Verstdrkung etwaiger Midngelanspriiche
der Kligerin gegeniiber ihrem Verkdufer ist aus Rechis-
griinden nicht zu beanstanden. Das Berufungsgericht hat
nicht verkannt, daB die vertragliche Vereinbarung einer
zehnjdhrigen Garantiefrist im Hinblick auf die Verjdhrung
von Gewidhrleistungsanspriichen verschiedene rechtliche
Bedeutung haben kann und damit suslegungsbediirftig ist
(Senatsurteil vom 21. Dezember 1960 - VIII ZR 9/60 = LM
BGB § 477 Nr. 4 = BB 1961, 229). Da sich weder aus dem
Wortlaut der Garantieerkldrung noch aus den Umstdnden
Anknipfung spunkte flir die Auslegung der Garantiefrist
ergeben, hat das Berufungsgericht die von der Rechtsprechung
entwickelten Grundsidtze fir die Auslegung einer unselb-
stdndigen Garantie herangezogen (zu diesen Grundsdtzen
vgl. zuletzt Senatsurteil vom 20. Dezember 1978 aa0).
Es hat angenommen, daf alle wHhrend der zehnjdhrigen



Garantiefrist auftretenden MiAngel CGarantieanspriche ausldsen,
flr die Jedoch wvom Zeitpunkt der Entdeckung des Mangels an
b T Ty

eine sechsmonstige Verjihrungsfrist entsprechend § 477 BGB
gelte, Das ist im Frgebnis nicht zu beanstanden.

Die VerjZhrung von Garantieansprichen gegen den

Hersteller unterliegt grunds8tzlich nicht unmittelbar
kaufrechtlichen Regeln, weil die Herstellergarantie

w -

in einer besonderen Abrede wurzelt und es an einer iiher

die Garentie hinausgehenden vertraglichen Bezilehung zwischen

z
Hersteller und Kiufer fehlt. Bel Garantieanspriichen gegen
den Hersteller, die auf einem Sachmangel beruhen, ist

§ 477 BGB jedoch entsprechend anwendbar.

aa) Aus Griinden der Rechtssicherheit und zur Vermei-
dung von Bewelsschwierigkeiten bei der Aufklirung {iber
die Beschaffenheit einer Sache nach einem gewlissen Zeit-
ablauf hat die Rechtsprechung die Verjdhrungsirist des
§ 477 BGB iber den Bereich der kaufrechtlichen Gewihrleistung
hinaus auf Anspriiche ausgedehnt, bel denen die Beschaffen-
helt der Ware wvon Bedeutung ist. Das sind Anspriiche, die

suf einem Sachmangel beruhen (wie z.B. der Anspruch auf

positiver Vertragsverletzung, vgl. Rechtsprechungsnachwelse
bei Staudinger/Honsell, BGB, 12. Aufl., § 477 Rdn. 8 £1;
Westermann in MinchKomm. § 477 Rdn. 24 f; Erman/Weitnauer,
BGB, 6. Aufl., Anm. 1 zu § 477). Da die Kligerin einen auf
einem Sachmangel beruhenden Anspruch gegen die Beklagte

als Hergtellerin geltend macht, konnte das
die gleichen Ervwigungen zugrunde legen.

bb) Flir eine entsprechende Arnwendung des § 477 BGB
auf Garantieanspriiche gegen den Hersteller spricht azuch
der enge wirtschaftliche Zusammenhang, der in derartigen



Fdllen regelmdfBig zwischen Kaufvertrag und Garantievertrag
besteht. Die Herstellergarantie setzt den Abschlufl eines
Kaufvertrages als wirtschaftlichen AnlafBl fiir die Garantie-
libernahme voraus. Vielfach wird sie sogar davon abhingig
gemacht, dafB ein sogenannter Vertragshédndler, der mit der
gesamten Vertriebs- und Kundendienstorganisation des
Herstellers verbunden ist, der Verkiufer ist.

cc) Auch eine Abwdgung der beiderseitigen Interessen-
lage spricht dafiir, die Verjihrungsfrist des § 477 BGB auf
die Anspriiche der Kligerin gegeniiber der Beklagten anzu-

wenden.

Es liegt im Interesse des Herstellers, die (Qualitit
seiner Produkte zu betonen und ihren Absatz zu fordern.
Ein Veg, dieses Ziel zu erreichen, liegt darin, die Werbung
fiir die Oualitdt seiner Erzeugnisse rechtlich zu fundieren,
indem er die Rechte der KZufer durch zusdtzliche Garantien
verstidrkt und erweitert, Diese Absicht hatte erkennbar
auch die Beklagte, weil es sich bei den Ddmmelementen
Siillo SP 70 um einen neuartigen Bsustoff handelte, der
sich auf dem Markt noch nicht durchgesetzt hatte. Mit der
Garantieerklidrung gegeniiber der Kl&gerin stidrkte sie deren
Gewdhrleistungsrechte und veranlafite sie auf diese Weise
zum Kauf der Dammplatten.

Wenn sich die Beklagte im Rahmen der Garantie bereit-
erkldrte, fiir alle widhrend der Garantiezeit auftretenden
Sachméngel einzustehen, hat sie, wenn sich ein Mangel
gezeigt hat, ein berechtigtes Interesse in angemessener
Frist zu erfahren, welche Anspriiche der Kiufer wegen der Mingel
geltend macht.



Den Iptercssen der Kldperin wird deduarch Hechnung
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getragen, dafli durch die Vereinbarung der Garantiefrist g
e

[

Ver jahrungsfrist nicht mit der Ablieferurng der Kauf-~

e an sie zu laufen beglnnt, sondern Jewells erst mit

O
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ler Entdeckung eines Mangels. Intgegen der Ansicht der
Revision ist die Kldgerin damit auch gegeniiber CGewdhrlei-
stungsanspriichen etwailger Erwerber der von ihr erstellten
Hiuser ausreichend geschiitzt. Die Rewvision, disz unter
Berufung auf die Entscheidung in BGHZ 75, 75 meint, nuy eine
nach Werkvertragsrecht zu bestimmende Verjdhrungsfrist wvon
finf Jahren entspreche den Interessen der Kligerin, iihersie!
dafl die Klidgerin auigtund der Grrantiefrist Mangelanzpriche
nicht nur fiinf, sondern zehn Jahre lang gepeniiber der Her-
stellerin geltend machen kann. Nach Entdeckung eines
Mangels hat die Kligerin alle Moglichkeiten, die Durchsetzung
ihrer Anspriiche imerhaldb der sechsmonatigen Frist mi
verjihrung shemmender und verjihrungsunterbrechender Virkung
einzuleiten, Bel AbwHgung der beiderseitigen Interessen
erscheint die Kligerin in ihrem Vertrauen auf die Zeitdauver
der Garantie dann nicht mehr schiitzenswert, wenn sie den
Mangel entdeckt und nicht in angemessener Frist - hier
entsprechend § 477 Abs., 1 Satz 1 BGB innerhalb von sechs
Monaten - gegeniiber der Herstellerin geltend macht

(vgl. Lowe/Graf von Westphalen/Trinkner, AGBG (1377) Avh.

§ 11 Nr. 10 Rdn. 2).

Diese Auslegung steht nicht im Widersvruch zum Urteil
des VII. Zivilsenats des Bundesgerichtshofs vom 28, Juni 1979
(BGHZ 75, 75 = NJ¥W 1979, 2036 = WM 1979, 1100), dem ein in
wesentlichen Punkten anderer Sachverhalt zugrunde lsg.
Abgesehen von dem unterschiedlichen Inhalt der CGarantien
in beiden Fdllen sollte in der vom VII. Zivilsenzat ent-
schiedenen Sache die Erkldrung des Herstellers dis werk-
vertraglichen CGewdhrleistungsanspriiche des kilnftigen End-
abnehmers verstirken, wihrend im vorliegenden Fall nach den
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rechtsfehlerfreien Feststellungen des Berufungsgerichts
die Garantie der Ergidnzung der kaufrechtlichen Gewdhr-

leistungsanspriche der Klidgerin diente.

3. Ist danach § 477 BGB entsprechend anzuwenden,
so war der Garantieanspruch der Klidgerin bereits verjidhrt,
als sie gegen die Beklagte Klage erhob. Die zutreffenden
Aus fiihrungen des Berufungsgerichts hierzu greift die

Revision nicht an.

ITITI. Der Anspruch der Klidgerin 138t sich auch nicht
auf unerlaubte Handlung (§ 823 Abs. 1 BGB) stiitzen.

In Betracht k&me nur eine Verletzung des Eigentums -
der Kldgerin an dem von ihr errichteten Haus durch den
Einbau der von der Beklagten in Verkehr gebrachten, nach
Behauptung der Kldgerin fehlerhaften Ddmmelemente. Ob eine
derartige Verwendung mangelhaften Baumaterials als Eigen-
tumsverletzung im Sinne von § 823 Abs. 1 BGB angesehen
werden kann, richtet sich nach den Umstdnden des einzelnen

Falles.

Die Rechtsprechung hat die Frage verneint, wenn nmit
dem Einbau des fehlerhaften Materials Jjeweils ein weiterer
mangelhaft errichteter Bauteil entstand und in diesem
mangelhaften Zustand in das Eigentum des Grundstlickseigen-
timers iberging (RG JW 1905, 367; OLG Karlsruhe NJW 1956,
913; BCHZ 39, 366, 367; vgl. auch Senatsurteil vom
11. Januar 1978 - VIII ZR 1/77 = LM BGB § 823 (Ac) Nr. 22
= NJW 1978, 1051 = WM 1978, 328). Wesentlich war in diesen
Fdllen, daB der Mangel der iibereigneten Sache von vorn-



herein insgesamt anhaftete, und sich mit dem geltend ‘
gemachten Schaden deckte,

Das gilt auch fiir den vorliegenden Fsll. Die nach
der Behauptung der Kligerin fehlerhaft konstruierten,
die Risse in der Dachhaut verursachenden Didmmelemente
wurden in unmittelbarem zeitlichem Zusammenhang mit der
Herstellung der Dachbahnen verlegt. Der zu dem Schaden
fiilhrende Mangel haftete dem Gebdude also bereits seit
dem Einbau der Platten an, so daf die Kl&gerin nach
der bestimmungsgemidfen Verwendung der Démmelemente zu
keiner Zeit Eigentiimerin eines schadenfreien Hauses war.
Der Schaden ging auch nicht iber den fehlerhaft hergestell-
ten Bauteil hinaus. Die Kldgerin verlangt ausschlieflich
Ersatz der flr die Reparatur der Dachhaut aufgewendeten
Kosten von 10.178,%0 DM. Der Sechaden, fiir den sie
Ausgleich fordert, beschrénkte sich also auf die Dachab-
deckung als den Teil des Hauses, der aus der Verbindung
der Dammelemente mit den Dachbahnen als bautechnisch

0]

Einheit entstanden war. Eine Eigentumsverletzung 158t
sich in einem solchen Falle nicht annehmen.
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IV. Ist danach der Anspruch der Kligerin aus der
Garantievereinbarung verjidhrt und aus unerlaubter Handlung
(& 82% Abs., 1 BGB) nicht begriindet, so mufite die Revisgion
mit der Kostenfolge aus § 97 ZPO zurlickgewiesen werden.

Braxmaier Hoffmann Merz

Treier Dr. Brunotte
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