
N achöchlagw erk; j a  
A m tliche Sammlungs n e in

ZPO §§ 3o4, 522

Zur F ra g e , oh e in e  S ach en tsch e id u n g  zu r A nsch lußberufung  
ergehen  kann, wenn d ie  P a r te ie n  den m it e in e r  z u lä s s ig e n  
B erufung w e i te r v e r fo lg te n  R e c h t s s t r e i t  in  d e r  H auptsache 
f ü r  e r l e d ig t  e r k l ä r t  haben, ohne daß h i e r in  e in e  Zurück­
nahme d e r  B erufung oder, e in  V e rz ic h t a u f  s i e  l i e g t«
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Un_J®_8jl/62_
Verkündet 

am 3o. O ktober 1963 
Wüst, J u s t iz o b e r s e k r e tä r  
a la  U rkundsbeam ter d e r  

G e s c h ä f ts s te l le

I m  N a m e n  d e s  V o l k e s

In  dem R e c h t s s t r e i t

dos Ju s t iz w a c h tm e is te rs  Helmut VI in  Fl L ö Ä Ä stra ß o

B ek lag ten  und R e v is io n s k lä g e r s ? 

-  P ro z o ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt 0 ' O « D

gegen

den Kaufmann Jakob in  b e i  Bad

' K läg er und R c v is io n s b e k la g te n ?

-  P ro s e ß b e v o llm ä c h tig te r : R e ch tsan w a lt Br

h a t d e r  V III„  Z iv i l s e n a t  dos B u n d e sg e r ic h tsh o fs  a u f  d ie  münd­
l ic h e  V erhandlung vom 16. O ktober 1963 u n te r  M itw irkung des 
S e n a ta p rä s id e n te n  B r . H a id in g e r und d e r  B u n d e s r ic h te r  A r t l ,  
B r . B o rsc h e l, B r. Mezger und B r. M essner

f ü r  Rocht e rk a n n t;

Bio R ev isio n  gegen das U r t e i l  des 1, Z iv i l s e n a ts  in  
K asse l dos O b e r la n d e sg e r ic h t3 F ra n k fu r t/K a in  vom 6. März 
1962 w ird a u f  K osten de3 B ek lag ten  zu rückgew iesen .

Von R ech ts wegen
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T atb estand

Der B ek lag te  war zusammen m it s e in e r  E h efrau  H ild eg ard  
V ^^P , von dor e r  s e i t  Sommer 1958 r e c h t s k r ä f t i g  g e s c h ie ­
den und d ie  in zw isch en  w ie d e rv e rh e ir a te t  i s t ,  a u f  Grund 
s c h r i f t l i c h e n  P a c h tv e r tra g e s  vom 1. O ktober 1956 P ä c h te r  
des "C afi M p H P ” in  ln  dem lo k a l  befand  s ic h  b e i
G oschäftoübernahm e e in  dem K läger g eh ö ren d e r M usikautom at„ 
Über d ie sen  Autom aten wurde am 2. O ktober 1956 e in  s c h r i f t ­
l i c h e r  " A u fc te llu n g o v e r tra g ” a b g e sc h lo sse n , in  d esson  E in ­
gangsw orten d e r  B ek lag te  und s e in e  E hefrau  a l s  V e r t r a g s p a r t ­
n e r  angegeben s in d ,  d e r  jedoch  au ß er vom K läger nur von d e r  
E hefrau  des B e k lag ten  u n te rs c h r ie b e n  worden i s t .  Der V e rtra g  
e n th ä l t  im w e se n tlic h e n  g e d ru c k te  B edingungen, nach denen 
e in e  V e rtra g sd a u e r  von zwei Ja h re n  vo rgesehen  i s t .  Das Wort 
••zwei" i s t  jed o ch  d u rc h s tr ic h e n  und h a n d s c h r i f t l i c h  d u rch  
d ie  Zahl 6 e r s e t z t .  U nter ’»Besondere V ertrag s .v e re in b a ru n g en "  
b e f in d e t  s ic h  u .a ,  d e r  h a n d s c h r if t l ic h e *  Z u sa tz : ” der  
V ertrag  w ird a u f  6 J a h re  ab g e sch lo ssen  . .o "  G le ic h s e i t ig  
o rh io l te n  d e r  B e k lag te  und se in e  E hefrau  vom K läg er e in  
z in s lo s e s  D arlehen  in  Höhe von 2 5oo DM. Der vom 2 . O ktober 
1956 d a t i e r to  h a n d s c h r i f t l i c h e  V e rtra g  ü b e r d ie s e s  in zw isch en  
zu rü ck b o zah lto  D arlehen  w e is t a l s  D arlehensnehm er e b e n fa l l s  
d ie  E h e leu te  V ^ g p  a u s , i s t  ab e r g l e i c h f a l l s  außer vom K lä­
g e r  nur von d e r  E h efrau  V ^ ^ P  u n te r s c h r ie b e n .  Am 9 . O ktober 
1958 sc h lo sse n  d ie  E h e le u te  V p B l  e in en  n o ta r i e l l e n  A usein ­
ander s e t z u n g s v e r tra g . Danach sc h ie d  P rau  V ^flP  m it Wirkung 
vom 1. O ktober 1958 ’’aus . . .  dem gemeinsam b e tr ie b e n e n  Ge­
s c h ä f t ” au s . Der B ek lag te  f ü h r te  es  a l l e i n  f o r t  (§ 1 ) ,  In  
§ 2 i s t  bestim m t:

"H err . . .  (B e k la g te r)  übernim m t s e in e r  Krau
gegenüber d ie  V e rp f l ic h tu n g , s i e  von a l le n  V erbind­
l i c h k e i t e n ,  d ie  aus dem v o rg en an n ten  G e s c h ä f ts b e tr ie b  
erw achsen s e in  s o l l t e n ,  m it s o f o r t i g e r  Wirkung zu b e -  
f r e i o n , ”

T a ts ä c h l ic h  war d ie  E hefrau  V ^ ^ ^  schon v o rh e r  aus dem Be­
t r i e b  au ag esch ied en . Die S ch an k e rlau b n is  fü r  das Cafö M®-
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wurde d e r  M utter des B ek lag ten  u n te r  dem. 5. F e b ru a r  1959 
e r t e i l t e

S e i t  dem 28. Dezember 1958 i s t  d e r  vom K läg er a u f g o o te l l to  
M usikautom at ä b g e s c h a l te t . Br wurde dam als in  einem  anderen  . 
Raum d es  B e tr ie b e s  a b g e s t e l l t 0 An s e in e r  S t e l l e  i s t  e in  Mu­
s ik g e r ä t  e in e r  anderen  F irm a in  B e tr ie b ,

D ie g esch ied en e  E h efrau  des B ek lag ten  h a t  dem K läger d ie  
B o fre iu n g san sp rü ch e  a b g e tr e te n ,  d ie  i h r  a u f  Grund d es  § 2 
des A u se in a n d e rso tz u n g sv e r tra g e s  h i n s i c h t l i c h  des Automa­
te n a u f s te l lu n g s v e r t r a g e s  gegen den B ek lag ten  z u s te h e n .

Zunächst h a t  d e r  K läg er v e r s u c h t ,  s e in e  A nsprüche aus

dem V e rtra g  au f  A ü f-s te llu n g  s e in e s  Automaten und U n te r­
la s su n g  de3 B e tr ie b e s  e in e s  anderen  Automaten im Cafd Mflfc- 

d u rc h z u se tz e n . Das L an d g e rich t h a t  d ie s e n  K lag a n träg en  
s ta ttg e g o b e n o  Gegen d as  am 17. März 1959 z u g e s t e l l t e  U r t e i l  
h a t  d e r  B ek lag te  form - und f r i s t g e r e c h t  B erufung e in g e le g t .  
Am 19. Ja n u a r  i 960 h a t  d e r  K läger A nsch lußberufung  e in g e le g t  
m it dem A n trag , den B e k lag ten  zu r  Zahlung von 7 215 DM n eb st 
Z insen zu v e r u r t e i l e n .  Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  dem A ntrag  
dos K läg e rs  en tsp rech en d  du rch  s e in  e r s t e s  B e ru f u n g s u r te i l  
d io  B erufung de3 B ek lag ten  m it d e r  Maßgabe zu rü ck g ew iesen , 
daß d esson  V e ru r te ilu n g  z u r  A u fs te llu n g  des A utom aten und 
U n te rla ssu n g  an d o rer M usikdarb ie tungen  nur f ü r  d i e  Z e it  ab 
1. F eb ru a r i 960 b e s te h e n  b l e i b t .  Auf d ie  A nsch lußberu fung  
h a t  e s  den Z ah lungsanspruch  des K läg ers  ( a l s  S c h a d e n s e rs a tz -  
an3pruch  f ü r  d io  Z e it  vom 29. Dezember 1958 b i s  3 1 . Ja n u a r  
i 960 ) dem Grunde nach f ü r  g e r e c h t f e r t i g t  e r k l ä r t .  A uf d ie  
R e v is io n  des B ek lag ten  wurde d ie s e s  U r t e i l  du rch  E n ts c h e i­
dung des erkennenden S e n a ts  vom 19. A p r i l  1961 -  V II I  ZR 
59/6o -  aufgehoben , so w e it zum N a c h te i l  des B e k la g te n  e r ­
k an n t w ar. In  diesem  Umfang i s t  d io  Sache zu r  a n d e rw e ite n  
V erhandlung und E n tsch e id u n g  an das B e ru fu n g sg e r ic h t zu - 
rü ck v erw ieso n  w orden. Der K läger h a t t e  inzw ischen  s e in e n



-  4 -

noch in  d e r W ir ts c h a f t  stehenden  M usikautom aten am 3° F eb ru a r  
1961 a b g e h o lt. D arau fh in  haben d ie  P a r te ie n  übereinstim m end 
den R e c h t s s t r e i t  ü b e r d ie  V e rp flic h tu n g  des B ek lag ten  z u r  
A u fs te llu n g  dos Automaten und U n te rla ssu n g  a n d e re r  Musik­
d arb ie tu n g en  ab 1«2o196o fü r  e r l e d ig t  e r k lä r t»  In so w e it 
haben d ie  P a r te ie n  nu r noch b e a n t r a g t ,  ( je w e i ls )  d e r  Gegen- 
s e i to  d ie  K osten  des R e c h t s s t r e i t s  a u fz u e r le g e n „ Im ü b r ig e n  
h a t  d e r  K läger den A ntrag  aus s e in e r  A nsch lußberufung  (V er­
u r te i lu n g  dos B ek lag ten  zu r  Zahlung von 7 215 DM n e b s t Z in sen ) 
g e s t e l l t  0

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  au f d ie  A nschlußberufung  d es  K lä­
g e r s  den Z ah lungsanspruch  dem Grunde nach f ü r  g e r e c h t f e r t i g t  
e r k l ä r t  und d ie  K o sten en tsch e id u n g  dem S c h lu ß u r te i l  Vorbe­
halten«, Mit s e in e r  R e v is io n , d e ren  Zurückweisung d e r  K läger 
b e a n tr a g t ,  e r s t r o b t  d e r  B ek lag te  Aufhebung des B e ru fu n g su r­
t e i l s  und in  e r s t e r  R eihe Verwerfung d e r A nsch lußberufung  
a l s  u n z u lä s s ig , h i l f s w e is e  a l s  u n b eg rü n d e t»

Ent scheidungsgründ  e s

A 0

Zul ä s s ig k e i t  des Gru n d u rt e i l s .

I„ Bei d e r  A nschlußberufung dos B ek lag ten  h a n d e lt  e s  s i c h  
um e in e  sog» u n s e lb s tä n d ig e  A n sch ließ u n g , d ie  ih r e  V/irkung 
v e r l i e r t ,  wenn d ie  B erufung zurückgenommon oder a l s  unzu­
l ä s s i g  verw orfen  w ird  (§ 522 Abs«, 1 SP0)o Die R e v is io n  f o l ­
g e r t  d a ra u s , daß e in e  S ach en tsch e id u n g  zu r A nschlußberufung  
nur dann e rg eh en  könne, wenn g l e i c h z e i t i g  auch e in e  S a c h e n t-  
3choidung zu r  B erufung  o rfo lgo»  Da h i e r  d ie  P a r te ie n  im 
neuen B eru fu n g o v o rfah ro n  den R e c h t s s t r e i t  ü b er d ie  V e rp f l ic h ­
tung  des B e k la g te n , den M usikautom aten f ü r  d ie  Z e it  vom 1«, Fe­
b ru a r  i 960 an o p ie lb c r o i t  zu h a l te n  und andere M u sik d crb io -



tungen  zu u n te r la s s e n ,  in  <3e r  H auptsache f ü r  e r l e d i g t  e r ­
k l ä r t  h ä 'tto n , könno z u r  Berufung e in e  so lc h e  S ach en tsch e id u n g  
n ic h t mehr e rg eh en ; denn s e lb s t  e in e  r i c h t e r l i c h e  F e s t s t e l ­
lu n g , daß d ie  H auptsache ( t a t s ä c h l i c h )  e r l e d ig t  i s t ,  w äre 
k e in e  E n tsche idung  in  d e r  H aup tsache . L e tz te re s  i s t  zwar 
r i c h t i g ,  w e il  d ie  E rled ig u n g  u n s t r e i t i g  war (RGZ 114, 2 3 o ). 
D araus f o lg t  ab e r en tgegen d e r  A uffassung  d e r  R e v is io n  noch 
n ic h t  notw endig, daß e in e  E rle d ig u n g so rk lä ru n g  ü b e r  den m it 
d e r  B erufung w e i te rv e r fo lg te n  R e c h t s s t r e i t  d ie  B erufung  m it 
d e r Wirkung " c r le d ig n " , daß dam it d ie  u r s p rü n g l ic h  z u lä s s ig e  
A nschlußberufung n a c h tr ä g l ic h  u n z u lä s s ig  würde und d esh a lb  
verw orfen  werden müßte,. E ine so lc h e  F o lgerung  w ird  auch weder 
im S c h r if t tu m  noch in  d e r  R ech tsp rechung  aus e in e r  b loßen  
E rle d ig u n g so rk lä ru n g  gezogene Sow eit d ie  R e v is io n  a u f  Wiec- 
zo rek  ZPO § 91a A I  b 3 v e rw e is t ,  ü b e r s ie h t  s i e ,  daß d ie s e  
Wirkung d o r t  nu r e in e r  E rled ig u n g ß e rk lä ru n g  b e ig e le g t  w ird , 
d ie  a l s  R ech tsm itte lzu rü ck n ah m e o der a l s  V e rz ic h t a u f  R ech ts­
m i t t e l  angesehen werden muß» Ob ab e r e in  A n trag  e in e s  B eru­
fu n g s k lä g e rs , d ie  H auptsache f ü r  e r l e d ig t  zu e r k lä r e n ,  a l s  
Berufungsrücknahm e zu b eh an d eln  i s t ,  muß nach d e r  je w e i ls  
gegebenen R e ch ts lag e  e n tsc h ie d e n  w erden. Es kann auch i n  d e r  
R o v is io n s in s ta n g  durch  Auslegung e r m i t t e l t  w erden , was g e -  
m oint w ar. Daß a b e r  h i e r  in  d e r  E rk lä ru n g  des B e k lag ten  e in e  
so lch e  Zurücknahme zu e r b l ic k e n  i s t ,  h a t  auch d ie  R e v is io n  
n ic h t b e h a u p te t .  Dagegen s p r i c h t ,  daß d e r  B e k la g te  b e a n tr a g t  
h a t ,  dem Gegnor d ie  K osten  a u fz u e r le g e n , a ls o  g e rad e  n ic h t  
d ie  m it d e r  B erufungsrücknahm e so n s t a u s g e lö s te  K o s te n p f lic h t 
(§ 515 Abs. 3 ZPO) au szu sp rech en  (BGHZ 34, 2oo, 2o3, 2 o 4 ).
Da auch d ie  B erufung n ic h t  a l s  u n z u lä s s ig  v erw o rfen  i s t ,  
l i e g t  h i e r  k e in o  d e r  V orausse tzungen  dos § 522 Abs. 1 ZPO 
v o r , i n  denen d io  A nsch ließung  ih r e  Wirkung v e r lo r e n  h a t .

I I .  Bio R ev is io n  m ein t w e i te r  u n te r  Hinweis a u f  den Beschluß 
dcc B u n d e sg e ric h tsh o fs  vom 2o. November 1953 -  IV ZB 9 6 /5 3  -  
’ 1954, 1o9, ü b e r d ie  A nschlußberufung habe auch deshalb
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n ic h t s a c h lic h  e n tsc h ie d e n  werden d ü rfe n , w e il  j e d e n f a l l s  
d ie  M ög lichkeit b es tan d en  habe und auch noch b e s te h e , daß 
d ie  A nschlußberufung nach § 522 Abs, 1 ZPO u n z u lä s s ig  werde» 
K e in e s fa l ls  habe u n te r  d ie s e n  Umständen ü b er s i e  nach d e r  
R echtsprechung  (RGZ 159, 293; RG BR 1941, 168o; BGHZ 2o, 311) 
durch  T e i l u r t o i l  oder G ru n d u r to il  e n tsc h ie d e n  w erden dürfen»  
B eide Bedenken s in d  n ic h t  g e r e c h t f e r t ig t»

1» Die M ö g lic h k e it, daß d ie  Berufung noch a l s  u n z u lä s s ig  
verw orfen  und zurückgenommen werden könnte und daß d e sh a lb  
d ie  A nschlußberufung nach § 522 Abs» 1 ZPO n a c h t r ä g l ic h  
u n z u lä s s ig  werden k ö n n te , s c h e id e t  h i e r  aus»

a) Bio Z u lä s s ig k e i t  d e r  Berufung war b e r e i t s  im e r s te n  
B e ru fu n g s u r te i l  b e ja h t»  Der erkennende S enat h a t  das in  
seinem  e r s te n  R e v is io n s u r te i l  dadurch  b e s t ä t i g t ,  daß e r  
das e r s te  B e ru fu n g s u r te i l  n u r ,in s o w e it  aufgehoben h a t ,  a l s  
zum N a c h te il  des B ek lag ten  e rk an n t war»

b) Was d ie  M ö g lich k e it e in e r  Zurücknahme d e r  B erufung  
b e t r i f f t ,  so kann d a h in g e s te l l t  b le ib e n ,  ob e in e  so lc h e  
überh au p t noch z u lä s s ig  w äre , nachdem d ie  P a r te ie n  d ie  
Hauptsacho in s o w e it f ü r  e r l e d ig t  e r k l ä r t  haben . H ie r kommt 
je d e n f a l l s  d ie  M ö g lich k e it e in e r  Berufungsrücknahm e p ra k ­
t i s c h  aus fo lg en d en  Gründen n ic h t  in  B e tra c h ts  Der B e k la g te  
kann h ie ra n  k e in  I n te r e s s e  haben , w e il  dann das ihm ungüns­
t i g e  la n d g e r ic h t l ic h o  U r t e i l  w ied er in  W irksam keit t r ä t e  
und e r  zudem dann auch noch d ie  K osten d e r  B erufung zu 
tra g e n  h ä t to .  Außerdem b e d ü r f te  e in o  Zurücknahmo d e r  B eru­
fung d e r E in w illig u n g  des K läg ers  (§ 515 Abs. 1 ZPO), d ie  
schon d esh a lb  n ic h t  e r n s th a f t  in  B e tra c h t gezogen werden 
kann, w e il  dam it d e r  K läger wegen § 522 Ab3. 1 ZPO s e in e r  
w e ite r  v e r f o lg te n  A nschlußberufung  den Boden en tz ie h e n  
würde»
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2. Das angefoch teno  G ru n d u r to il  i s t  auch k e in  T e i l u r t e i l ,  
w e il e in o  S achen tsche idung  z u r  B erufung n ic h t  mehr in  Be­
t r a c h t  kommt, nachdem d ie  P a r te ie n  d ie  H auptsache in s o w e it 
f ü r  e r l e d ig t  e r k l ä r t  haben . Dio noch o ffe n s to h e n d e  K ostcn - 
on tocheidung  zu r Berufung i s t  k e in e  S ach e n tsch e id u n g . H ie r­
nach i s t  auch n ic h t d io  M ö g lich k e it w id e rsp re c h e n d e r  Sach­
en tsch e id u n g en  gegehon, so daß u n te r  d iesem  G e s ic h tsp u n k t 
gegen das ergangene G ru n d u r te i l  e b e n f a l l s  k e in e  Bedenken 
erhöhen werden können.

B.

Die R ovioion  kann auch keinen  E rfo lg  haben , so w e it s i e  
s ic h  gegen d ie  s a c h lic h e  E n tsch e id u n g  des B e ru fu n g s g e r ic h ts  
w endet.

I .  Hach dem e r s te n  R e v is io n s u r te i l  h a t t e  d as  B eru fungsge­
r i c h t  in  e r s t e r  L in ie  noch zu p rü fe n , ob s ic h  d e r  B e k la g te  
durch § 2 dos A u se i^ a n d e rse ^ su n g sv e r tra g e s  ü b e rh au p t v e r ­
p f l i c h t e t  h a t t e ,  s e in e  g esch ied en e  E h efrau  von i h r e r  V er­
p f l ic h tu n g  aus dem A u to m a te n a u fs te llu n g sv e r tra g  dem K läg e r 
gegenüber zu b e f r e ie n .  Das h a t  das B e ru fu n g sg e r ic h t aus 
t a t r i c h t e r l i c h e n  Erv/ägungen b e ja h t  (BU 8 -1 o ) . D iese e n th a l ­
te n  keinen  R e c h ts ir r tu m  und werden von d e r  R e v is io n  auch 
n ic h t  im e in z e ln e n  a n g e g r i f f e n .

I I .  S c h l ie ß l ic h  h a t t e  das B e ru fu n g sg e ric h t zu e n t s c h e i ­
den , ob d e r  B ek lag te  dem K läg er nach § 4o4 BGB Einwendungen 
e n tg e g e n h a lte n  kann, d ie  e r  aus den R ech tsbeziehungon  zu 
s o in e r  f rü h e re n  E h efrau  d ie s e r  gegenüber s e in e r  B e fre iu n g s -  
V e rp f lic h tu n g  au3 dem A u se in a n d e rse tz u n g sv e rtra g  h ä t t e  e n t­
g eg e n se tzen  können. Das h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t v e r n e in t .  
Auch s e in e  A usführungen zu d ie s e r  P räge bewegen s ic h  ä u f  t a t ­
r ic h te r l ic h e m  G o b io t. S ie  e n th a l te n  k e in en  R e c h ts ir r tu m  zum 
H a c h te il  des B e k lag ten .
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1» Im Rahmen d e r  .E rörterungen des B e ru fu n g sg e r ic h ts  nimmt 
d ie  Frage e in en  B re i te n  Raum e in , oh d ie  D a rs te llu n g  des B ek lag ­
te n  r i c h t i g  i 3 t ,  daß e r  s ic h  g ew e ig e rt habe , e in en  A u f s te l ­
lu n g sv e r tra g  a u f  d ie  Dauer von sech s  Jah ren  ab z u sch ließ e n  
(BU 11 )» Das B e ru fu n g sg e ric h t s a g t nun zwar z u n ä c h s t, d ie s e  
D a rs te llu n g  f in d o  e in e  "gew isse B e s tä tig u n g "  in  den A ussagen 
se in o s  V a te rs  Anton V ^H P und des Zeugen Em il Es m ein t
auch, wenn man d ie  V e re in b a rk e it  d e r  D a rs te llu n g  d ie s e r  Zeugen 
m it d e r  abweichenden Aussage d er g esch ied en en  E h efrau  des Be­
k la g te n  p rü fe ,  s e i  " n ic h t  v ö l l i g  a u s z u sc h lie ß e n , daß d e r  sp ä ­
te r e n  Zustimmung des B ek lag ten  zu e in e r  V e r tra g sd a u e r  von 
sech s Jah ren  e in e  a n fä n g lic h e  W eigerung b e i  den V orverhand­
lungen vorangegangen i s t " »  Es s t e l l t  ab e r  n ic h t  f e s t ,  daß 
e in e  so lch e  W eigerung e r f o l g t  i s t »  Es lo g t  v ie lm e h r  s e in e  
e rh e b lic h e n  Bedenken gegen d ie  G lau b w ü rd ig k e it des Zeugen 
V^BB d a r  und f ü h r t  a u s , w eshalb nach S e in e r  A uffassung  d e r  
Aussage des Zeugen d ie  s a c h lic h e  Ü b erzeu g u n g sk ra ft f e h le
(BU 13 ); es kommt dann ab sch ließ en d  zu dem E rg e b n is , daß d ie  
Bekundungen des Zeugen V ^ D  und LflB  n ic h t  genügen, um d io  
D a rs te llu n g  des B e k lag ten , d essen  V o rtrag  auch aus w e ite re n  
Gründen wenig g la u b h a f t  e r s c h e in e , während d io  des K lägers 
Anspruch au f g rö ß e re  Y /a h rsc h e in lic h k e it h ab e , zu s e in e r  Ge­
w iß h e it f e s t z u s t e l l o n  (BU 13,14 oben)» B e w e is p f l ic h tig  f ü r  
se in en  W iderspruch gegen e inen  s e c h s jä h r ig e n  V e rtrag  war 
aber d e r B e k la g te ; denn a u f  d ie s e  T a tsach e  kommt es f ü r  s e in e  
Einwendungen aus § 4o4 BGB an» D iesen  Beweis h a t  das B eru fungs­
g e r ic h t  n ic h t  a l s  g e fü h r t  angesehen» Die Rüge d e r  R e v is io n , 
das B e ru fu n g sg e ric h t habe d io  B c w e is la s t v e rk a n n t, kommt im 
E rgebn is nur au f  e in en  u n z u lä ss ig e n  A n g r if f  gegen se in e  
Bewoiswürdigung h inaus»

2» Fehl g eh t d e r  H inweis d e r  R e v is io n  a u f  d ie  Bemerkung 
im e r s te n  R e v i s io n s u r t e i l  "über d ie  r e c h t  ungew öhnliche 
V o rtrag sd au e r von sech s Jahren"»  Schon in  diesem  U r t e i l  i 3 t  
erw ähnt, oo s e i  vom B e ru fu n g sg e r ic h t n ic h t g e p r ü f t ,  ob d er
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lan g e  Z eitraum  m it R ü ck sich t au f  das g l e i c h z e i t i g  gew ährte  
D arlehen  v e r e in b a r t  worden s e i 0 D arauf i s t  das B eru fu n g sg e­
r i c h t  j e t z t  eingegangen» Bo h a t a u s g e fü h r t , f ü r  den K läger 
haho es naho gelegen,, s ic h  f ü r  s e in  -  z in s lo s e s  -  D arlehen  
durch  e in e  lä n g e re  V e rtrag ad a u e r  zu en tsch ä d ig en  und zu 
s ich ern «  Für den B ek lag ten  a n d e r e r s e i t s  s e ie n  k e in e  in s  
Gewicht f a lle n d e n  Umstände e r s ic h t l i c h ; ,  d ie  d ie  V erw eigerung 
e in o r  V e rtra g sd a u e r  von sech s Jah ren  genügend e r k lä re n  könn­
te n ,  zumal en tgegen  d e r  D a rs te llu n g  des B ek lag ten  e rw iesen  
s e i ,  daß e r  und se in e  Frau dam als das D arlehen  des K läg e rs  
n ic h t en tb eh ren  konnten und daß vom Eingang des G eldes d ie  
Übergabe des Caf&*s abh ing  (BU 14,15)« § 286 ZPO i s t  n ic h t  
v e r le tz t»

3» P ohl g eh t auch d ie  R ü g o d e r  R e v is io n , das B e ru fu n g s­
g e r ic h t  habe n ic h t g ew ü rd ig t, daß d e r  B ek lag te  u n s t r e i t i g  
den von s e in e r  dam aligen E h efrau  U n te rze ich n e ten  V e i'trag  
n ic h t m it u n te rz e ic h n e t  h ab e , obschon in  se in e n  E in g an g s­
w orten  b e id e  E h e le u te  a l s  V e r tr a g s p a r tn e r  angegeben s in d .  
D ie se r  S a c h v e rh a lt war g e rad e  d e r  A usgangspunkt b e id e r  Be­
r u f  u n g su rt e i l e  und des e r s te n  R e v is io n s u r te i l s .  Rur d es­
wegen b e d u r f te  e s  d e r w e ite re n  U ntersuchungen , w elche Ver­
p f l ic h tu n g e n  d e r  f rü h e re n  E h efrau  u n te r  § 2 des A u se in an ­
d e rs e tz u n g s v e r tra g e s  f a l l e n  und ob d e r  B ek lag te  aus den 
R echtsboZ iehungen 2u s e in e r  f rü h e re n  E h efrau  dem K läg e r 
g eg en ü b er, d e r  aus ab g e tre ten em  R ech t k la g t ,  nach § 4o4 
Einwendungen e n tg e g e n h a lte n  kann , l e t z t e r e s  i s t  r e c h t s ­
i r r t u m s f r e i  v e r n e in t .
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Da das B e ru fu n g s u r te i l  auch so n s t k e in en  R e c h ts ir r tu m  
zum N a c h te il  deo B ek lag ten  e n t h ä l t ,  i s t  s e in e  R ev is io n  
gemäß § 97 ZPO a u f  s e in e  K osten a l s  unbegründet zu rü ck - 
gev/iesen.

B r. H a id in g er A r t l  B r0 D o rsch e i B r. Mezger D r.M essner
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