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Wirkung der Bestellung eines Treundnders gemdB § 9 Abs. 1
35. DVO UnstG.

BGH, Urt. v. 12. Oktober 1960 - VIII ZR 65/59 — OLG Celle



VIIT ZR 65/59

Verkiindet am 12. Oktober 1960
dJor{meister, Justizanrestellter
als Urkundsbeanmter der
Geschditestelle

Im Namen des Vol&kes

In dem Rechtsstreit

des RO - . V. in 5@, KON :ro-
- Re vertreten durch seinen geschéfisfiihrenden Vorstand, den
Reichgminister a.d, Dr.Dr. h.c. Andreas HEjj#und den General-

anwalt Dr. Gustav
Kligers, Berufungsheklagten, Berufungs-
kldgers und Revisionskldgers,

- FrozeBbevollmiichtigter: Rechtsanwslt Prof.Dr. (D -

gegen

den Kaufmann Franz G (D i» s/ rs. /D

Beklagten, Berufungsklédger, Berufungs-
beklagten und Revisionsbeklagten,

- ProzeBbevollmidchtigter: Rechtsanwalt Dr. (D -

hat der VIII. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 7. Juli 1960 unter Mitwirkung des Senats-
présidenten Dr.Pagendarm sowie der Bundesrichter Dr,Gelhaar; Artl
Lr.Spieler und Dr.lessner

fir Recht erkannt:

Auf die Revision dese Kliigers wird das Urteil des 3. Zivil-
senats des Oberlandesgerichts in Celle vom 14. Februar 1959
teilweisc aufgehoben.

Die Berufung des Beklagten gegen das Teilurteil der 2. Zivil-
ikarmer desc Landgerichts in Liineburg vom 29. Januar 1958 wird
zurlickgewiesen., _

Auf die Berufung des Xldgers wird das bezeichnete Urteil

des Landgerichis abgedndert und der Beklagte weiter verur-
teilt, liber allce nicht verbuchten Rechtogeschidfte der Ge-
schidftsatelle in der Genossenschaft "Altmdrkisches
rornhaus B eGmbH" ab 20. Juni 1948 mit einem Ge-
gengtandswert von mehr als 100 DM Auskunft zu erteilen.

Die XKosten des Rewvisionsverfahrens werden dem Beklagten zuf-
erlegt. VYon den Xosten des Berufungsverfahrens haben der
Kliiger 1/26, der Beklagte 25/26 zu tragen.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

Tatbestand:

Der Beklagte war vor dem Zusammenbruch Leiter der

Zweigstelle in SEJD ( jctzt Land Niedersachsen) der land-

wirtschaftlichen Genossenschaft "Altmédrkisches Xornhaus
RO -G bH" in BENEE jetzt sovwjetische Re-
satzungszonc). Am 16. Juli 1945, als P vccreits
von russigchen Truppen besetzt worden war, verpachtete die
Genossenschaft die Zweigstelle mit Wirkung vom 15. Juli
1945 an auf unbestimmte Zeit an den Beklagten. Der Pacht-
zing sollte 4ie Hdlfte des vom Beklagten durch die Fort-
filhrung des Geschéftes erzielten Reingewinns betragen und
von ihm an jedem Quartalsersten nach kaufménnischen Grund-
siitzen ermittelt und abgefilhrt werden. Der Verpidchterin
stand das Recht zu, Jederzeit die Handelsbiicher des Ge-
schdftes einzusehen und jede Auskunti von dem Beklagten

zu verlangen. Nach § 6 des Pachivertrages hatte der Pach-
ter zur Sicherheit fiir seine Verpflichtung eine Kaution
von 15C0 Dollar zu leisten. Der Pachivertrag wurde durch
vieitere Vercinkarungen vom Juli 1945, 1. April 1946 und
ein Zusatzabkommen vom 31. Dezember 1949 ergidnzt, in dem
dic Herabsetzung des Pachtzinses fiir die Zeit ab 1. Juli
1948 auf 40 {3 des Reingewinns vereinbart und fiir den Fall
der Auflosung der Genossenschaft die Ubernahme des gepach-
teten Betricbes durch den Beklagfen gegen ein Entgelt von
15 000 IM fiir den Lagerschuppen auf dem Bahnhofsgel&nde in

Schnega cowie das vornandene Inventar vorgesehen war. Durcn

Vertrag vom 6. Juni 1250 wurden die bisher geschlossenen
Yertrige aufgehoben und vereinbart, daB die Genossenschaft

den Beklagten den Lagerschuppen nebst Inventar fiir 15 000 DM

verkaufe. Bei Zintritt "einer geregelten Wirtschaft im ge-
serntdeutochen Gebiet mit Aufhebung der Zonengrenzen' soll-
te der Genossenschaft zu gleichen Bedingungen das Riick-
kaursrecht zustehen.

Unter dem 30, September 1950 genehmigte die Landes-
sentralbank von Niedersachsen gemdB den Militdrregierungs-
resetzen Nr.52 und 53 diesen Ksufvertrag.
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Der Xlidger ist auf Grund von § 9 35,DVC UmstG mit
Virkung vom 6. Juni 1950 an zum Treuhdnder fiir die Ver-
vialtung der im Bundesgebiet vorhandenen Vermogenswerte
derjenigen Kreditgenossenschaften und genossenschaftli-
chen Zentralkassen bestellt worden, die ihren Sitz am
21, Juni 1948 in einem nicht zum Bundesgebiet gehorenden
Gebiet Deutschlands nach dem Stand vom 31. Dezember 1937
hatten. Er ist der Auffassung, dafl das "Altmérkische
Kornhaus" eine solche Kreditgenossenschaft gewesen sei,
und hiilt den Kaufvertrag vom 6. Juni 1950 fiir unwirksam,
veil dieser infolge der an diesem Tage bereits bestehenden
Treuhandschaft nicht von fiir die Genossenschsft vertre-
tungoberechtigten Personen abgeschlossen worden sei. Da-
gegen sieht er den Pachtvertrag von 1945 als giiltig an
und racht die der Genossenschaft aus diesem Vertrag zu-
stehenden Rechte geltend. Er hat, da der Beklagte Rech-
nungslegung und Zahlung von Pachtzins verweigert, gegen
diesen Klage erhoben und hat mit ihr Mitteilung des Rein-
gewinns fiir die Zeit seit dem 20. Juni 1948, Vorlegung der
Steuer—- und Handelsbilanzen nebst Gewinn- und Verlustrech-
nungen fiir dic Zeit seit dem 20, Juni 1948, jederzeitige
Tinsicht in die¢ Geschéftsbilicher, Auskunfterteilung iiber
alle Geschiiftsvorfiille, Ableistung des Offentarungseides
hinsichtlich der mitgeteilten Einnahmen, Zahlung der
lidlfte des festgestellten Reingewinns und die Feststellung
begehrt, daB der Beklagte zur Abfilhrung der Hdlfte des zu-
kinftigen Reingewinns an den Klidger verpflichtet ist.

Das Landgericht hat durch Teilurteil den Beklagten
zur Mitteilung des Reingewinns, Vorlegung der Steuer- und
I’'endelsbilanzen und Gestattung der Einsichtnahme in die
Ceschidftsbiicher verurteilt sowie den Antrag auf Auskunft-
erteilung iiber alle Geschdftsvorrdlle abgewiesen,

Das Berufungsgericht hat die Berufung des Kl&dgers
zurickgewiesen und auf die Berufung des Beklagten die
Klage abgewiesen, soweit ihr durch das Teilurteil ent-
sprochen worden ist.




Mit der Revision, deren Zuriickweisung der Beklagte
begehrt, ersirebt der Kliéger die Zurickweisung der Beru-
fung des Beklagten gegen das Teilurteil des Landgerichis
und die Verurteilung des Beklagten zur Auskunfterteilung
iiber alle nicht verbuchten Rechtsgeschidfte der Geschidlts-
stelle in Schnega mit einem Gegenstandswert von mehr als
100 IM.

Entscheidungsgriinde:

——— —

Die Revision ist in vollem Umfange begriindet.

1. Die dem Kldger glinstige Annahme des Berufungsgerichts,
der Kliger sei gemdB § 9 Abs.l 35.DV0 UmstG wirksam zum
Treuhénder fiir die Verwaltung der im Bundesgebiet vorhan-
denen Vermogenswerte des Altmidrkischen Kornhauses bestellt
worden, dieses habve keine vor dem 21. Juni 1948 nach den
Vorschriften des Genossenschafisgesetzes eingetragene, er-
richtete oder als verlagert anerkannte Niederlassung im
Yshrunzsgebiet gehabt und der Kléger sei als Treuhidnder ?u::gf
Partei kraft Amtes und als solcher befugt gewesen, Rechte
aus einem zur Zeit seiner Bestellung bereits bestehenden
Pachtvertrag zwlschen der Genossenschaft und dem Beklagten
in eigenem Namen gerichtlich geltend zu machen (vgl. dazu

 Urteil des Bundesgerichtshofs vom 1?F#§?f§52 - I ZR 6/51 -
IM 35.DV0 UmstG § 9 Nr.l), 1ldBt sich aus Rechtsgriinden
nicht beanstanden. Sie ist von der Revisionserwiderung
auch nicht angegriffen worden.

2, Nicht gefolgt werden kann dagegen der Ansicht des Be-
rufungsgerichts, der Pachtvertrag sei deswegen nicht rechts-
wirksam geviorden, weil die nach MilRegG 52 und 53 erforder-
lichen Genehmigungen bisher nicht erteilt worden seien, ks
tederf dabei keiner Priifung, ob die Ausfiihrungen des Beru-
fungsserichts Billigung verdienen, daf die Verpachtung der
Gevckifisctelle in Schnega durch die Genossenschaft an den
Leklagten nach ilReglG 52 und 53 genehmigungspflichiig ge—
\.ecen sei, denn entgegen der Meinung des Berufungsgerichits




ist der Pachtvertrag jedenfalls dadurch wirksem gewordcn,

et

daff der hiersu befugte Kldger den Vertrag gebilligt hat,
wobei seine Genehnigung mindestens in der Erkebung der
vorliegenden Klage zu erblicken ist, mit der der Kléger
Rechte aus dem Pachtvertrag geltend macht.

a) Das Berufungsgericht verweist zur Rzchtfertirn ng
sciner gegenteciligen Auffassung auf § 9 Abs.l Satz 2, Abs.3
und 4 35.0V0 UnstG. Es entnimmt diesen Vorschriften, d4daB
der Treuhdnder bei seiner Verwaltung an die Weisungen der
Bank Deutscher Lénder gebunden ist, und schliefBt hieraus,
daBl mit der Bestellung eines Treuhénders die Genehmigungs-
pflicht fiir abgeschlossene genehmigungsbediirftige Vertrige
nicht entfallen sei,

Diesen Gedankengidngen vermag der erkennende Senat
nicht zu folgen. Aus der Bestimmung des § 9 Abs.l Satz 2
35.DV0 UmstG ist entgegen den Ausfithrungen des Berufungs-
gerichts nicht zu entnehmen, da der Treuhdnder zu rechts-
gecchiftlichem Handeln im einzelnen Falle nur auf Grund be-
gonderer Weisung der Bank Deutscher Linder befugt.ist. Viel-
rehr besagt diese Bestimmung nicht mehr, als daB die Bank
Doutscher Liinder berechtigt ist, dem Treuhdnder Weisungen
cu erteilen, die er befolgen muB, und ihn zu beaufsichti-
gen. Die Bestimmungen der Absétze 3 und 4 greifen ersicht-
lich cchon deshaldb nicht ein, weil sie einen Tatbestand
vorausseitzen, der hier nicht gegeben ist. Im iibrigen
spricht gerade die Bestimmung des § 9 Abs.4 der Verord-
nung, in der fiir einen bestimmten, hier nicht vorliegenden
Sachverhalt vorgesehen ist, daB der Treuhédnder im Einzel-
Talle eine Befreiung benctigt, um handeln zu konnen, fiir
die von den erkennenden Senat vertretene Auffassung, daB
der Treuhéinder grundsédtzlich bei der Verwaltung der ihm
envertrauten Vermggenswerte des Geldinstituts zu allen .
i Rahmen dieser Aufgabe liegenden Handlungen befugt ist,
ohne dazu ecinc besondere Genehmigung der Bank Deutscher
Linder, jetzt der Bundesbank, im Einzel?alle zu bendtigen.



-6 -

Turch § 9 35.DV0 UmstG ist der Treuhdnder daher nicht ge-
hindert, die Erfiilllung eines vor der Einleitung der Treu-
handscanaft von dem Geldinstitut abgeschlosserien Vertrages
zu verlangen, der ihm fir das Geldinstitut vorteilhaft
erscheint, und er braucht hierzu keine besondere Erlaub-
nis der Bank Deutscher Lénder.

b) Wie das Berufungsgericht nicht verkannt hat, konn-
te das in S gselegene Vermogen der Genossenschaft der
Sperre gemidB MilRegG 52 nur nach Art. I 1 f des Gesetzes
in der in der britischen Besatzungszone geltenden Fassung
unterfallen., Die Bestellung des Treuhénders gemiéB § 9
35.DV0 UmstG hat indes zur ¥olge, dafl das Geldinstitut
auflerhalb des Wiéhrungsgebiets, nier also die Genossenschaft
"Altmérkisches Koruhaus BE", hinsichtlich seines
in Wdhrungsgebiet vorhandehen Vermogens nichit mehr als ein
auBerhaldb dieses Gebiets befindlicher Eigentiimer anzusehen
ist, denn die Trcuhandschaf{ iiber das erwghnte Vermdgen hat
gerade den Sinn, dem Gelcéinstiitut, nunmenr vertreten durch
den Treuhdnder, hinsichtlich seines im Wdhrungsgebiet be-
findlichen Vermdgens die Stellung 2zu verschaffen, die ei-
nert Rechtstrdger innerhalb dieses Gebietes zukommt. Der
Bestellung eines Treuhénders ist mithin dieselbe Wirkung
beizumeossen, dic die Verlegung des Wohnsitzes einer auBer-
halb des wWdhrungsgebietes wohnenden Persén in dieses Ge—
biet zur Folge hat. Hierzu galt bereits friiher der Grund-
satz, dad die Veflegung des Wohnsitzes aus der sowjetisch
hecetzten in die britische Zone zur Aufhebung der Sverre
nach Geuetz Nr.52 fiihrte (vgl. die in Hann Rpfl 1947,27
mitgeteilten Rundverfiigungen der Reichsbankleitstelle in
Hamburg vom 29. Mai 1946, 7. Januar 1947 und 24. Januar
1947). Lurch die Allgemeine Genehmigung Nr.21 (2.Neufassung)
- BAnz 1951 Nr.26 (abgedruckt bei Langen, Kommeniar zum
Devisengesetz %.Aufl. A II ¢ 21) ist sodann klargestellt,

8 in Bundesgecbiet befindliche Wirtschaftsunternehmen,
in Eigentum von juristischen Personen deutschen Rechts
. Sitz auBerhalb des Bundesgebiets stehen, alle Geschédfie
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vornehmen diirfen, die Wirtscheftsunternehmungen im Bundes-
gebiet gestattet sind, an denen bundesgebietsfremde Per-
sonen nicht beteiligt sind, sofern sich das Verbot des
Art.II !iilRegG 52 ausschlieBlich aus Art.I 1 f dieses Ge-
setzes ergibt, welche Voraussetzung hier vorliegt. Daraus
folet rechtlich, daf der, wie nier unterstellt werden soll,
anfangs mangels Einholung und Erteilung einer Genehmigung
nach IlilRegG 52 schwebend unwirksame Pachtvertrag jeden-
f0lls zu der Zeit, als der Klidger zum Treuhédnder bestellt
wwurde, einer Genehmigung nach diesem Gesetz nicht mehr be-
durfte. Der Xldger kann daher, ohne dafl noch eine Genehmi-
cung nach MilRegG 52 erforderlich ist, Rechte aus dem Ver-
trage herleiten, da dieser auch nicht aus anderen Griinden
unwirkcam ist, wie nachstehend noch ausgefiihrt werden wird.

Angesichts dieser Sachlage bedarf es deshalb keiner
¥riifung, ob bereits, wie die Revision geltend macnt, Art.IV
6 MilRegl 52 (Erlaubnis zum AbschluB der Geschidfte des ge-
wohnlichen Geschédftubetriebes) eingreift und schon aus
diescerr Grunde eine Genehmigung nach MilReglG 52 nicht er-
forderlich gewesen ist.

¢c) Zu Unrecht vertritt das Berufungsgericht weiter
die Ansicht, daB eine Genehmigung des Pachtvertrages durch
den Treuhidnder auch deshald nicht ausreichend widre, weil
es sich un ein nach Art.I 1 ¢ MilRegG 53 aus devisenrecht-
lichen Griinden genehmigungsbediirftiges Geschdft handele,
denn dic Lereits angefiihrte Allgemeine Genehmigung Nr.21
(2.Yeufassung) enthilt auch eine Befreiung von dem Verbot
des Art.I lMilRegG 53. Auch Art.I MilRegG 53 hindert daher
den Kliiger nicht, Rechte aus dem Vertrage herzuleiten,

3. Anspriiche aus dem Pachtvertrag wiirden, wie die Re-
visiongerwiderung zutreffend ausgefiihrt hat, allerdings
denn entfallen, wenn der Pachtvertrag durch den Kaufver-
trag vom 6. Juni 1950 aufgehoben worden widre. Wihrend das
Berufungsgericht - von seinem Standpunkt aus mit Recht -



dieser Trage nicht nachgegangen ist, hat das Landgericht
angenonmnen, daf der Kaufvertrag nichtig sei und daher den
Bestend des Pachtvertrages nicht beriihrt habe. Der erken-
nende Senat gelangt zu demselben Ergebnis. § 9 Abs.2 35,DV0
UnstG bestimmt ausdriicklich, de8 im VWahrungsgebiet nur der
Treuhinder bei der Durchfilhrung der seiner Aufgaben dienen-
den Rechtshandlungen das Geldinstitut gerichtlich und auBer-
gerichtlich vertritt. Mit der Bestellung des Treuhénders, die
hier mit Wirkung vom Beginn des 6. Juni 1950 erfolgt isti,
hat die Genossenscnaft deshalb die Befugnis verloren, iiber
ihr im ¥dhrungsgehiet befindlichec Vermogen zu verfligen

und sich hingicantlich dieses Vermogens wirksam zu ver-
pflichten.

Der von der Revisionserwiderung vertretenen Meinung,
die Bestellung des Treuhénders habe zu keiner absoluten
Vermdgenssperre geflinrt, vielmenr konne entsorecnend der
tatsiichlichen Handhabung die Einsetzung des Treuh&nders
erst von dem Zeitpunkt an Wirkungen HduBlern, in dem der
Treuhinder die Verwaltung des Vermogens des Altmérkischen
Kornhauses iibcrnommen habe, vermag der erkennende Senat
nicht zu folgen. Dem bisher Vertretungsberechtigten ist
zvior die Ve~fiigungs—, Verwaltungs- und Vertretungsbefug-
nis nicht bereits mit Erlaf der 35, Durchfithrungsverord-
nung zum Umstellungsgesetz, sondern erst dann entzogen,
wenn die Bank Deutscher Linder von der ihr in § © der Ver-
ordnung gogebenen Befugnis, einen Treuhdnder zu bestellen,
Gebrauck macht (BGH Urt. v. 12. April 1954 - IV ZR 231/53% -
LJW 1954,1195). VWird aber ein Treuhdnder bestellt, so ist
geridB § 9 Abs.2 35.DVO UnstG nur dieser befugt, bei den
der Durchfiihrung seiner Aufgaben hinsichtlich des Westver-
rogens dces Kreditinstituts dienenden Rechtshandlungen dieses
zu vertirelen. Der Verlust der Vertretungsbefugnis der bis-
ter Vertreturigsberechtigten tritt also kraft dieser aus-
‘dricklichen Regelung bereits mit der Bestellung des Treu-
hinders ein und nicht erst dann, wenn dieser das VWestver-
nigen der ireditgenossenschaft erfaBt und in Besitz nimmt.

L S TN




Die Tatsache, da3 der Kaufvertrag vom 6., Juni 1950
von der Landeszentraibank nach MilRegG 52 und 53 genenmigt
vorden ist, &ndert nichts daran, daB8 der Kaufvertrag des-
halt unwirkssm ist, weil die Organe deg Altmirkiscnen Korn-
haugses zu diesem Zeitpunkt nicht mehr befugt waren, dieses
hei Geschiften iiber das im Bundesgebiet vorhandene Vermo-
gen der Genossenschaft zu vertreten. In der Genehmigung
kann auch nicht die Weisung an den Xlidger erblickt werden,
den Vertrag wirksam abzuschlieBlen, denn zur Zeit dexr Ge-
nehnigung war, wie feststeht, der Landeszentralbank noch
nicht bekannt, daf das Altmdrkische Kornhaus eine Kredit-
genosconscnaft war und die Bestellung des Xlégers zum
Treuhdnder liber das Yestvermogen der Kreditgenossenschaf-
ten auBerhslb des Bundesgebietes auch das im Wdhrungsge-
biet gelegene Vermidgen des Altmirkischen Kocnhauses betraf.

Somit ist der von dem Altmérkischen Kornhaus mit dem
Beklagten abgeschlossene Vertrag vom 6. duni 1950 nichtig.
ver gute Glaube des Beklagten an die fortbestenende Befug-
nis der bisherigen Organe der Genossenschaft, fiir diese
Rechtcgeschidfte liber das im Wdnrungsbebiet befindliche Ver-
nogen des Alomdrkischen Kornhauses abschlieflen zu konnen,
wird nichit geschiitzt, wie die Revisionserwiderung auch
nicht verkannt hat. Denn die Entziehung der Vertretungs-
befugnis Jurch Bestellung eines Treuhdnders gemdB § 9
35,DV0 UwatG steht ihrem Sinne nach, da sie nicht nur
die Interessen der Gesamtheit der Glaubiger wahren soll,
sondern xuch aus wdhrungspoliiischen Gesichtspunkten er-
folgt it (vgl. BGH Urt. v. 17. Oktober 1952 - I ZR 5/51 -
IM 35,.0\0 UmstG § 9 Nr.l), einem gesetzlichen VerzuBe-
rungsvesbot gleich. Eine Verfiigung, die einem solchen Ver-
tot widerspricht, ist aber nach der allgemeinen Regel des
§ 134 BGB nichtig, und ein gutglidubiger Erwerb auf Grund
ainer solchen nichtigen Verfiigung findet nicht statt (vgl.
¥aneccerus/Nipoerdey, Allgemeiner Teil 15.Aufl, § 144 II 1 a
S.887).



A Der Beklagte hat allerdings geltend gemacht, der
Kaufvertrag sei bereits im Mai 1950 miindlich abgeschlosseon
wvorden und hat hierfiir Zeugen benennt. Selbst wenn diese
Rehauptung, die das Landgericht nicht als erwiesen ange-
sehen hat, als richtig unterstellt wird, wlirde der Xaufver-
trag, wie das Landgericht in einer Hilfserwdgung zutref-
fend dargelegt hat, wegen VerstoBes gegen MilRegG 52 un-
wirkeam sein, denn die Landeszentralbank von Niedersachsen
hat nur den Vertrag vom 6. Juni 1950, nicht aber einen fri-
heren, angeblich miindlich im Mai 1950 abgeschlossenen Ver-
trag genehmigt.

5. Die Revisionserwiderung ist weiter der Auffassung, daB
der Kliiger Rechte aus dem Pachtvertrag jedenfalls deshalbd
nicht mehr geltend machen konne, weil dieser Vertrag im
Einverstindnis der VertragsschlieBenden aufgehoben worden
sei. Bei diesem Gedankengang litersieht indes die Revisions-
erwiderung, daB der Beklagte sich auf die Aufhebdbung des
“achtvertrages in dem kaufvertrag vom 6. Juni 1950 schon
deshalb nicht berufen xann, weil die Organe des AltmBrki-
cschen xornhsauses an diesem Tage nicht menr zu dessen Ver-
tretung hefugt varen. Um wirksam zu sein, hitte die Auf_
hebung des Pachtvertrages zwischen dem Kldger und dem Be-
klagten vercinbart werden miissen; das ist aber unstreitig
nicht zeschehen. ‘

Allerdings het der Beklagte, wie bereits mitgeteilt
ist, behauptet, daB schon im Mai 1950 - also vor der Be-
stellung des Kliégers zum Treuhénder - zwischen ihm und
den Organen dea Altandr¥ischen Kornhauses mindlich ein Ver-
trag desselben Inhalts, wie er am 6. Juni 1950 schriftlich
nicdergelegt worden ist, geschlossen worden sei. Auch wenn
diese Eei:auptung richtig sein sollte, wiirde sie nicht zu
einer sanferen Beurteilung der Rechtslage fiihren kdnnen,
Sinn des vehaupteten Vertrages vom Mai 1950 war die Erset-
zung deg Fachtvertrages durch einen Xaufvertrag. Die Auf-
hotung des Fachtvertrages war also nach der eigenen Dar-
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stellung des Beklagten davon abhéngig, daB ein wirksamer
Kaufvertrag zustande kan. Der Kaufvertrag vom Mai 1950 waxr
aber, wie ausgefiihrt, unwirksam. Daf die Vertragsparteien
okne Riicksicht auf das Zustandekommen des Kaufvertrages

das Pachtverhiiltnis hdtten beenden wollen, hat der Beklasgte
in den Tatsachenrechisziigen nicht geltend gemacht. Es spricht
auch nichts dafiir, daB er einen derartigen Willen gehabt hat.
Infolge der Abhiingigkeit der Vertragsbestimmungen voncinan-
der ist also auch durch den angeblich im Mai 1950 miindlich
abgeschlogssenen Kaufvertrag eine Aufhebung des Pachtvertra-

ges nicht wirksam vereinbart worden.

6. Sollte in dem spdteren Verhalten des Beklagten eine
Kiindigung des Pachtvertrages zu erblicken sein, wie die Re-
visionserwiderung geltend macht, so wiirde dieser Umstand den
Ancpriichen, iber die der erkennende Senat zu entscheiden hat,
richt enigegenstehen, denn der Kldger kann, da der Beklagzte
den Tachtgegenstand bvisher nicht zuriickgegeben hat, fiir die
Lover der Vorentheltung als Entschédigung grundsédtzlich min-
destiens den vereinbarten Pachtzins verlangen (§ 597 EGB).

To Ob das Zuuatzabkommen vom 31. Dezember 1949, das eine
Herabsetzung der Pacht enthdlt, im Gegensaﬁg zu der Ansicht
des Landgerichts wirksam ist, kann dahingestellt bleiben, da
es Tlir die Enitscheidung iiber die Angpriiche, die Gegenstand
des Verfahrens vor dem Berufungs- und Revisionsgericht ge-~
worden sind, hierauf nicht{ ankommt. Es ist auch fiir die Ent-
ccleidung nicht von Bedeutung, daB die Bestimmung in § 6 des
Iaci:itvertrages msngels devisenrechtlicher Genehmigung mogli- )
cherweise dann achwebend unwirksam ist, wenn die Vertrags-
rarteien tatsichlich die Leistung der Sicherheit in amerika-
nischer Wihrung vereinbaren wollten, denn nach Lage der Sa-
cLe kann iem Landgericht unbedenklich in seiner Ansicht ge-
folgt werden, dafl der Vertrag auch ohne diese Bestimmung ab-
gecchlossen worden wire., AuBerdem wiirde es widex Treu und
Glaubten verstoflen, wenn der Beklagte, nachdem dexr Verirag
jahrelang curchgefiihrt worden ist, sich durch Berufung auf



.12 -

diese lediglich zugunsten seines Vertragsgegners aufge-
nommene 3Bestinmung seiner Pflichten aus dem Vertrag ent-
ledigen vwollte, obgleich die Genossenschaft und der an ihre
Stelle getretene Klédger aus dieser Bestimmung keine Rechte
fiir sich hergeleitet haben,

Ebensowenig bedarf der Erdorterung, ob der Beklagte
verlangen kann, dafB der Pachtvertrag vom 16. Juli 1945 mit
Ricksicht auf eine Anderung der Geschidftsgrundlage in einzel-
nen Beziehungen umgestaltet wird, da auch dann, wenn diese
¥rage zu vejshen sein sollte, jedenfalls die im Revisions-
rechiscuge verfolgten Anspriiche hierdurch nicht beriihrt wer--
den wiirden.

8% Tas Vorgehen doé_Klégers verst6Bt auch nicht gegen Treu
und Glauben. Er hat im Rechtsstreit vorgetragen, ohne daf
dieses Vorbringen vom Beklagten bestritten worden ist, der
Kléger habe erst im Jahre 1953 anlédflich eines anderen Recnts-
ctreits erstmalig davon erfahren, daB die Genossenschaft ein
Geldinstitut war und Vermdgenswerte im Wahrungsgebiet besaB.
Alsdann ist abair der Kldger alsbald an den Beklagten, wie
aiegser nicht in Abrede stellt, mit seinen Anspriichen heran-
getreten, uud es sind zundchst lange Zeit Vergleichsverhand-
lungen zwietchen den Pafteien gefiihrt worden., Der Einwand

der allpemoinen Arglist kenn somit ebenso wie der Einwand
der Verwirkung keinen Erfolg haben. Auch kann sich der Be-—
klrgte an’ einen Rechtsschein zu seinen Gunsten nicht beru-
feia. Dac Verhalten des Kligers rechtfertigt koinesfalls den
SchluB, o«r micse sich so behandeln lassen, als ob er den
Vertrag -om 6. Juni 1950 genehmigt habe.

9. Vilc das Landgericht zutreffend dargelegt hat, ergibt
sich die Verpflichtung des Beklagten, den von ihm in dem
gerochtet:n Betrieb erzielten Reingewinn mitzuteilen, seine
Steuer- und Handelsbilanzen nebst Gewinn- und Verlustrech-
nungen vorzulegen und die Einsicht in seine Geschidftsbiicher
zu gestatten, unmittelbar aus dem Pachtverirag. Entgegen dor
Ansicht des Tondgerichts ist aber such der Antrag gerechifer-—

v
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tigt, den Beklagten zur Auskunfterteilung iUber alle nicht
verbuchten Rechtsgcuchdfte der Geschdftsstelle in Schnega
nit einem Gegenstandswert von mehr als 100 DI zu verurteilen.
Der Beklagte hat sich ndmlich in dem Vertrag verpflichtet,
der Verpdchterin jede von ihr gewilinschte Auskunft zu ertei-
len. Der Anspruch findet also seine Rechtfertigung in den
Tachtvertrag. Es ist auch nicht ersichtlich, daB8 durch die-
sec Verlangen, jedenfalls in dem eingeschrankten Umfange des
-im Revisionsrechtszuge gestellten Antrages, von dem Beklagten
mehr gefordert wird, als ihm nach Treu und Glauben billiger-
vieise zugemutet werden kann. Der Klidger, der iiber Einzelhei-
- ten der Gescnuftsvorfdlle naturgemdfl nicht unterrichtet ist,
rhat Anspruch auf eine erschopfende Unterrichtung.

10. SchliefBlich fiihr=t auch die Verjdhrungseinrede des Be-
klagten, auf die die Revisionserwiderung nichtit ausdriicklich
zuriickgelzommen ist, nichit zu einer ieilweisen Abweisung der
Antrige des Kliégers, iliber die im Revisionsrechiszuge zu be-
finden ist. Richtig ist, und dies wird sucn vom Kldger nicht
in Abrede gestellt, daB die Mietzinsanspriiche fiir die Zeit
vor 1952 verjaurt sind (vgl. §§ 197, 201 BGB). Der Kldger
hat jedoch gezeniiber den Rilickzahlungsanspriichen des Beklag-
ten auf die betrdge, die er auf Grund des nichtigen Vertra-
£e5 vom 6. Juni 1950 und auf Grund eines ebenfalls unwirk-
s2men Vertrageo ilber ein Lagerhaus in Stocken entrichtet
hat, nit fen verjdhrten Mietzinsanspriichen fiir die Zeit vom
21, Juni 1948 bis 31. Dezember 1951 aufgerechnet. Diese Auf-
rechnung ist gemiB §§ 388, 390 Satz 2 BGB zuléssig. Der Kli-
ger kann doher auch fiir die Zeit vom 21. Juni 1948 bis

31. D2zerber 1951 Mitteilung des Reingewinns usw. verlan-
gen, dan’t gich die Hohe der zur Aufrechnung gestellten
Yachtzin:forderung ermitteln 1laB%t.

11. Die Revision muB somit in vollem Umfange Erfolg hahen.
Da die Sachc nach dem festgestellten Sachverhidltnis zur
indentscheidung im Rahmen der im Revisionsrechtszug anhin-—
£1g gewordznen Anspriiche reif ist, hat der erkennende Se-

~t
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nat in der Sache selbst zu entscheiden und den Antrigen
des Kligers stattzugeben (§ 565 Abs.3 Nr.? ZPO). Die Ent-
scheidung iliber die ¥osten beruht auf §§ 92, 97 Z¥0; dsbei
wurde beriicksichtigt, dafl der Kléger mit seinen Anspriichen
auf suskunftserteilung teilweise (Geschifte unter 100 I
Gogr-nstandswert) im zweiten Rechiszuge unterlegen ist,
nochden er insoweit nur beschriénkt (Geschifte mit einem
Gerenstendswert iber 100 DM) Revision eingelegt hat.

-
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