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BGB §§ 328, 331

Zur B e v re is la s t, v/enn s t r e i t i g  i s t ,  oh das a u f  den 
Namen e in e s  A ngehörigen a n g e le g te  Sparhuch diesem  
m it d e r  Anlegung o d er a u f  den T o d e s fa l l  zugew endet 
worden ist« ,

BGH, U rt. Vc 29 o A p r i l  1970 -  VIII ZR 49 /69  -  OLG Bamherg
LG Hof
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i n  dom R e c h t s s t r e i t

Verkündet am

2 9 o A p r i l  1970

J u s t iz h a u p tS e k r e tä r
als Urknndsbeamter 
der GeschäftssteUe

Hermann C h r is t ia n  
fs tra ß e  ^

m

K läg e rs  und 
R e v is io n s k lä g e r s ,

-  P ro z o ß b e v o llm ä c h tig te r: R ech tsanv /a lt Dr„

gegen

Max R M  in  Si (Straße 27 ?

B ek lag ten  und 
R e v is io n s b e k la g te n  ?

-  P ro z e ß b e v o llra ä c h tig te r R ech tsanv /a lt Dr„
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Der V I I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  
a u f  d ie  m ündliche V erhandlung vom 29» A p r i l  1970 u n te r  
M itw irkung des S e n a ts p rä s id e n te n  D r. H a id in g e r  sow ie 
d e r  B u n d e s r ic h te r  D r. M essner, Morinann? 9r.;o Bukov/ und 
B raxm aier

f ü r  R echt e rk a n n t:

Die R ev is io n  gegen das U r t e i l  des 
3 . Z iv i l s e n a ts  des O b e r la n d e s g e r ic h ts  
Bamberg vom 10. J a n u a r  1969 w ird  a u f  
K osten des K läg e rs  zu rückgew iesen .

Von R ech ts v/egen

? § Jb e s ta n d

Der K läger i s t  d e r  Sohn d e r  am 23. November 1962 
in  S f l P  v e rs to rb e n e n  F rau  Emma R f llfe  ( E r b la s s e r in )  aus 
d e ren  e r s t e r  Ehe. D iese war s e i t  1934 b i s  zu ihrem  Tode in  
i h r e r  d r i t t e n  Ehe m it dem B ek lag ten  v e r h e i r a t e t .  Aus j e ­
d e r  Ehe d e r  E rb la s s e r in  stammt e in  Kind: aus d e r  e r s te n  
Ehe d e r  K läg e r, aus d e r  zw e iten  und d r i t t e n  j e  e in e  T o c h te r , 
D ie E r b la s s e r in  i s t  k r a f t  G ese tze s  von ih re n  K indern  zu 
j e  1 /6  und von ihrem  l e t z t e n  Ehemann, dem B e k la g te n , zu 
1 /2  b e e rb t  worden. Die P a r te ie n  s t r e i t e n  um e in  Guthaben
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von rd* 16 000 DM a u f  einem S parkon to  b e i  dem Bankge­
s c h ä f t  So in  SQB? das d ie  E r b la s s e r in  am 10. A ugust 
I960 m it e in e r  E inzah lung  von 12 300 DM a n g e le g t  h a t»
Das Sparbuch l a u t e t  a u f  den Namen des K lägers»  A ls  
d essen  A n s c h r if t  i s t  a l l e r d in g s  d ie  A n s c h r i f t  d e r  
E rb la s s e r in  ( S B ) ,  H B ® s t r a ß e  S O  angegeben , n i c h t  
d ie  des K lä g e rs , d e r  schon s e i t  1937 n ic h t  mehr b e i  
d e r  E rb la s s e r in  wohnte» Auf dem Sparbuch  b e f in d e t  s i c h  
f e r n e r  e in  h a n d s c h r i f t l i c h e r  Verm erkj^z.Hdo F ra u  Emma 
R B B " ;  wann und w ie d i e s e r  Vermerk a u f  d as  Sparbuch  
gekommen i s t ,  i s t  u n te r  den P a r te ie n  s t r e i t i g »  Das 
Sparbuch b e f in d e t  s ic h  s e i t  dem Tode d e r  E r b l a s s e r in  
im B e s itz  des B e k la g te n . B eide P a r te ie n  nehmen S p a rg u t­
haben und Sparbuch f ü r  s ic h  i n  Anspruch»

Der K läger b e h a u p te t ,  s e in e  M u tte r  habe d a s  S p a r­
buch f ü r  ih n  a n g e le g t ,  j e d e n f a l l s  a b e r  ihm d as  S p a rg u t­
haben m it ihrem  Tode zuwenden w o lle n , um ih n  m it  s e in e n  
S tie f s c h w e s te rn  g le i c h z u s te l l e n ,  d ie  schon v o rh e r  a l s  
A u ss ta ttu n g  Zuwendungen e r h a l t e n  h ä t te n ;  d ie s  e rg eb e  
s ic h  n ic h t  n u r  d a ra u s , daß d as Sparbuch se in e n  Namen 
t r a g e ,  sondern  auch aus den V orgängen, d ie  z u r  A nlegung 
dos Sparbuches g e fü h r t  h ä t t e n ,  und aus Äußerungen s e in e r  
M u tte r während i h r e r  l e t z t e n  K rankheit»  Der B e k lag te  b e ­
h a u p te t ,  d io  E r b la s s e r in ,  d ie  s e in e  G e sc h ä f tsk a sse  v e r ­
w a l te t  habe , habe d ie  12 500 DM au s  den E r t r ä g n is s e n  s e i ­
n e r  b e id en  Unternehm en, e in e s  M ie tau toun ternehm ens und 
o in e s  C af6s, f ü r  ih n  e in g e z a h l t ;  d e r  K läg e r s e i  l e d i g l i c h  
au s  s te u e r l ic h e n  Gründen a l s  B e re c h t ig te r  b e z e ic h n e t 
worden»
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Der K läger k la g t a u f  H erausgabe des S p arb u ch s , 
d e r  B ek lag te  h a t  v /iderk lagend  b e a n t r a g t ,  den K läg e r 
zu v e r u r te i l e n ,  d a rin  e in z u w il l ig e n ,  daß d as  S p ar­
guthaben an den B eklagten  a u s g e z a h lt  werde«, Der Be­
k la g te  h a t  im zw eiten R echtszuge z u s ä tz l i c h  e in e n  
n ic h t  mehr in te re s s ie re n d e n  H i l f s a n t r a g  a u f  T e i la u s ­
e in an d e rse tzu n g  g e s t e l l t  o D ie V o rin s tan z en  haben d ie  
Klage und d ie  W iderklage ab g ew iesen «, Nur d e r  K läg e r  
h a t  R ev ision  e in g e le g t, m it d e r  e r  s e in e  K lage w e i t e r ­
v e r f o lg t  o Der Beklagte b e a n t r a g t ,  d ie  R e v is io n  zu rü ck ­
zuw eisen»

Ent sehe idungsgründe

1. Das B eru fu n g sg erich t v e r n e in t  au fg ru n d  d e r  Be­
weisaufnahm e sowohl, daß d ie  E rb la s s e r in  dem K läg e r das 
Sparguthaben schon mit d e r  Anlegung des S p arb u ch s, a l s  
auch , daß s i e  es mit ihrem  Tode dem K läg er habe zuv/enden 
w o llen :

Wenn jemand e in  Sparbuch a u f  den Namen e in e s  an d eren  
e r r i c h t e ,  so könne d a rin  a l l e r d in g s  e in  B ew eisanze ichen  
d a fü r  gesehen werden, daß e r  diesem  an d eren  das S p a rg u t­
haben schon b e i  der E rr ic h tu n g  d es Kontos du rch  e in e n  Ver­
t r a g  zugunsten  D r i t te r  (§ 328 Abs„ 2 BGB) zukommen la s s e n  
w olle» H ie r werde e in  so lc h e s  B ew eisanzeichen  d u rch  z a h l­
re ic h e  Umstände e n tk rä f te te  In sb eso n d e re  sp rech e  gegen 
e in e n  so lch en  Zuwendungswillen d e r  E rb la s s e r in ,  daß s i e  das
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Sparbuch b i s  zu  ihrem  Tode in  ihrem  B e s i tz  b e h a l te n  habe«
S ie  habe dem K lä g e r , ihrem  erv/achsenen Sohn, v o r  ih rem  
Tode n ic h t  einm al d ie  E x is te n z  des S p arb u ch es m i tg e te i l t*
S ie  habe ihm v ie lm e h r b e i  seinem  l e t z t e n  Besuch im Kranken­
haus l e d i g l i c h  g e s a g t ,  e r  s ö l l e  -  v/ie s e in e  S chv /este rn  -  
2 000 DM bekommen, d ie  s i e  von einem S parbuch  abheben  v/erde* 
Z a h lre ic h e  Umstände sp räch en  auch dagegen , daß dem K läg er 
w en ig s ten s  im Z e itp u n k t des Todes d e r  E r b la s s e r in  d as  dann 
noch vorhandene G uthaben habe z u f a l le n  s o l l e n  (§ 331 Abs* 1 
BGB) * Damit s e i  das erw ähnte K rankenhausgespräch  n i c h t  zu 
v e re in b a re n , b e i  dem d ie  E rb la s s e r in  erw ähn t h ab e , s i e  müsse 
f ü r  i h r  und des B ek lag ten  A l te r  V orsorgen* Es s e i  auch  n ich t 
a u fz u k lä re n , in  welchem Umfang d ie  12 500 DM au s  dem Ver­
mögen d e r  E r b la s s e r in  o d er au s  dem des B e k lag ten  stam m ten, 
w e il d ie  E rb la s s e r in  d ie  gemeinsame F a m ilie n k a sse  g e fü h r t  
habe* Die Beweisaufnahme habe auch e in  e in le u c h te n d e s  Motiv 
d a fü r  e rg eb en , warum d ie  E r b la s s e r in  b e i  d e r  A nlegung des 
S parkon tos den K läg er a l s  B e re c h tig te n  b e z e ic h n e t  habe« Sie 
s e i  dam it dem R ate e in e s  B ekannten g e f o lg t ,  das G eld , das 
s i e  lä n g e re  Z e i t  zu Hause i n  einem V e rs te c k  au fb ew ah rt h a tte , 
a u f  den Hamen e in e s  au ß e rh a lb  S elb  wohnenden A ngehörigen  
an zu leg en , um dam it zu v e rh in d e rn , daß i n  S e lb  d ie  Vermögens­
v e r h ä l tn i s s e  d e r  F am ilie  bekann t wurden« Es s e i  d es­
h a lb  anzunehmen, daß nach dem Y /illen  d e r  E r b la s s e r in  im 
F a l le  ih r e s  Todes das S pargu thaben  n ic h t  dem K läg e r vorweg, 
sondern  d e r  ganzen F am ilie  habe zu s teh e n  so lle n «

2 , D iese  Begründung l ä ß t  e in en  R e c h ts f e h le r  n i c h t  e r ­
kennen« S ie  e n t s p r i c h t  den G ru n d sä tzen , d ie  d e r  S en at in  
seinem  U r t e i l  V III  ZR 7 3 /6 4  vom 9* November 1966 (BGHZ 46, 
198 f f )  f ü r  F ä l le  a u f g e s t e l l t  h a t ,  i n  denen e in  Sparbuch 
a u f  den Namen e in e s  nahen A ngehörigen a n g e le g t  i s t «

i
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a )  Zu R echt i s t  d as  B e ru fu n g sg e r ic h t davon au sg e ­
gangen, daß g ru n d s ä tz l ic h  d e r je n ig e ,  d e r  den S p a rv e r tra g  
m it d e r  Bank s c h l i e ß t  und d e r  d ie  E in la g e n  a u f  d as  S p ar­
konto  l e i s t e t ,  In h ab e r  d e r  F orderung  aus dem S parg u th ab en  
i s t »  Yfird das Sparbuch a u f  den Namen e in e s  A ngehörigen  
a u s g e s t e l l t ,  so kann das zwar e in  B ew eisanze ichen  d a fü r  
s e in ,  daß d e r  S p a re r  m it d e r  Bank e in e n  V e r tra g  zu g u n sten  
s e in e s  A ngehörigen (§ 328 Abs« 2 BGB) s c h lie ß e n  w i l l  und 
daß d ie s e r  schon m it d e r  E r r ic h tu n g  d es  S p ark o n to s  v e r ­
fü g u n g s b e re c h tig te r  In h ab e r  d e r  G u th ab en sfo rd e ru n g  s e in  
so ll«  Bas B e ru fu n g sg e ric h t konn te  a b e r  au fg ru n d  d e r  w e i te ­
re n  von ihm in  B e tra c h t  gezogenen Umstände ohne R e ch ts ­
f e h le r  d ie s e s  B ew eisanzeichen  a l s  e n t k r ä f t e t  ansehen» Da­
f ü r  genüg te  d ie  m it R echt vom B e ru fv in g sg e rich t in  den 
V ordergrund g e rü c k te  T a tsach e , daß d ie  E r b la s s e r in  das 
Sparbuch b i s  zu ihrem  Tode in  ihrem  B e s i tz  b e h a l te n  und 
dem K läg er n ic h t  e inm al b e i  dem K rankenhausgespräch  -  wie 
immer e s  im e in z e ln e n  gewesen s e in  mag -  m i t g e t e i l t  h a t ,  
daß s i e  a u f  se in e n  Namen b e r e i t s  e in  Sparbuch a n g e le g t 
h a t te »  Auf d ie  von d e r  R e v is io n  gegen w e i te r e ,  vom Be­
ru fu n g s g e r ic h t  f ü r  s e in e  Bew eisw ürdigung a n g e fü h r te n  Um­
stän d e  erhobenen Bedenken kommt e s  d e sh a lb  n ic h t  an»

b) Die Revision*«wendet s ic h  im ü b r ig e n , so w e it s i e  
ü b e rh au p t d ie  vom B e ru fu n g sg e ric h t k l a r  u n te rsc h ie d e n e n  
M ö g lich k e iten  des § 328 Abs» 2 BGB e i n e r s e i t s  und des
§ 331 Abs» -X BGB a n d e r e r s e i t s  a u s e in a n d e r h ä l t , v o rzu g s­
w eise  gegen d ie  Annahme des B e ru fu n g s g e r ic h ts , e s  könne 
n ic h t  f e s t g e s t e l l t  w erden, daß d ie  E r b la s s e r in  das S par­
gu thaben  dem K läg er w en ig s ten s  m it ihrem  Tode habe zuwenden
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w ollen,, Auch in so v /e it h a t  a b e r  d ie  R e v is io n  V e r fa h re n s ­
f e h l e r  dos B e ru fu n g sg e r ic h ts  n ic h t  a u fg e z e ig te  In s b e ­
so n d ere  d u r f te  das B e ru fu n g sg e r ic h t s e in e n  F e s t s t e l l u n g e n  
ü b e r  d as  im Krankenhaus zw ischen d e r  E r b la s s e r in  und dem 
K lüger g e fü h r te  G espräch d ie  Aussage d e r  Z eugin  L ü t t i c h  
zugrunde le g e n . D ie Zeugin i s t  -  abgesehen  von e i n e r  V er- 
nehung in  dem S tr a fv e r f a h re n  gegen den B e k la g te n  -  in  d e r  
e r s t e n  In s ta n z  zweimal vernommen und b e i  d e r  z w e ite n  V er­
nehmung a u f  ih r e  Aussage b e e id ig t  w orden. S ie  noch e in  
d r i t t e s  Mal zu vernehmen h a t t e  d as  B e ru fu n g s g e r ic h t k e in e n  
A nlaß (§ 398 ZPO). Danach konnte a b e r  das B e ru fu n g s g e r ic h t 
davon ausgehen , daß d ie  E r b la s s e r in  dem K läg e r  b e i  dem 
G espräch k u rz  v o r ihrem  Tode (sinngem äß) n u r  e r k l ä r t  h a t ,  
e r  s o l l e  2 000 DM bekommen, d ie  s i e  zwar n i c h t  zu Hause 
h ab e , a b e r  f ü r  ih n  von einem S pargu thaben  b e i  d e r  Bank ab ­
heben w o lle . Es b e d a r f  k e in e r  w e ite re n  B egründung, daß 
d ie s e  Äußerung den Schluß n a h e le g te ,  nach dem Y Jillen  d e r  
E r b la s s e r in  s o l l e  d e r  K läg er das -  v /e it h ö h ere  -  S p a rg u t­
haben s e lb s t /  n ic h t  e r h a l te n .  Das B e ru fu n g s g e r ic h t b ra u c h te  
auch n ic h t  gemäß § 448 ZPO den K läg er a l s  P a r t e i  d a rü b e r  
zu vernehm en, daß d ie  E rb la s s e r in  m it dem B e k la g te n  s c h le c h t  
g es tan d e n  habe . Ebensowenig b ra u c h te  e s ,  nachdem d e r  R ech ts­
s t r e i t  b e r e i t s  3 1 /2  J a h re  g e d a u e r t h a t t e  und d e r  S e n a t in  
d e r  l e t z t e n  m ündlichen V erhandlung s e l b s t  d ie  H auptzeugen 
nochm als vernommen h a t t e ,  a u f  e in e n  n a c h g e re ic h te n  S c h r i f t ­
s a tz  des K läg e rs  d ie  m ündliche V erhandlung w ie d e r  zu  e r ­
ö f fn e n , um w e ite re n  B ew eisangeboten nachzugehen , d u rch  d ie  
d ie  G laubw ürd igkeit d e r  Zeugen e r s c h ü t t e r t  w erden s o l l t e .  
G erade w e il in  diesem  R e c h t s s t r e i t  d ie  F ra g w ü rd ig k e it des



-  8 -

/

B ew eisw ertes von P a rte ib e h au p tu n g e n  und von A ussagen be­
t e i l i g t e r  Zeugen d e u t l ic h  zu tag e  g e t r e te n  v /ar, e n ts p ra c h  
das non l i q u e t ,  das das B e ru fu n g sg e ric h t g eg en ü b er b e id e n  
P a r te ie n  ausgesp rochen  h a t ,  dem P ro z e ß v e r la u f .

Zu U nrecht m ein t s c h l i e ß l i c h  d ie  R e v is io n , d as  Be­
ru fu n g s g e r ic h t  habe d ab e i d ie  B e w e is la s t v e rk a n n t:  Denn 
b e i  einem a u f  den Namen e in e s  nahen A ngehörigen  a n g e le g te n  
Sparbuch s e i  g r u n d s ä tz l ic h  anzunehmen, daß d e r  S p a re r  das 
S pargu thaben  j e d e n f a l l s  f ü r  den Z e itp u n k t s e in e s  Todes dem 
Benannten habe zuwenden w o lle n , und d e sh a lb  müsse das Ge­
g e n t e i l  bew eisen , wer d ie  Regel n ic h t  g e l te n  la s s e n  w olle» 
E ine so lc h e  B e w e is la s tr e g e l ,  d ie  a u f  e in e  angenommene 
t a t s ä c h l ic h e  W a h rs c h e in lic h k e it  a b s t e l l t ,  g ib t  es  n ic h t»
Uber d ie  B e v /e is la s t e n ts c h e id e t  v ie lm e h r, v/as d ie  an sp ru c h s­
begründende Norm a l s  V orausse tzung  f ü r  d ie  E n ts te h u n g  des 
A nspruchs v e r la n g t .  H ie r  v e r la n g t  § 331 BGB e in e  V ere in ­
barung  zw ischen den V e r tra g sc h lie ß e n d e n  (Bank und S p a re r ) ,  
daß d ie  L e is tu n g  nach dem Tode des S p a re rs  an  den benan n ten  
A ngehörigen e r fo lg e n  s o lle »  D eshalb  muß, vier s ic h  a u f  e in e  
so lc h e  V ere inbarung  b e r u f t  -  das i s t  h i e r  d e r  K läg e r -  
b ew e isen , daß d e r  V e r tra g  e in e n  so lc h e n  I n h a l t  g e h a b t, d . h » ,  
daß d ie  E rb la s s e r in  b e i  d e r  Anlegung des Sparbuchs w en ig s ten s  
den W ille n  g eh ab t h a t ,  das S pargu thaben  im F a l le  i h r e s  Todes 
dem K läg e r zuzuwenden. Daß s ic h  so d ie  B e v /e is la s t v e r t e i l t .
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h a t  d o r S enat auch schon in  dem v e rg le ic h b a re n ,  i n  
BGHZ 46, 198, 204 e n tsc h ie d e n e n  F a l l  ausgesp rochen*  
Pas B e ru fu n g sg e ric h t h a t  demnach zu R ech t d ie  K lage 
abgew iesen , w e il  e s  ohne R e c h ts fe h le r  den K lä g e r  a l s  
b e v /e is f ä l l ig  angesehen  hat*

Die K o sten en tsch e id u n g  b e ru h t  a u f  § 97 ZPO*

Dr* Haidinger Br, Messner Mormann

;j)r* Bukov/ Braxmaier
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