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VI I I  ZR Lf8/ 6 lf URTEIL V erkündet am

l j o  J u n i  1966 
K l e t t j  J u s t i z ­
o b e r  s e k r e  t ä r  

als Urkundsbeam ter  
der G eschäftsstelle

i n  dem R e c h t s s t r e i t

d e r  of f e n e n  Handel s g e s e l l s c h a f t  G u s tav und E r n s t  B] 
i n  G e 0 0 0 | 0 0 - B 0 P ,  N 0 H |0 s t r a ß e ^ 0 / 0 ,  v e r t r e t e n  d u r c h  
i h r e n  G e s e l l s c h a f t e r  Gustav  B r ^ H P ,  da s e l b s t 5

K l ä g e r i n  und R e v i s i o n s k l ä g e r i n 5 
-  P r o z e ß b e v o l l r a ä c h t i g t e r :  R e c h t s a n w a l t  Dr«

gegen

d ie  o f f e n e  H a n d e l s g e s e l l s c h a f t  L ^ ^ B jjM 0 -Werk 
Bö 0 0 - 1 0  i n  D 0 H B 0  N e 0 0 0 3 t r a ß e  0 / 0 ,  v e r t r e t e n  
dur c h  i h re  G e s e ^ ^ c h a f t e r  Anton F p  und H e r b e r t  und V/erner 
B Ö 0 0 9 e b e n d a 0

B e k la g te  und R e v i s i o n s b e k l a g t e ,
-  P r o z e ß b e v o l l i n ä c h t i ß t e r ; R e c h t s a n w a l t  Dr
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Der V I I I .  Z i v i l s e n a t  des  B u n d e s g e r i c h t s h o f s  h a t  a u f  d i e  
m ündliche  V e rh an d lu n g  vom 15° J u n i  19&6 u n t e r  M i tw i rk u n g  d e s  
S e n a t s p r ä s i d e n t e n  D r 0 H a i d in g e r  sowie d e r  B u n d e s r i c h t e r  A r t l 9 
D r0 M e s s n e r 3 Morraann und B raxm aie r

f ü r  Hecht e r k a n n t :

Die R e v i s i o n  gegen d a s  U r t e i l  d e s  lOo Z i v i l ­
s e n a t s  d e s  O b e r l a n d e s g e r i c h t s  D ü s s e l d o r f  vom 
Io« J a n u a r  196*+ wird  a u f  K o s te n  d e r  K l ä g e r i n  
zurückgovnLe sen«

Von R e c h t s  wegen

Tatbestand:

Die B e k la g te  w o l l t e  das  d e r  K l ä g e r i n  g eh ö ren d e  G ru n d s tü c k  
i n  N f l ü ^ s t r a ß e  m i e t e n 3 /im 2 1 o J u l i
1962 v e r h a n d e l t e n  d i e  P a r t e i e n  u n t e r  A nw esenhe i t  e i n e s  V e r t r e ­
t e r s  d e s  M a k le r b ü r o s  T f l H P  ü b e r  den Abschluß  e i n e s  l a n g f r i s t i ­
gen M i e t v e r t r ä g e  So Die P a r t e i e n  e i n i g t e n  s i c h  n a c h  d e r  B ehaup­
tu n g  d e r  K l ä g e r i n  ü b e r  e i n i g e  Punkte  so  ü b e r  d i e  Dauer  d e s  
M i e t v e r h ä l t n i s s e s  und übe r  den z u n ä c h s t  zu z a h l e n d e n  M i e t z i n s . 
S ie  waren  s i c h  a b e r  auch  d a r ü b e r  e i n i g e  daß d e r  V e r t r a g  n och  
s c h r i f t l i c h  n i e d e r g e l e g t  werden s o l l t e « D e sh a lb  s c h r i e b  d e r  
M akler  d e r  B e k la g te n  am 2*f. J u l i  1 9 6 2 3 s i e  s o l l e  s i c h
m i t  ih rem  Anwalt  Dr* 0 0 1 0  i n  V e rb in d u n g  s e t z e n 3 d a m i t  d i e ­
s e r  e i n e n  V e r t r a g s e n t w u r f  e r s t e l l e n  könne 0 Der dann g e f e r t i g ­
t e  V e r t r a g s e n t w u r f  d e s  R e c h t s a n w a l t s  D r 0 G f l H B  fand i n d e s  
n i c h t  d i e  B i l l i g u n g  d e r  K l ä g e r i n  Ebensow enig  b i l l i g t e  d i e  
B e k la g te  d e n  von d e r  K l ä g e r i n  h e r g e s t e l l t e n  V e r t r a g s o n t \ / u r f .
Zur s c h r i f t l i c h e n  N ie d e r l e g u n g  e i n e s  M i e t v e r t r a g e s  kam e s  i n  
d e r  Z u k u n f t  n i c h t .  Die B e k la g te  zog a u ch  n i c h t  a u f  dem M i e t ­
g r u n d s t ü c k  e in »  S ie  v e r w e i g e r t e  d i e  Zahlung  d es  von d e r  K lä -
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g e r i n  im O ktober  1962 f ü r  d i e  Z e i t  vom Io» A ugus t  b i s  
31o Dezember 1962 g e f o r d e r t e n  M i e t z i n s e s  m i t  d e r  B egrün­
dung ,  daß k e i n  k u r z f r i s t i g e r  M i e t v e r t r a g  zustandegekommen 
s e i ,  w e i l  d i e  Beurkundung G ü l t i g k e i t s v o r a u s s e t z u n g  gewesen 
se io  Die K l ä g e r i n  k l a g t e  e i n e n  B e t r a g  von 26 666 DM n e b s t  
Z in s e n  e in e  Beide  V o r i n s t a n z e n  w ie se n  d i e  K lage  a b 0 Mit  
d e r  R e v i s i o n ,  d e r e n  Zurückweisung  d i e  B e k l a g t e  b e a n t r a g t ,  
v e r f o l g t  d i e  K l ä g e r i n  i h r e n  K la g e a n s p r u c h  w e i t e r e

E n t S c h e i d u n g s g r ü n d e :

Io Das B e r u f u n g s g e r i c h t  s t e l l t  f e s t ,  d i e  P a r t e i e n  s e i e n  
b e i  d e r  B esprechung  vom 2 1 o J u l i  1962 d a r ü b e r  e i n i g  gew esen ,  
daß d e r  b e a b s i c h t i g t e  M i e t v e r t r a g  s c h r i f t l i c h ,  wenn n i c h t  
so g a r  wogen d e r  i n s  Auge g e f a ß t e n  Begründung e i n e s  E rb b a u ­
r e c h t s  ode r  A n k a u f s r e c h t s  z u g u n s t e n  d e r  B e k l a g t e n ,  n o t a ­
r i e l l  a b g e s c h l o s s e n  werden s o l l t e o  Das s e i  b e i  d e r  w i r t ­
s c h a f t l i c h e n  Bedeutung d e s  V e r t r a g e s  v e r s t ä n d l i c h ,  zumal 
d e r  m o n a t l i c h e  M i e t p r e i s  5 5oo DM habe b e t r a g e n  s o l l e n  und 
d ie  B e k la g te  b e a b s i c h t i g t  h a b e ,  während d e r  M i e t z e i t  A nla ­
gen und B au te n  zu e r r i c h t e n o  D esh a lb  s e i  e s  a u c h  u n g l a u b ­
h a f t ,  daß d i e  P a r t e i e n  von d e r  V e r e in b a r u n g  e i n e r  s c h r i f t ­
l i c h e n  N ie d e r l e g u n g  n a c h t r ä g l i c h  abgekommen s e i e n o  An e inem  
k u r z f r i s t i g e n  V e r t r a g  habe d ie  Bek lag te  n i c h t  i n t e r e s s i e r t  
s e i n  könneno Das B e r u f u n g s g e r i c h t  g e l a n g t  d e s h a l b  zu dem 
E r g e b n i s ,  daß d e r  M i e t v e r t r a g  e n t s p r e c h e n d  d e r  A u s le g u n g s ­
r e g e l  d e s  § 15^ Abso 2 BGB n i c h t  zuständegekommen se io

W e i te r  f ü h r t  d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  a u s ,  am 2 1 o J u l i  1962 
s e i  auch  n i c h t  etwa e i n  m ü n d l i c h e r  M i e t v e r t r a g  z w isc h e n  den 
P a r t e i e n  g e s c h l o s s e n  worden» S e l b s t  wenn man d e r  B ehaup tung  
d e r  K l ä g e r i n  f o l g e ,  daß d i e  V e r t r e t e r  d e r  P a r t e i e n ,  B r ^ H ^ P  
und m , am Ende d e r  B esp rechung  vom 21o J u l i  1962 a u f  d i e
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Frage  d e s  M a k l e r g e h i l f e n  e r k l ä r t  h ä t t e n ,  d e r  V er­
t r a g  s e i  nunmehr p e r f e k t ,  und daß s i e  s i c h  d a h e i  von ih rem  
S i t z  e r h o b e n  und d i e  Hände g e s c h ü t t e l t  h ä t t e n ,  zwängen d i e ­
se Umstände noch  n i c h t  z u r  Annahme e i n e s  b in d e n d e n  m ü n d l i ­
chen V e r t r a g s a b s c h l u s s e s ®  Es l ä g e n  k e i n e  zwingenden  A n h a l t s ­
pu n k te  f ü r  e i n e  e r s c h ö p f e n d e  E in i g u n g  d e r  P a r t e i e n  vor® I n  
den n a c h  d e r  Besprechung  vom 21® J u l i  1962 von den P a r t e i e n  
a n g e f e r t i g t e n  U n t e r l a g e n ,  d e r  A k t e n n o t i z  d e r  B e k l a g t e n  und 
den V e r t r a g s e n t w ü r f e n  und S c h r e i b e n  d e r  P a r t e i e n  und d es  
M a k le r s  T S l B  b e fä n d e n  s i c h  u n t e r s c h i e d l i c h e  Angaben, d i e  
z e i g t e n ,  daß d ie  P a r t e i e n  b e i  d i e s e r  B e sp rech u n g  i n  w e s e n t ­
l i c h e n  P u n k te n  k e in e  E in ig u n g  e r z i e l t  h ä t ten ®  Das B e r u f u n g s ­
g e r i c h t  v e r w e i s t  i n s b e s o n d e r e  a u f  d i e  V e r s c h i e d e n h e i t  d e r  
Angaben ü b e r  den M ie tb e g in n  (15° August  i n  d e r  A k t e n n o t i z  
und lo® August  im S c h r e i b e n  d e s  M a k le r s  vom 2W® J u l i  1 9 6 2 )® 
F e r n e r  s e i  i n  dem S c h r e i b e n  d e s  M a k le r s  und i n  dem V e r t r a g s ­
e n t w u r f  d e r  K l ä g e r i n  von e i n e r  E rhöhung  d e s  M i e t z i n s e s  a u f  
7 000 DM ab 1® J a n u a r  19&3 ä i e  Hede, n i c h t  a b e r  i n  d e r  Ak­
t e n n o t i z  d e r  B e k la g te n  und dem V e r t r a g s e n t w u r f  d e s  H e c h t s ­
a n w a l t s  Dro G B H F *  A k t e n n o t i z  d e r  B e k l a g t e n  und d as  
S c h r e i b e n  d e s  M a k le r s  g in g e n  auch  i n  a n d e r e n  Punk ten  a u s ­
e i n a n d e r  ( i n  d e r  e i n e n  Urkunde w i rd  d ie  Begründung e i n e s  
E r b b a u r e c h t s ,  i n  d e r  a n d e r e n  dageg en  d i e  B e s t e l l u n g  e i n e s  
E r b p a c h t r e c h t s  f ü r  d i e  B e k la g te  e r w ä h n t ;  n a c h  d e r  Akten­
n o t i z  s o l l  d a s  Wohnhaus m i t g e m i e t e t  w e rd en ,  n a c h  dem S c h r e i ­
ben d e s  M a k le r s  dagegen n i c h t ) ®

Nach d e r  A n s ic h t  d e s  B e r u f u n g s g e r i c h t s  s p r i c h t  auch  
d e r  Umstand,  daß d i e  P a r t e i e n  n och  geraume Z e i t  n ach  dem 
21® J u l i  1962 ü b e r  E i n z e l h e i t e n  d e r  i n  A u s s i c h t  genomme­
nen V e r t r a g s b e s t im m u n g e n  v e r h a n d e l t  h aben  ( so  ü b e r  d i e  Fra  
ge d e r  B e h e iz u n g ,  v o r  a l l e m  a b e r  ü b e r  M ie tb e g in n  und Miet- 
d a u e r ,  ü b e r  d a s  E i n v e r s t ä n d n i s  d e r  Firma H ^ | B P  & H( 
d a s  E r b b a u r e c h t ,  d a s  E r b p a c h t r e c h t ,  d a s  A n k a u f s r e c h t  zu­
g u n s t e n  d e r  B e k l a g t e n ,  d i e  V.'ert s i c h e  ru n g  d e s  M i e t z i n s e s



~ 5 -

sowie d a s  r e c h t l i c h e  und w i r t s c h a f t l i e h e  S c h i c k s a l  d e r  von  
d e r  B e k l a g t e n  zu e r r i c h t e n d e n  B au te n  und A n la g en )  gegen  d a s  
Zustandekommen e i n e s  v e r b i n d l i c h e n  m ü n d l ic h e n  M i e t v e r t r a g e s  
am 2 1 o J u l i  1962°

Da e i n d e u t i g  e r k e n n b a r  s e i ,  daß e i n e  E i n i g u n g  ü b e r  a l l e  
P u n k t e , Uber d i e  nach  d e r  E r k l ä r u n g  auch  n u r  e i n e r  P a r t e i  
e i n e  V e r e in b a r u n g  habe g e t r o f f e n  werden s o l l e n , am 21« J u l i  
1962 n i c h t  e r z i e l t  worden s e i ,  s e i  dam a ls  e i n  M i e t v e r t r a g  
auch  n och  § l$b Abs0 1 BGB n i c h t  zustandegekommeno

I I o  Den Erwägungen d e s  B e r u f u n g s g e r i c h t s  i s t  im E r g e b n i s  
b e i z u t r e t e n o

§ 566 BGB e n t h ä l t  d i e  zwingende Norm, daß e i n  Mangel 
d e r  f ü r  e i n e n  l a n g f r i s t i g e n  M i e t v e r t r a g  v o r g e s e h e n e n  S c h r i f t  
form d e r  R e c h t s w i r k s a m k e i t  d e s  V e r t r a g e s  n i c h t  e n t g e g e n s t e h t  
daß v i e l m e h r  i n  e inem s o l c h e n  F a l l e  d e r  V e r t r a g  a l s  f ü r  unbe 
s t immte  Z e i t  g e s c h l o s s e n  g i l t «  E in e  a n d e re  R e c h t s l a g e  kann  
s i c h  j e  n a c h  den Umständen a l l e r d i n g s  dann e r g e b e n ,  wenn, 
v/ie h i e r ,  d i e  V e r t r a g s p a r t e i e n  d i e  S c h r i f t f o r m  v e r e i n b a r t  
haben« Das G e r i c h t  h a t  dann e i n e  s o l c h e  V e r e i n b a r u n g  d a h i n  
a u s z u l e g e n ,  ob d ie  P a r t e i e n  n u r  e i n e  Beurkundung zu B e w e i s -  
zwecken b e a b s i c h t i g t  hab en  o d e r  ob s i e  d i e  G ü l t i g k e i t  d e s  
V e r t r a g e s  von d e r  s c h r i f t l i c h e n  N ie d e r l e g u n g  h ab en  a b h ä n g i g  
machen w ol len«  Im e r s t e r e n  F a l l e  kommt, wenn d i e  Beurkundung 
u n t e r b l e i b t ,  d e r  R egel  d e s  § 566 S a t z  2 BGB e n t s p r e c h e n d  n u r  
e i n  k u r z f r i s t i g e r  M i e t v e r t r a g  z u s t a n d e  <,

S o l l  d i e  S c h r i f t f o r m  dagegen  G ü l t i g k e i t s v o r a u s s e t z u n g  
d a s  V e r t r a g e s  s e i n ,  so i s t  f ü r  d i e  Annahme e i n e s  au ch  n u r  
k u r z f r i s t i g e n  M i e t v e r t r a g e s  k e i n  Raum« Wenn d i e  P a r t e i e n  
s i c h  b e i  den  m ü n d l ich en  B esp rechungen  n i c h t  b i n d e n  w o l l e n ,  
kommt ü b e r h a u p t  k e i n  V e r t r a g  z u s ta n d e «  Die A u s fü h ru n g en  d e s  
B e r u f u n g s g e r i c h t s  l a s s e n  e r k e n n e n ,  daß e s  d i e s e  R e c h t s l a g e
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f ü r  gegeben  a n s i e h t o  Denn e s  b e z i e h t  s i c h  a u f  § 15*+ Abs0 2 
BGB und d ie  d o r t  bes t im m te  A u s l e g u n g s r e g e l , daß b e i  Ver­
ab redung  e i n e r  Beurkundung d e r  V e r t r a g  so l a n g e  n i c h t  ge ­
s c h l o s s e n  i s t ,  a l s  e s  noch  an d e r  Beurkundung f e h l t * Daß 
d ie  E e u r k u n d u n g s k l a u s e l  n a ch  dem W i l l e n  d e r  P a r t e i e n  d i e s e n  
S inn  h a t t e j  en tn im m t e s  d e r  Erwägung, d i e  B e k la g t e  habe a n ­
g e s i c h t s  d e r  w i r t s c h a f t l i c h e n  Bedeutung  d e s  V e r t r a g e s  an 
e i n e r  k u r z f r i s t i g e n  G e l tu n g  k e i n  I n t e r e s s e  hab en  können-. Es  
war Sache d e r  K lä g e r in . ,  zu b e w e i s e n 9 daß d i e  u n s t r e i t i g  v e r ­
e i n b a r t e  S c h r i f t  form n u r  Be w e is  zwecken d i e n e n  s o l l t e  o D ie sen  
Beweis h a t  s i e  n a c h  den r e c h t l i c h  e i n w a n d f r e i e n  F e s t s t e l l u n ­
gen d e s  B e r u f u n g s g e r i c h t s  n i c h t  g e f ü h r t e

Die V e r f a h r e n s r ü g e n  d e r  R e v i s i o n  s i n d  n i c h t  begründe to

lo Das B e r u f u n g s g e r i c h t  h a t  d a s  V o r b r i n g e n  d e r  B e k la g ­
t e n  a l s  r i c h t i g  u n t e r s t e l l t 3 daß d i e  V e r h a n d l u n g s p a r t n e r  
am 21o J u l i  1962 s i c h  a u f  d i e  Frage d e s  M o k i e r g e h i l f e n  

g e ä u ß e r t  h ä t t e n ,  d e r  V e r t r a g  s e i  p e r f e k t  und 
daß s i e  s i c h  dann d i e  Hände g e s c h ü t t e l t  h ä t t e n o  Es i s t  
k e i n  R e c h t s f e h l e r ,  wenn e s  d i e s e n  V o r t r a g  n i c h t  i n  dem 
Sinne  g e w ü r d ig t  h a t ,  wie d as  d ie  R e v i s i o n  f ü r  r i c h t i g  h ä l t «  
Die a n g e f ü h r t e  Äußerung und das H ä n d e s c h ü t t e l n  l a s s e n  d ie  
Deutung z u 3 daß d i e  P a r t e i e n  g l a u b t e n ,  a l l e s  g e r e g e l t  zu 
haben* Sie zwingen a b e r  n i c h t  zu d e r  Annahme, d i e  P a r t e i e n  
h ä t t e n  s i c h  t r o t z  d e r  B e u r k u n d u n g s k l a u s e l  i n  d iesem  Z e i t ­
p u n k t  b e r e i t s  b in d e n  w o l len*  Das B e r u f u n g s g e r i c h t  k o n n te  
v i e l m e h r  a u s  den  ü b r i g e n  Umständen3 daß d i e  P a r t e i e n  näm­
l i c h  n a c h  dem 21* J u l i  1962 i n  e i n e r  g a n z e n  Anzahl  w ich­
t i g e r  Punkte  n i c h t  zu e i n e r  E in ig u n g  g e l a n g e n  k o n n t e n ,  oh­
ne R e c h t s v e r s t o ß  a u f  d a s  F e h l e n  e i n e s  B i n d u n g s w i l l e n s  
s c h l i e ß e n *  Dem s t e h t  auch  n i c h t  e n t g e g e n ,  daß d e r  V e r t r e ­
t e r  d e r  B e k la g t e n  P ' ^  g e ä u ß e r t  haben  mag3 e r  w o l le  ü b e r  
d i e  P'rage d e s  M i e tb e g in n s  n i c h t  mehr s t r e i t e n *  Denn d i e ­
se F rage  war n u r  e i n e r  von v i e l e n  w i c h t i g e n  P u n k te n ,  ü b e r
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d i e  s i c h  d i e  P a r t e i e n  n a ch  dem 2 1 o J u l i  19&2 n i c h t  e i n i g e n  
Konnteno

Die R e v i s i o n  m e i n t ,  aus  den Äußerungen d e s  G e s e l l s c h a f ­
t e r s  F ^  d e r  B e k la g t e n  nach  dem 21» J u l i  1962 ,  d i e  Ä n d e ru n g s-  
Wünsche d e r  K l ä g e r i n  e n t s p r ä c h e n  n i c h t  den  V e rh a n d lu n g e n  vom 
21° J u l i  1962 ,  e rg e b e  s i c h ,  daß F ^  davon a u s g e g a n g e n  s e i ,  
an d iesem  Tage s e i  e s  b e r e i t s  zu e inem b i n d e n d e n  V e r t r a g s ­
a b s c h lu ß  gekommeno Wenn das  B e r u f u n g s g e r i c h t  e i n e  s o lc h e  Y/'iir- 
d ig u n g  n i c h t  vorgenommen h a t ,  so i s t  d a s  r e c h t l i c h  n i c h t  zu 
b e a n s ta n d e n »  Die Äußerungen l a s s e n  s i c h  e b e n s o g u t  d a h in  d e u ­
t e n ,  daß von einem b e i  den V e r h a n d lu n g e n  eingenommenen 
S ta n d p u n k t  n i c h t  abgehen  w o l l t e o

3« E n tg e g e n  e i n e r  w e i t e r e n  R e v i s i o n s r ü g e  h a t  d a s  B eru­
f u n g s g e r i c h t  den Umstand,  daß d i e  K l ä g e r i n  A u s b e s s e r u n g s -  
a r b e i t e n  am M i e t o b j e k t  vorgenommen h a t ,  b e i  s e i n e r  Würdi­
gung n i c h t  a u ß e r  a c h t  g e l a s s e n o  Daß e s  ihm d e s h a l b  k e i n e  Be­
d e u tu n g  b e i m i ß t ,  v e i l  d i e  A r b e i t e n  b e r e i t s  v o r  dem 21» J u l i  
1962 b e e n d e t  w a ren ,  l a g  i n  se inem t a t r i c h t e r l i c h e n  E r m e s s e n 0 
Das B e r u f u n g s g e r i c h t  h a t  d a h e r  d a s  Zustandekommen e i n e s  
k u r z f r i s t i g e n  V e r t r a g e s  m i t  R ech t  d a r a n  s c h e i t e r n  l a s s e n ,  
daß d i e  B e k l a g t e  den W i l l e n  d e r  P a r t e i e n ,  s i c h  b e r e i t s  b e i  
d e r  m ü n d l i c h e n  B esp rechung  vom 21» J u l i  1962 v e r t r a g l i c h  zu 
b i n d e n ,  n i c h t  d a r g e t a n  ha t»  F e h l t  e s  an  e inem  s o l c h e n  W il­
l e n ,  so kann auch  e i n  V o r v e r t r a g  n i c h t  z u s t a n d e  gekommen 
s e i n ,  ganz  a b g e s e h e n  davon ,  daß d i e  R e v i s i o n  n i c h t s  d a f ü r  
v o r b r i n g t ,  w e sh a lb  d io  P a r t e i e n  ü b e r h a u p t  e i n e n  V o r v e r t r a g  
h ä t t e n  a b s c h l i e ß e n  w o l l e n  (vgl»  LM ZPO § 256 Nro *46)0

I I I «  R e c h t l i c h  e i n w a n d f r e i  i s t  auch  d i e  A n s i c h t  d e s  Be­
r u f u n g s g e r i c h t s ,  daß e s  a u s  e inem w e i t e r e n  G runde ,  n ä m l i c h  
e n t s p r e c h e n d  d e r  R egel  d e s  § 15** Abs» 1 BGB, n i c h t  zu e inem  
wirksamen M i e t v e r t r a g  gekommen se i»  Das B e r u f u n g s g e r i c h t  g e h t



-  8 -

u n b e a n s t a n d e t  von d e r  R e v i s io n  davon a u s ,  daß d i e  P a r t e i e n  
ü b e r  a l l e  d i e  s p ä t e r  s t r e i t i g  gewordenen F ra g e n  e i n e  E i n i ­
gung e r z i e l e n  v o l l t e n o  Es s t e l l t  r e c h t l i c h  e i n w a n d f r e i  f e s t ,  
daß d ie  P a r t e i e n  s i c h  h i e r ü b e r  am 2 1 » J u l i  1962 n i c h t  g e ­
e i n i g t  habeno Also i s t  auch  au s  d iesem  Grunde noch  k e i n  V er­
t r a g  z u s t a n d e  gekommen«

IVo Die R e v i s i o n  e r w e i s t  s i c h  d a h e r  a l s  unbegrU nde to  S ie  
war m i t  d e r  K o s t e n f o l g e  a u s  § 97 ZPO zu r l tckzuw eiseno

Dr» H a i d i n g e r  A r t l  Dr« M essner  Morraann B ra x m a ie r
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