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HGB §§ 248 Bz. 347

~Die wmit der Xiesusel “"hsingelriigen werde en nur anevkannt; wenn
'« 'sie nach Fmpfang innerhalb drei Taggn und bei verborgenen
._ﬁaﬁgulﬂ 1nnerhalb zwei Vochen schr1ft1lcn vorgebv cnt werdent
.;;”:*f "verelnb rie Rugcfrlst fur verborgeno Mangol gllt nur im
N nahnen elnar d“n ﬁaufer dén Umsmaaden nach obliegendcﬂ Pf11cnt
- gur Unberauchung der gellcfe *en La&es Zo Bo-ﬂlChb beim GroB-
haﬂdcl Mmit Strimpfen, wenn uolche aus Nylongarr Sbabt au.s
‘Purlong“rb nglefefi wurdon und dies nur . aurch olne dem Kau-
,fe nichi zuzumuiende chemlscho Untersuchung LLSbaUSLCllGn -
gewesen wareo '

'BGB §§ 276 E, He, 282, 326 B

‘Den Verkdufer $rifft die Beweislast fir Schuldlos ":i.c'.ke'ii: bei
positiver Verd Vd&uVC+l¢GAUﬂg \Schlucnt=r¢ullqu), venn dle
‘Ursache in seinem Gefahrenbereich liegth.
BGH Yzt. v. 17. Februar 1959 - VIII 2R 47758 — QLG Hamburg
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VIII ZR 47758

Verkiindet am 17. Pebruar 1959
Kicti, Jugiizchersekretsdr
1ls Urkundsheamier der
Geschdfisstelle

Im Nameua des Volke

i

Tn dem Eechtssirelt

7b

der Pirma AQ-Export-Impori s Ahlexender K —' '

in S
Beklagten. BEiufUﬂ“Sklagnflnn
 Berufungsbeklagten utd Revisiongkligerin,

~ ProzeBbhevollmichtigher: Rc—;ch‘tsanv::.zlt —-:

gegen

den Keufmann Walter 'B — in _

T{lager9 Beruzuhgsklager«_ . S :
; Bnrufuﬂggbcklagten und Res >idnsbeklag$enp

—~ Prozc.Bbevollmacnulgc ers 'Rechmsanw V1% -—

.jz“baﬁ der VILTo ZlVllsen at des. Bundcogerlchh shof s auf die -
'munullcae Verﬂandlqu vom l?o bebruar 1959 urtcr Mltwﬁr—.~
kuna des Snnhuspramldeﬂten Drc3 Groﬁmann sowle dex Bundes;
'rwcamev Dro Culhaar. Arul, Dro' Spleler:anﬁ M;O Dorgchel -

Filr- Rechu erkqn

Diﬁ ReV1qlon gcg”n das Urtell des 40 Zlv1lseﬂats
“des Hanseatischen Qberlandesgerichis zu Hamburg
-vom. 15, Januvar. 1958 wird auf Kosten der Bekldéten

mﬁt'folgenue* MaBgabe zuriicligewiesens

Des vorbegeichnete Urteil wird Ganin erginzt, daB

(die Abwelsung der Xlage nur ingoveit ous gvSDTOCﬂeﬂ d

wird, als die ﬂaunbsache keine, krlcdigung. gefunden

~hat; und da8 im iibrigen :die Berufungen dcr Parveien
uvvukgewlaser werden, ' '

‘Die Entscuéidung h1n51oatllch der Xosten des Be-

_.ru;unggverfanrens wird dahin geanderus dzaf d?’
Kliger hleLvon 1/70, die Beﬁlagme 69/70 zu tra-
gun nato

Von Rechts wsgen




Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law ?}_

Til 1954 der durech einen
f‘i

zt wnd goedndert

Erzevgnigze siner Stwumpffubrik voertreibt, dem Kisger

1

er einer unter selinenm hemen betricbhbenen Firag

1

eral anzufertigende 3000 Dutzend Doamenstrinmpfe im Ver- -
rag angegebener Beschoffenhelt zu ndher bestimmier Praei-
_ﬂgeﬂ zu. liefern. Die Lieferung der yarve
mit je ca. 1000 Dutzend iIn den lonaten iai. Juni,
nii 1954 erfolgen, jedoch besitimmte dc . der Zusotsz
. 8 ldgerin "his, 1000 Dtz. Perlion—-3%x

pro ionat abrufit'. Der Kléger verpmllcntete gich. einc
Anzahlung auf den Kaufpreis in Hohe von 15 000 T zu ici-
sten, die'bei'Licferungen Je Momat mit 5000 Lil angerech-
net werden sollten. Nach Punlct § des Verirages wurden
Tir die Geschéite aus dem Vertrage im fibrigen die Ver-

kaufs— und Dieferungsbedingungen der Beklagien zugrUuae
gelegis; ergénzend bestimmt der Zusatsvertrag, die Be~

Klagte vervflichite sich, ihré'Liefer“wgan mustcrgecreu
vorzunehmen. endernfalls sei der Kéufer zur sofortigen .

Ricksendung berechiigt.

Am 30, Agril 1954 zahlte der Kléger der Beklagien

, - 7000 DH in bar an vnd dbergeb ihr einen %echsel Ube
8000 DI zwecks Erfiillung der Vorauszahlun gSVUbnflich—

eklagbe den ¥echsel beil ihrey Baank nichi
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Liskontieren'l ssen xomnive, zuilie der Kliger ihr am

19, uzi 1954 die restlichen 3000 UH in bar.

erte erstmals am 15. ai 1954
vné am 1. Juni 1954 weitere 209
emt cas 23 Dutzend Paar. it Scnrch
forderte der {léger Gie bﬂ“Lagﬁe
zuy Erfillung der vertraglich vorgesehenen Lieferungen

auf und setzie ihr eine Frist bis zum 5., Juni 1954, LIi%

. JLaw — Gesetze und Urteile e Available on the
MKsste’nlos . (mobile App). » Google play D App Store

‘Uber 200 Gesetze o
Uber 100.000 Urteile JLaw. — fir Android JLaw —fir iOS . .
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-zolg dessen habe sie dem ulag'" Lii

boten. Die zundchst durch tecnniscihiz Sc

T ke ma e - ~Z P
Faviyage vem 7. Anric
Q

d
geliefavten.Strumpfe nicht aug Perlon
sriimpfe und auc

i
o
=
o
W
=
- ’ ﬁ
ey
&
=
o

Die Beklugte hat elngewandt. dcor {ldger nitic wegen

iitngel der Lisferungen nur das Recht avf Rickgabe dexr
Strlimpfa gehabvt. Br habe veon diesem Recht 3edoch koi-
nen Gebrauch gemacht., Denn er habe die Lieferung als
mengelhaft I,Btgesfellt und gle gleichweobhl ahgeuowuen.
Damit habe er suf die Mingelriige verzichiet. Br habe
S

lechalb getan; weil ihm bekannt gewesen seil, daf

o
LY

o

.
ie

die Strlmpfe aus der erst im Anleowf befindlichen Pro-
dukvion der bezeichneten Jtrumpffabrik staumten, und weil

Arfa*b°scpw1er1 keiten in Kauf genommen worden seien.
Peshalb sei man sich dariiher einig geworden, daB die

beiden Lieferungen filr Musterzwecke verwendet werden

sollten. Bine Vexrs chlcoung des Lieferterming sei da-—

“durech enistanden, daB der Klager die ‘anzuzahlsnden

15 000 DM, die nzch dem Vertrag bei VertragsschluB hit-
ten gezahlt werden sollen, nicht vereinbe rTungsgemns

Ly

gﬂzahlt'habe, AuBerdem habe er die Bestellung dex I'ten

verzdgert, die nach einem von dem Kidger zu stellenden

Muster Tir die Verpa wckung der Eingelstirumpfe hZtien be-
0

gchafft werden miissen. Die agnfidnglichen Pr
"
ot

.echw1er1gke1ten seien bald behoben worden, so daB die

Il

Bekla te selt Juni 1954 lieferiihig gewesern sei. In-—
"
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19. Juni 1954 éie darin angegevenen Lief
¢

bei der im Frihjahr veg onucnﬂp Produxiion entstantene
Unmog* chielt zur veritrapsgemsben Lieferung habe cie

aleht zu vertrsten. Um sich fir derariige Feile zu si-

2
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o e qem . - . J— . . . ke TR, JU, .
LerEtungen nusgeschlossen saisn, Uesr HlEger Koinme Gz~

GBS l2f dm fedi 1954 hNylomstrimpfe gelieferd wonden szi-~
iesnely nichts herleiten. weil er dariber uvnterrich-

tet wowden sel, Oab men zu Anfang unter Umstduden avf
Hyzongerne zuricicgreifen werde. Dic Beklagte het ferner

v ©
i1z Anvechoung des volles Aufpreises Tir die gealiefer-
e

,
c>
&=,
<

exrlangt vnd

ten 277 Pasr Damenstrimpfe miit 855,
z der Avglagen Tir die SIIHMfr iiten 1

im Vege dexr Auvfrecnaung gefordert zowie
50 Gesoniforderung fiir andere ILi
55,20 DM zur Aufrechnung gestel
c fr crnup& mit Gegeufordert
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stig «ﬁ“gcbv1 gern, dVB ¢ie ihm gelieferten Sirtimpfec auvs
Rylon anpstelle sus Perloagarn gﬂavo-1uvL'seleﬁ und der
Kidger sel wegen cleser Verira uVququvnb berechiigt
die Zrfillung des Lieferungsvertrages im genzen abzvich-
neri. Sie hat avch bestritten, dal 2lie 23 Dutzend Strimp-

R ~> - .
Te avs Nylongary: bestanden'ntbcn,vnd oohhupcetg és kdrne
gich nvr um eingelne F&lle gehandelt naben. Ihren Sach~

vortrag hat sie dazu unter enderem dabin erginzi. daB

infolge bechnischer Pannen bei_ProduKt1onsbeg1nn zundchst

in einzelnen ¥ élTer Verviechslungen zwisc hen Hylon~ und
Ferlonst ‘lmp;un,vovgekowmen seien, sowit.von einen Unier-
oCﬂlLbe; von Scrumplcn avs kylongarn Aicht die Hede sein
konneﬁ Der Klédger habe es zudem versdumt, Mingelriigen
immerhaldh von dred Tagen anzu’o‘3:':'Ln,g.s;.ezq.g1 WOZW er nach d=n

Liefervngsbedingungen vcrpflichtet-vewesen wire. Scohliefl~

lich hat die Beklegte such noch in Abrede gestellt, dal
dar Klagtr ibernaupt einen Schaden erlitten habhe.

Das Oberlunaesg richt nat auf die Berufungen der
Par eien das Urteil des Landgerichis ebg -edndert., Bs hat
' aum hlafer einen RuCﬁdahlungsmnspruch vyon 14 144,20 D
wild einen Schadeasc;satZaasnruch fv" enmgarguh a Gewinn
vou 14 874, 20 DA; zugsanmen also 20 018.40 D, zugeb;l-
:11 und davon durch die nulrcchnung der Beiklaglen
21 553,41 ‘T als getilgt erachtet. Demgensd hat eg di
s

bmhlacte Zur aqh1ung von insgesamt T464,9C Tii nedat 5
Zimsen hiervon selt dem 146 Juﬂl 1954 gowie von dem RBe-~

o
|-J
QJ
0]
i

durchn Auxrccaabng wit den Xogtenersiatturngsan—

1)

swrﬁcnen getilgten Teils von 2498,08 TH fur die Zeit vom

u
1ie Klage abge wmesern

. Mit der Revision will éGie Beklagte die Klage ohne
Verbrauen ihrer Gegenforderungen in der insowsit stroi-

%igen L.ghe abgawiesen nraben, wahrend der Klégqr'J“aﬂw

tvagt, die Hevision zuriickzuwelsen.

ni- 1854 bis 5. Juni 1955 verurieils und im origea.

Pai
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Hichierfiillung Uberzugehen. Dabel nat es ur‘ohvl Gal

n,

Gexr KiéZgex sich von dem Vertrage gelogt, a.n. ¢ie AnasEih-
"

Srungen avgelennt h“be. ghinz den wivk-
n

Verarbeltung von Nvlon— statt ?erlongarn Derufoen habe,

aicht einwal mehr subjektiv vertregsuntreu gehondelt '
labe. Der Unterschied zwischen Perlon und ﬁylo" gel der-

*

art erheblich, def es dem XKlédger nicht u&\mutﬁm wer
den konnte, welter an dem ukzessivli > e Uvg&ve eruy fest-
zuihalten, der fir ihn die Gefahr in sich geborgen ha

-t
W
3

auch in Zukuuft mit Nylonware bveliefert zu werden, Es
ich um einen den Kern des Vertr&gsverhﬁltnisses

e c
betreffenden langel, weil der Kliger, wollte er nicht
| b

s nenmern gegeniber vertragsuntreu wer-
deﬁg.ﬁberhaupﬁ keine Abschlisse auf Srrumpfe aus PerTOﬂ
garn hitte tdtigen kinner. Dex Vertragsverstol der Be-

klagten wiege umso schwerer, als der Unterschied zwi-

“sehen Nylon und Pexlom nicht einfach erkenubar sei., der:

Kliger elso auf Grund des Verdachts, ihn werde aicht
Perlon geLle¢brt bei jeder Einzellicferung chemische
Unuersucnungen nitte vornenmen lassen miissen, Des habe
ihm nicht zugemubet werden kOunen. sus fer Bewe

nahme ergebe sich ﬂlChu« daBl es Gem Kliger leichgﬁlﬁ
tig gew esen sei, aus welchem Garn die ihm gelis eferten

Strimpfe hergestellt'wurdeno Kur daravf zomme &% 2us

7. Die Revision greift das Be rufungsurieil @u; so-—
es dem Xldger e¢inen Schadensersat: 22108 g

”
Lilligt hat, uad will in ers
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Lea Berutvnzegericht hat sica s:rlekliigs nur mily
der Freoges uuseinandergescetzi, ob aer-Zusaﬁszrtra5 Ver

i: der Bervfungsbegrindung der Beklaglen vertreﬁene Auiiog-
SUNE eingegenger.. der Kliger hiatie etwaige Mingel in dar
Licferung der 23 Dutzend Strimple sovohl wegen der olli-
gameinen Beschaffennelt als aveh wegen der Mitsendung von
B‘:U-":}.OL*SE ui‘:lpfen 130‘1%‘13'.0.!? mit ded }‘Olé‘\: rTugen wBnnen., dz8

Diece Auffzssung hal das Berafungsgeyicht L1
' 1 - GaB der Zusatz zu Punkt 9 des Huupi-

voartrages sich SGlPLm Zucﬂmw 2ithang asch nur auf Gowudhy=
\ S

£8anspy ucnu 2us en {«uxve-urag, uicnt gbey aws
-Rcchts’olge beAWﬂnc, die bei nerecntigber Losung voa
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in ..
Z.adforige werden :rst Quren unzere suliragshestd-
Lzung und/ader dareh unger: Eechunungs-
" oerteilung gliliig,
Bestellungen acif aocn nicht dvurch den.
Zoll gerihrite ITmportware konuen rux ui-
ter der Vorausseigzung Ger Rrteilung ei-
ner Tmporitlizenz gel_~ feny werden. Scha-
densersetzonspriiche gegen ung wegen Kicit-
lieTerungsmdglichkeit oder Rucktritt wom
Yertrage bel wergpéieten L1nequ tmserer
Leistungen sind ausgeschlossen

e
Qs

abzeszhen davon; dafi diese Freizeichnun: nach ihrem Zugsain-—

menhang nur aul zolche Geschifie bezogen werden'kﬁnntea

(l)
u)

aie einsufithrende %are vetrefien, wie ac: Kladger be
im ersten Rechtszuge hervorgehoben hat, und daB P

44

izeicnn

nungsklavseln grundsatzllcn eng, beil unklarcr Trogwelbe

i

aber nicht r*ugmc..l:zfewl desjenigen auszulegen sind. der sie
i dbﬂ Vertrag elngb¢unru hat, kann siz suf den hier zu

'DLUTLQWLGHQGH Sachverhalt jedenfalls aesb 1b nicht ange-

wendet werden, well die Beklagie ger nicht geliend ge-
L% cht hat. es sel ihr unmogilcn gewesen, ansivelle der.
oelleferten Nylo s triimpfe vtvump*c aus Pe rlon zarn zu lie-
fer, Lm ub;lgen aber gegeniber acm avs Sch;ecntlieferung

ihnrge;e: ceien Anspruci auf gchadensersctz wegen Nichter~

dllunw es unerheblich ist, ob die Bc&Wthe von ihrem Voi-
lieferanten im Stuich gelassen worden ist. Auch nierauf '

=
i
o
oF

e der Kliger bereits im ersten pechﬁézu'= ningewies—

o
)

sn; wie ew Tatbestand des Urteils des L=rarec10nts ZU.
1tnéhmen ist, Nechdém die Bemlagte dsvon abgesehen natie;
sich in dem ZWelbcq Rechiszuge noch auf die Klausel zu

Nra2 . 1hr“"'L1°ferungsbedlagupceﬂ Zu. b”"uf0ﬁ1 durfte das

. Obe rlanaeegerlcht davon ausgehen, aaB sie die im ersten

hechuszuue auf diese Klausel gestilizten Bedeaxken gegen
den Schadeusersaizanspruch nicht mehr weiterveriolge.

Deshalb'bvauchte es sich mit diesenm von den Parieien nur

1

im ersten Rechiszuge erditerién Streitpuanki aicani aus-
eluanderzusetzen. Aongesenen dav
wit ihrer Rige aus § 285 ZP0 au

d n _
dringen, weill die Vovaussetzungen der Freizeic¢anungskisu-

gel nicht gegeben sind.

{1




Vilveretellen g2in. Die Eevisidn machy dazu gelitend, dof

nach Pvnkz.g dep Verkauls— und Liefewrungsbedingungen der

Bellagion Wangelrigen innerhalb drei Tagen wad bel ver—

borgenen Mingeln innerhalb zwel Wochen schriitlichn vor-
. .

&20racht werden missen. Sie entnimmt in diesenm Z
herg den usfuurungen des Berufungsgzrichis die puffags™. ..

slng. dicme LlecrUJgsbJ:E]Wmu;g el dalhin su verstehen,

dox éelte Frage ergr-
’ BN I o een Tha M am emryan gt ey O
to1h . Weiche ﬁed“ utung Ger Erglisung des Punkites C Cns

ﬁun*v°ftr&ges durch den Zusatzverirzg helzunessen lsgts

,ﬁmﬁragssﬁelle sich nach 'hrem Zuszmmennzng nuvr auf

y @inem Verschulden unab
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nicht eingsheliten habe. Dicse Froge b4t das Bervfungs-

gericht nicht ausdriicklich behendelt. 5ia ist deshnlh
c

nicht ohne Bedeutung, weil mnech der Rochtsprechung dos
T &~ '133 ;E-J"::-“

Leichsgerichis die nichi als mangelhult gerig
stung hach ‘jeder Richiung als vertragsgomil zu bhehan-

~a0eln ist. Der Empfanger der Leistung.kenn solchentulls

avs dem Mangel der Ware keinecriei Rechte mebr herlei-

ten. Er kenn weder die Zanlung des Kauipreiscs verwei-
gern, noch kann er die Rechife zus § 326 BGB. geltond me-
chen,; noch kann er Anspriche sus posgitiver Vertragsver-
letzung erheben {vgl. RE JW 19%6.2301 zu Ii uvatex Hin~

weis auf RGZ 65.50, ferner BGZ 125,76,78; OLG Kavlsruhe

78 Freiburg NJW 1958,226 Nr.1l; BGH Urt, vom 1l. _'zo\remm
ber 1953 ~ II ZR 242/52 ~ §.17, BB 195%,992, ingoweit
nieht sbgedruekt. in BGHZ 11,63: Ultﬂ.dcs- rgennenden Senats
vom 3. Februar 1959 - VIII.ZR 14/58 - $.10; Kuha in BGB

RGRE 119Auflo § 459 Anme.39 50_85)c Die vercinbante Rﬁge—

frigt filir vex borgene Héngel kann jedoch nur fip. golehe
mangel geTuen, deroq Entdeckung dem Klqpor bel einer
ihm nach den Jmsuanéen zuzumbenden Unbe1¢uchung mog-—

’

';llch warq Qle smah im Zusammerhang mid der J1te“~ucnun5=—

pflicht. des Kaa;e?s nach 8§ 377.-378 HGB- Darach het dex
Kaufer be1 bClduTSOIthen chdclsgesch n die Yare vn-
Vcrzugllch nach der Abllexmnmgo sowelt d es nach ord-

nungsmaﬁlgem Gowchafcsggnge tunlich ist, zu untersvchen

unc.9 wenn swch ein Mangel zeigt, dem Vurkéufer unverziig-

_llcn Anaelge Zu. chna Zeigh sich soiiter ein solcher.

Mengel, so muf dlc Anzelge unrawzuglwch nach der Entdek-
kung I:,emmc:l'n. wc“den (§ 377 Abs.3 HEB). Da dies zuch gilt,

: wenn eine: andege als die beaaqgene Ware gelieferts worden
“ .lSt sofe Sl ale gelwefe"te Were nicht offensichtlich voa -
;de“ B“SueLlUﬂﬂ s0-erheblich abweicht, daB der Verkéu-

= L=

fer ‘§ié Genchmigung des Ksufers als augeschiossen ove-
trachten muBte (§ 378 HGB), ist zwar grundsitzlich fir
die Revisionsinstens davon auszugehen, daB bei unber—
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"'~a39ae?-ﬁﬂﬁplge QL GedenWLDL!ba ijkiion ges § 207 EED
0

har, viclmehr nuy durch Vornaghme SInST

chemigcnen Untersuchiuilg feststelibar. Zine so*chc

way den Kil8ger,

3
(]
o
':.1'2

. o is
right befugt. diece Prage abschlieBend selbst zu eat-
sheiden, Wenn in den ulefe“ungsoediﬂgungeL fir ¢i=
Liige be; vefbor TENEen ﬂmnﬂ°1m eline Frist von ld Tagen
geseltzt worden 1st, SO Kann gie nach ¥r

egt werden, daB hiermlt alne'Frist
le bestlomt werden s0llte, in denea fir
den Kiufer eine Un ntersuchungspflicht besgtent. Sis er-
gibt guch ihrem ¥Wortlaut nach keimen Anhaltspunkt
Gafiir; 628 ohne R tickslicht auf die Up"ovsuchungsgf1lcht

Cer WEulex sich avuf spidter hervorgeiretens Fingel nicht

v
b

nehe solle berufen durfen. Hitte Gie Beklagte dieser
T eine weitergehends Bedeutung veimessen wollen. so

in den Badingungen klar und dsutlica- zuum
caty werden missen., peshralb scenlieR Gie-

. Gaf der Kléger ats dor Lis-
0

Rat mit Schriftsaiz vem 9. Qktobaer 1954

n
1o
w
0
3
[
]
{_
s
¥
o
%




kerelen und Strisckereien e.V. vom 25, Sept cmbef"1954 sei-
nein Schadensersatzahspruch darauf gestilizi. das die von
der Beklagten dem'Kléger verkaulten Suxiimpfe aicht Per-
longtrimpfe, sondern Nylonstriimpfe scien, In Giesenm

3

schrifisatz ist Gile entsprechende Riige zu sehen, Wenn
er Kliger nicht vamittelbar gegeniiber der BeklTugien ge-

£

sondern hiovfﬁr seine Prozelbevollmdchtizten einge-

rugt ig

ltet hat, so ist unter den hier vorliegenden Umatin-

scha
a3n

¢ine schuldhafte Verzdgerung der Anzeige nicib

zu sehen, -gumal dem'Sabhverhaﬁt ein Interesse der Beklag-

ten ar einer schvelleren Mitteilung der entdeckben Ab-

7wuicnun6 nicht zu eninehumen iet. Temnach ist davon auvs~

zugehen, da8 insoweit die G=nehm1gunvsf1ktﬂon aus §§ 378,
377 HGB nlcht elngeureben isto

20.Be1 der Geltendmachung dieses G*undes fir die
Ahlehnung einer weiteren Lvlulluag dcs Vertrages dulgh-
Beklagte handelt es sich nicht um eine uvnszulés sigﬁ
”Vachschlebung eines Grundes fir die im pchlebuﬁ vom
5o Jun1 1Q5ﬂ abgegebene m*klarunga

. Def Bunﬁesgerichtéhof hat in BGHZ 11.80,86 =zusge-— "
sproch§n9‘déﬁ.nach den_in der Rechtsprechung anerkann--
fen. Grunduétzen'in Fillen éiner positiven Vertragsver-
uzung der betTOLfenC unier Angﬂbe der ibn besﬁlmmen~
“den Grinde vom Varbzage abgeheq kanin (vgl. auch BGH
Urt. vom 25, april 1951 - II ZR 113/50 -, BB 1951,546 =
Betrieb 1951,.544), und dazn ausgefiinrt, hierbei kdnaten
imme 1xnur die big Zum:que dex Brk“arung vorhanqenen
und vom Vezletzten als fiir seine Erklirung ‘bestimneind
 be zeicaneten uruqdo maﬁgobeﬂd sein. Ein ﬁacnscnleben'
:nauur Grinde sei nicht mehy zulésslg fvgl. soch Urt.
des erkennenden Ssnats vou 18. Fovewmher 1958 - VIIT
ZR 248757 - §.10; 11, 12 - Beiricb 1959,82), Unter
¢inem Nachsciieben neuer-Grunde in diesem Sinhe sind je~

Cn

0

ki

(t‘

"'l}

doch nur solche Griinde zv versi: i

'_\
?

des Abgzhen von




gen Vertroge nach iabgave dev urspriinglish abgs bco:nen
Erclérung vaoiileviigen sollen. Davon zi unterschoiden
ist Glie ¥Frage, ob eirn Kdufer, dex zus nichi sticnialii-

den die Bn@geg wahme welterer Liefecongen ob-
kat, nach Feststellung einer ihm noch uich

Kanat gewzsenen ?ertragsv rlevzung bg 2re schvige iIst. nun-—-
ie

veljere Exfillung des Verirages abzuiehnen, wo-

bel unterstvells wind, da8 seineg fuvilbere Zrklévownz nichl .-
bevechtigt gewzsen 1et. Von einem kachechiebsn won Grin-

o
den im Sin ine der erwdhnten Rechisprechung kann nur ge-
chen werden, wenn es gich Garun. nanéely

lich abgegebens Erklirung auf bisher nicht angegeban
Grinde zu stiitzen (vgl. fur die Kvﬂt‘guﬁg eine
vertretervertrages BGHZ 27,220} . Eier hat das Berufungs-
gerichi unterstell®, daB der Xldger im Zeitpunkt der mi
dem Schreiben vom 5. Juni 1954 abgegebenen Ervkidrung zu.
einem ibgehen von dem Vertrage.aus den von ihn
gegebenern Criinden nicht berechiigi war, hat ian zper als
befugt sngesehen. mit der Frklirung im Sc
6. Okt ober 1954 Gi¢ Durchflhrung des Vert

taatz vom

S‘
!-—l.
t'D Hs

S avzuleh-—

H

2€

e Sachveraszlit ex
Ur ¢ie Erklarung des ibgehens von ei~

fordert keine Fntschei-

i

d

!

{Sukzessivlieferungs peséhéft) auf Grund
v >C

sverletzung (Schlechbters f31llung) ein sie .
rec“"fe;tigendsr bi%LQLé unbekanrter Grund nacngeschohen
worden Yann, Denn der dem Xldger zugebilligie Schabere-

a d ;enn die ifbleh~

mg nor avf die nsue Erkiirung gestitzi
h 1
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ich der Kidger auf die Lbwelichung der

em Zeitvopunight herechitigs, von
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i

verletzung des oben sngefithrte Urbeil des Seiats vonm
18. November 1938). ‘

b

Lem stent michi eutgegen. da dis Beklagie
{lsger in dem Scihreiben vom 19. Juni 1954 dié vartrags-
gemaﬁ im Juni L95A zw. liefernden 100(

(&

Dutzend Dauen-
perionstrimple mit der Erkisrvng angeboten hat, sie wer-~
de im Falle der Nichtabnahme der Ware bis zuwm 30, ds,.
#tS. anderw,lulg iicer die Ware verfﬁgen und Ersatz des
aus der ¥ichiabnashme ihr ev stehepdcn ‘Schadensg verlan-
gen. Mit dieser Erklarung hat sich die Beklagte, selbst
fweur sie es oeacswchulﬂt haben sollte, nicht von der
Durchxuhrung oes Vertrmgns rechitswirksam geldsto Es
Iehlu q1ev1ur an den. Voraussetzungeq des § 326 BGS.
Der Scbuldnerverzug des Kauf ers wit der Ahnanmeferw
| pTllcatung aus § 433 ADS.2 BGB gewdnrt ndmlich grund-
-.&Quzlﬁcb nicht awo Rechie aus § 326 &bs.l ‘Satz 1 und 2
bGBo_ulQQ besondere Sachlage, bei der avsnahmesweise

oade Abnahmev»rpxllcnuung -auch Ha uPL“elblﬁdllChkelh sein

und der Vevzug mlt ihr die Rec te aus § 320 BGB g3-
wahren xam, liegt. hlef nicht vor. Der.nlage; nauﬁe
uwm: in dem Schreﬂhen VoM 5. Juni 195é'wuifevé Entge-
ge rnuhmen vou Lleferuagen nach Aoluuf der in dlesem
'bchrelbeﬂ bls zum 10, ‘Juni ¢95ﬁ gesetZuen Frl bge—
hnu und damit auch er;claru9 daB er dle Erfuljurg des
Vcrtrsces nach. &blaul uleser Frist vovwelgerﬂ werdes
ulﬂab wenn in dieser bvaarung schoa Glﬂe positive
Ve tragsvorlﬁbvvnc des &lagers gesehen werder kfnnte
:,so_ware.dle Beklagt aeshalb noch nicnt nexecaulgt
genesezl nunmehr 1hrevselus von denm Vertrage abzuge-
quQ-ufa'awar Qqua1b d;chtp weil sie Te?bvagsgemaﬁ
-PGTlOFSukaOLG T 11e¢ern Q:bhe und wegen DLieferung
von Evlonstrumpzen an den Kliger selbst nichi ver-
trogstreu war, Hierfur kommt es nicht dersvf an, daB

der Eliger sich auf diese Veriragsverletzung vor dem
*S hl ben_oe“ Beklagien: vom 19. Juni 1854 noca nic
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DEOLL 0N DR E. Wer Decdle aus O 325 oder 375 BGR her-

Leiven will. mud gelbst varirvagstrew s2in, Dieser Grund-

tovz wiet avch davn,. wenn Ger Kdufer avs 2inen vnzored-
. ! . - - i = S Vet o

cngnden Gronce die weltere Trldliluvng des Vertvages on-

shzulehnen. Uneréigs ist zu bemsrken, daf die Bekiogte
T

Y VO 193'5uni~1954 nicht Kiar zum Avsdruck

4

& nac
sbuanmen der Juniliezerungen Gle Durenfithz u15 deg Vei-
T b Sie hat in denm vorliegenaen Rzehts

ghireld

1luag des Veftrgges ﬁu*rcc erihalten. Deghal
r. wenn T nicht schon mit der brkluvuno
ni 1954 wirksamn SCthEﬂ mwsatzrnsovvch geior-
Ver—.
tzung Gexr Beklaglen mit der Brklirung im
ntestreit vom 6. Okiober 1954 rechtswirksam. tiber—

-

ert hat, jedenfalls dezu auf Grund der DOS15 Lver
&

Ve Dieser . recht 1ﬂchoa Beurtetlung stehen auch die

eiteren Angriffe der Revigsion nicht entuegen.

1. Die Annahme des Bervjvngagerichts? die Lie-
Terung von Eylonware sei veortragswidrig gewesen, s

nicht in Widerspruch, wie die Revision meint, zu -

" Bchafensersatzanspruch des Xlédgers, soweiy e
elieferten Sirlimpfe bezogen hat, deshalb abge-
ehni het,; weil in der Vereinbasrung, Ferlonsirimpie

zu liefern, nicht mehr glg die Warenbezeichnung

Ay}

nichi die Zusicherung einer ¥ gclsonalt der




2. Wennn dus Berviungsgericht

offen mclassern nst . ¢b
eg sich bel der Lieferung von ¥Eyvlonstyimpfen um ein

alivd handelt, so hei es dabei chne Rechisirrvtum vnge-
nommen, daB die Lieferung solcher Siriinpfe

‘edine wesentliche Abweicbung von der vertragsmEBig ver-

T -
einbar @n Garnart darsielle. Fbengowenig kann aus den
weiteren equUhrddgbﬂ des Berulfungsurtells zur Aaven-—

dung des § 378 HGE gefoslgert werden, daf die DLieferung
VoA HyTOnsurumnfca vertregsgemnil gewesen £ei. Las Be-

rufungsgerichi hat lediglich bemerkt, Perlonstrimpfe vad
solche aus Fylon wichen nicht cderart stark vouaeinander
ab, dad die Beklagte die Genehmigung der Nylonstriimpfs
duréh.den Klager habe als avsegeschlossen ansehen miisgen.
Darauvs kann nvr gefolgert werden, def die Auspnahme des

$ 376 HGB nicht eingreift und die Abwéichung dshex der
Rigepflicht zu untewrsiellen isi. Auch kapn aieser Um=
stand dahin verwexrtet werden, dail der Bekﬂagten keine

- Arglist bei der Dieferung zur Last £211t. Wenn das Be-
vufungsgerieht dies verneint, so ist das aber nicht.

unvereinbar mit seiner Annshme, die Beklagte habe durch
gieferung von Nylongtrimpfen schuldhaft eine nichi ver-

tragsgemiBe Were geliefert.

3, Die Revision rugt auch vergebllca, dag Beru-—

. fungsgevicut habe recaus1rruumllch der Beklaghten den

b.o

Beweis fiir die Behauptung avfgebiirdet, daf der Kliger
mit einer AbZnder ung - des Vertrages und der Lieferung

von Wylons%“ﬁmpfep aﬁsuclle von ferlonsirimpien el e

- svanden gewesen sei. Die Hevision meint dazu, vbier dem

Gesi ﬁhtsounkm aer 903151vep Vervragsverlevzung hacum da

“u;uuwsgerwchu aavon aunsgenen missen, dzf dex Kléger

das Verschvlden aer Bemlaguen nachzuwewskﬂ nabe. Les~

halb sei er auch vergi¢1catem, 5egenuber dem Eiowand

der Beklagien, es sel eine Vervragsinderung necniriglic
Al :

1gtante gexowmen, nzachzuweisen, dal eine solche aichti

h!




Geoaanzengnig 1st va-

] . n A
S Licggey -

S.20v wiv Alm.z, . Im Ubrigen kann der Revision auch fan-

in nicnt zugestimelt werden. dal dem Kidger daie Bewelg-
b

2% anderen Strumnfart obliegt. Die ?rage; ot hei po-
gitiven Vertragsverletzungén; die objekiiv fesigtehen,
'derjenjge, der hieraus nochu sfolgen ebleiten wili, auch
dzg Vergchuliden des dud@leu Vertragsteils nechweigen

muB,. 1is% von dem.Reicthericﬁt nicht einheitlich und, so—
| ersichtlich; auoh_in'der Rechisprechu ng des Bundes—.
tshofs nicht allgemein und grundsétziich beantwor-
T

gexich
tet worden. Gegenﬁber der zdgernden Hechtsyre chung (vgls

‘guch BGHZ 4;158,144) . Grundsiize iber die Verteilung dexr
- Beweislast bei positiven Veriragsverletzungen in Ansehvng
rscavldens aufzustellenﬁ wird im- Scarift

nt vertreten, daf dem Glzubiger anr dz2r Xechwelg 4zx
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!

‘grundsgtzlichen Entscheidung diessr umsirittenen Fra-

03

r2. Bs lkann ‘ingbesonéere dahingestsllt bleiben, ob der

o

P,

v

Recntsmeinung beizsutreten ist, dall die Vorvschrifien
d

s Gesebzes lber den Bevwels des Voraschuldans fir den

[0

Verzug in § 285 und fiir die UnmBglichkeit in § 282 BGB
auch bel positiven Vertragsverletzungen ent bpﬂ*01;rd
anzuwend en sind, wenin sie unter entsprechender Arwen-
dung dexr § 925‘ %25 BGB zu beurteilen sind (so insheson-
dere Rosenberg, Die Beweislast a0 S.3637. Bei dem gel—
nd gewachten Schadensersatzauspruch Handelt es sich
un eine Folge dpr-Aru der Vertragserfiillung, wobei die
Uméﬁénde e:r?gebeno daB das Verschulden der Beklacﬁen in
dem Gefahrenkrels liegt, fur den sie als Unternshmer
e1nFusuehen_natu Dabel kann-eés sich entweder darum han-—
deln, GaB. die Auswahl der an den Kldger gelieferten
Shrampio be1 der B”Kldgten nicht mit der erfova*?llcnpn
q@rvf 1% voréenommen vworden ist oder daB- ﬂlcht Gie Vor-
k01vungeﬁ gmbvofaen worden 31nd9 d1e sonst eTfOTdeTl1Ch

--gc\ en wa*cna un die Belieferung des Klagers mﬁt aude~.‘
. ,

T r_ 1 besccllt»r Ware zu vermeiden. In elnem SO ge—

“lagerien Fall ist der Bekla agten die Beweispflicht schon
fdeshalb' aufzuerlegen, weil sich aus der Sdchlage dex
SchluB rechifertigen 14Bt, GaB sie die ihr obliegende

Sorgfaltspflicht v erleﬁzt ‘habe, Hier hat die kalaguv"
nickt einmal die Umstspae aavge1egu,'we10he die .aqahme
'eines'ihr.oder ein em Genllfen‘zur Last fallenden Ver-

schuldens zu'be eitigen geeiginet wiren (vgl. RG Seuf lﬁrcn
--'63'N1’¢20I; BGH Urt. vom To Januer 1958 - VIII ZR 493/: - .
' g'iﬁr’den'ﬁcrkveruvag BGHZ 23, 288 290’ fiy den Dienst-—
ve:trag BGHZ{cs 251) ' o o
L, Im'Zusammenhang nit der benavpieien Vertrags-
dnderung uné dem Verschulden steht die Eﬁge_der Hevi-
gion, das Berufungsgericht habe die eirgereichten Auf-
“hpagsbestitigungen — Anlagen B, F. G vnd I — nicht be-
' enen ausdricklich gesagt worden sci, Gab

achtet, in d




B e

der Wshl ha ben. Angesichis des Umsitandes, dald es sich

sy cle Bexlagbe in dem Zearifisats vouw 22. Juli 1954
.5 zu ¢ selb&t eiRLADT, &8 1st deher avch uncerizoblich,

1

cmemas . R . . e “_r = - ke S5 ~ - L - '1._ e s
wenn dle Revision ausiiihiy, der Klégey habe disse Lie-

2yvngen nicat beanstandetd

5 Das B :rufuagegericht behandelt ¢ls Belkunduog
des Zeugen BaSMB. =s sei bel dem Besuch dex Zeugen
- und VR irnfang Juni 1954 vereinbart werder

i

B die Bezklagte ?ylon—°5uaut E‘T'OLSuLAhpT liefexry
c.ii_:cfe,u.zt-.d zwar bel rzahtlossn Strimplen. In Wivklichkeit

i @ber, so fuhrt das Beruiungsgervicht aus, das, was
qer Zeuge ;—;ine'Verein‘oai'ung nenne, keine solche gewé~
sen. Nach seiner Bekundung haben nénlich Gie Yeugem

DA Uil VIR iz7u geschwicgen,. als auf seiter dex

(]

eklagth en erklgrt worden sei, sie misse belde Geime in

-

4--

hierbel um eine Vertragsinderung handle, kbane ellﬂw
dag Schweiﬁen nicht als Zustimmung ﬂuf5~faﬁt werdeiie
Die Revision vigh Liergu Vexletzung des § 151 BGB und
meint,  Aas Berufu 1gsgericht hétte den Szchverhali auch
unter dem Gesich htspunkt der Puldungsvollimucht beurted-
1en missen. Auf all das kourt e sedeh schon deshalb

o

[

nicht an, weil das Berufungsgevicht in seinsn weltsren.

_i\_usfiihts?‘ .'.slg-;e‘«l ( 8.37) auf Grund der Aussugen Ges Zzugen

(=
1)- zu dem Ergebnis gelsugt ist, el dle Abinderungs—
Ve o

versinbarung, v ‘ er die Zsugen VNI urd SN 5¢-

iberhaupt nicit aul den Verirey be-
zicl_e,. auf dessen Verletzung der Lliger seine Anspriche
stittze. Auch die weltered Rigen der Revision in dissen

Gazu gu bemerken. Q4B es angssichis des kleren VeriTags
textes, wonsch Perlonstrimpie geliefert werden soﬂ"uenp-

A s
pacng

-
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c
ergibt sich Garaus, daB die Be:
on we

“ Lahlung einesy Betrage

z

1
no
)

!

erdeizufithren. Des gilt aueh lir das Ver-

Vertrages h
schulden .uf‘sgiten der Beklagten bei der Lieferung

anderer gls der bcszcllten Layre.:

V. Zur Hohe ﬁ&s Schadenscrs -Lzanspruchs hut das Be-
W15
l-

) L] . . Paad L]
rufungsgericnt den Erfals ssatz verwertets, 4ah elin

et

oo

Kevimorn seine Vare zum géngigen Preis abseizen kann.

4]
-
T

Es hat aveh npoch darauf ﬂwzlge\:.'*_ese'n,J dafl der Kliager sei-
nen Sehriftsatz vom 15, Harz 1957 Untvr_agen beigefigt
habe, aus denen sich ergebe, dab e Aufu"féo'uber welit
nehyr als 3000 Dutzend fnrlohetrumnic vorliggen gehab?d
hube, ble‘Rev131on-rugt, der Kliger seil Lujge¢order$

‘worden, ssine Kunden nambaft .zu machen, nabe das aber

unterlas&ch, infolgedﬂssen habe er gegen die Beklagle

keine Rechte. herleiten kopnen, Diese Riige ist nicht
sch_u531g Denn cas B=rufvr~cgericht ist ‘bei seinsr

SchédeﬂSbcrecnnung_von der Sc'” sung des handger;cn

dusg»éangeﬂ,"aas der ercganreaen GeW1rp des K13 big ;n_
auW&sslgnr Anwchuun des- § 287 ibs.1 ZF0 nach § 252 BGB
ermittelt hat. Babew durfte es von einer rv¢¢ung Jb%v"
hcﬂy'melche Kaufvertrige dér &lsgﬁr hbgubchlossen Quute
una w1e dlesc geSbmleu Waleho "

VI. Das Urrell des Berufuﬁgqge richts enil hglt aveh im

.ubrlgen kclﬂvp Recnbsfehl»r zum Ka hceil'dwé nlngueno

Deshalb konnie ihre Eev1510n keinen. Lffolg haben. Es-ere

schien, 3edoc angebrachi, in de* Urteilsformel zum Lus-—

*uck Zu bringen, da8 die barufung der Beklagten ogese~:
nen 1 von de Beschr&nauag des firsaﬂsp uchs auf 5 % im
hréebnls evzolglog gebllcben,.also im wesentlichen zu-—

rilckgewiesen worden ist'un& daB aueh die Berufung des
Kligers mit einem Teilbetrag. keiner Erfolg gehabt het,

insowelt also ebenfalls zuvickgewiesen worden ist. Das
T

L1/




Tyt Nnung m1t Kogstenerstattungsiordrerungen gatilglben
1£11$ Vo I&Z_;_B Did und 1275.83 D Tlr ¢ine wdhoew

bezeichnets Zeit gerichioet war, wiknrend dos Berufungs—

gevicht ikm nur weltere 3599.57% LIl achel 5 4 Zinsen

dem 14, Juni 1954 und 5 : :

4o Juni 1654 bis 5. Jun
e

Im ibrigen natie der Eléger in -
wlagte hilfswelse bereits im ersis
gerechust natite;, die Klugelowferung
uge als durech Avfrechnuvg erled
jgt éie Revision Ger Beklaugben
m‘%ULULQnU”WeilS gZurickgewissen WO
Abweisung Ger Klagé nur ingowelt ausgesprochen wird; ‘
alg die Huupﬁsﬁcﬁ; durch die sufrechning Keine Erlew
digung gefunden hat, und dab im Ubrigen die Berurua- |
gen der Parteien zuriickgewiegsen werden, R

-

- VIle L%@ Entse heidung des Be“hiungSﬁevlcnt isv hin-
nﬂchullch'der Losten des sweiten Recbis sZUuEes eben— i

iglls gearaer* worden. Dazu fllhrien folgende brwi-
| gungelie.
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'GL%TS_VOm 275 Septempoyr 1857 —~ ¥
ZR 270,56 - §. 13 und BGH Urt. vom 13o Hdry 1955 -V Iz

des erkerrcacmﬂ-

n
h den Betrag der Schadenserszczao:cerung des L1E-
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rechmet und hievauf

b -
. '
3
- ) —_y P '1..—‘: - - - .,
Seruvivng Cor WXt des Strelfgegsusvaiies valsyre-
herng Cer Hone sgecinegx» Beschwer zu bDarechnen. 4lso

i
- - - s s emEN ie e Y gm . 't - - Sty oo 5 g
genforderung verwendet woerden ist, zuziiglich des

gtvalgen Betrages, zu den & Beklagee aulerdem ver-
nrieilt wordsn ist {cho;c Streitwert 1959, III 14
¥r.10 8-53; vgl. RBG %ﬁrﬂﬁspr 1929 uv 587 «

3=

Las Iwendgericht hat eine Schadenssrsatziorderung
des Klégers wegén Eichterfullun5 auf 29 955 TE ev-
den Verkaufserlds aus fer ¥Weller-
verduBerung der 277 Paar Stritmpie mit zusammen
415,50 DM angerachnet. Damit hat es in Vivilichkeit
e Kldger eine Schadensersatiziorderung in Hohe von-

29 569,50 BM zugzebilligt, Dagegen richtete sich die

Berufung der Beklagten, die Abweisung dieser Fovde-
rung ohne Verbrauch ihrer hilfsweise zur Aufrechaung’
gestellien Gegenforderungen ersirebl hat. Das mit

- der Berufung des Klédgers verfolgie Za nlungsoepehrpn

h&lt sich innerhalb der von dem Landgericht in den

-Entscheiduﬁgsgrunden ZULE bllllgtvn QCHQO““S“vSatZ—
forderung. Der Siveitwert fir den zweiten Rechiszug

betrEgt deher 29 569,350 DM, Von dicsenm Betrage hat%&
dus Landgericht dem ﬁlacmﬂ 3865,46 DWW zuge sproch.“

und 25 f04904 DM (26 119,54 — 415u50) durch sufrech-

nung als getilgt angesehes

=T

Dab Berufungsgericht hat die

schna
aewunb nwearlg v, ndamlich auf 29 018
n

engersavyior-

aden
40 Dil benessen,
3b1 VOR nuy |
21 553,41 DI in Anrechnung gebracht, dem iléger

Bievaul Aurrechnungsiorderungen 1

den Unterschie elnscnlleﬁllcq des vereits vonm.

‘ochenen Betrages 1in Héne von

_ SSpL
insgegamt 7 464,98 Dii- nebsi Zinsen zuerkanrt und
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Dagegen legt cie Verfellung der Kesten des ex-

sten Lechlszuges, die das Beruivngsgericht wit 374
zu Lasten des Kligers und 1/4 zu Lasten der Beklag-
%

ben Vorgenonmcn kat, nicnt

C
recht erhalien hat, als éie Beklagie inre
derungen zur Aufrechnung gestellt hatie. Ina tref-
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