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Der V I I Io  Z i v i l s e n a t  d e s  B u n d e s g e r i c h t s h o f s  h a t  a u f  d i e  
m ündl iche  V erh an d lu n g  vom 2 8 o J u n i  1965 u n t e r  M i tw i rk u n g  d e s  
S e n a t s p r ä s i d e n t e n  Dr» H a i d i n g e r  und d e r  B u n d e s r i c h t e r  
Dro D o rsch e id  Dr» M ezger ,  Dr» M essner  und Mormann 
f ü r  Hecht  e r k a n n t :

Die R e v i s i o n  gegen  d a s  U r t e i l  d e s  b Q Z i v i l s e n a t s  
d e s  O b e r l a n d e s g e r i c h t s  Hamm/Westf» vom 13« Dezember 
1963 w i rd  a u f  K os ten  des  B e k la g t e n  zu rückgev / iesen»

Von H e c h t s  vre gen

T a t b e s t a n d :

Die K l ä g e r i n  i s t  E ig e n tü m e r in  d e s  H auses  D a t t e l n ,  Hohe 
S t r a ß e / E c k e  T ig g s t r a ß o »  D ar in  b e f i n d e t  s i c h  d i e  G a s t s t ä t t e  

D iese  h a t t e  d e r  B e k l a g t e  am 3o» Mai i 960 un ­
k ü n d b a r  ( § 2 )  b i s  zum 3°°  Septem ber  1965 g e p a c h t e t e  Der P a c h t ­
z i n s  ( e i n s c h l i e ß l i c h  E n t g e l t  f ü r  Päch te rw ohnung)  b e t r u g  z u n ä c h s t  
m o n a t l i c h  3?o  DMo Ab 1«, J a n u a r  1961 war f ü r  j e d e n  ü b e r  15 Hek­
t o l i t e r  h i n a u s  bezogenen  H e k t o l i t e r  B i e r  e i n  A u f s c h l a g  von 
15 DM zu z a h l e n  (§ 3)® Am 3 o 0 Mai 1962 k ü n d i g t e  d e r  B e k la g t e  
im E invernehm en  m i t  d e r  K l ä g e r i n  d i e  G a s t s t ä t t e  zum 3 1 0 Mai 
1 9 6 2 o L au t  S c h r e i b e n  vom 9° J u n i  1962 vrurde d a b e i  v e r e i n b a r t :
Die G a s t s t ä t t e  s o l l e  b i s  z u r  N e u v e rp a ch tu n g  g e ö f f n e t  b l e i b e n  
und d e r  B e k la g t e  s i e  füh ren»  B i s  d a h in  s o l l t e  d e r  B e k la g te  d e r  
K l ä g e r i n  f ü r  d i e  P a c h t  v e r h a f t e t  b l e i b e n ,  i h r  a u c h  f ü r  e i n e n  
i h r  etwa s o n s t  a u s  d e r  v o r z e i t i g e n  Aufkündigung e n t s t e h e n d e n  
Schaden h a f t b a r  se in »  B o i  d e r  d u r c h  d i e  A k t i e n ­
b r a u e r e i  vorzunehmenden N eu v o rp ach tu n g  s o l l t e  R ü c k s i c h t  d a -
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r a u f  genommen w e rd e n , daß d e r  Übergang dazu  u n t e r  B e rü ck ­
s i c h t i g u n g  d e r  I n t e r e s s e n  d e s  B e k la g te n  wegen V e rä u ß e ru n g  
d e s  I n v e n t a r s  e r f o l g e 0 Auch vom B e k la g t e n  g e n a n n t e  I n t e r -  
e s s e n t e n  s o l l t e n  b e r ü c k s i c h t i g t  werdeno

Am lo J u n i  i 9 6 0  t r a f  d e r  B e k la g t e  m i t  A l b e r t  ,
den e r  a l s  P a c h t n a c h f o l g e r  gewonnen h a t t e ,  e i n e n  V e r t r a g  ü b e r  
d a s  gesamte  Groß- und K l e i n i n v e n t a r  d e r  W i r t s c h a f t  und ü b e r  
Aufwendungen f ü r  d i e  Wohnung uswo I n sg e sa m t  s o l l t e  
an den B e k l a g t e n  16 000 DM z a h l e n  (A b sa tz  1)« Die Übernahme s o l l ­
t e  e r s t  i n  2 -  3 Monaten e r f o l g e n  (A bsa tz  2 ) ,  e i n e  genaue In v en ­
t a r i s i e r u n g  j e d o c h  i n n e r h a l b  von 8 Tagen vorgenommen werden 
(A b sa tz  5 )0 Die O r i g i n a l v e r t r ä g e  (A b sa tz  h )  s o l l t e n  von d e r  

^ 0 1 1 ^  g e t ä t i g t  und n a c h  den R i c h t l i n i e n  d e s  B r a u e r e i ­
v e r b a n d e s  g e s c h l o s s e n  werdeno Zwischen dem B e k l a g t e n  und Di 

karn e s  dann zu M e i n u n g s v e r s c h i c d e n h e i t e n o

Am 3° J u l i  1962 s c h r i e b  d i e  K l ä g e r i n  dem B e k l a g t e n ,  d i e
B r a u e r e i  habe b e s t ä t i g t ,  daß m i t  e i n

P a c h t v e r t r a g  a b g e s c h l o s s e n  worden s e i ,  b e g in n e n d  s p ä t e s t e n s  
am lo O k to b e r  1962 ,  zu e inem f r ü h e r e n  Z e i t p u n k t  f ü r  den F a l l ,  
daß d e r  B e k l a g t e  s e l b s t  v o r  dem 3 0 ° Septem ber  1962 a u fg e b e n  
s o l l t e ,  o d e r  aus  a n d e r e n  Gründen g e s c h l o s s e n  h a l t e n  w ü r d e 0 
Das S c h r e i b e n  s c h l i e ß t :

*000 b i t t e n  w i r  zu e r k l ä r e n ,  daß Sie m i t  R ü c k s i c h t  a u f  
I h r e  Kündigung s p ä t e s t e n s  am 3 0 ° Septem ber  1962 d i e  
G a s t s t ä t t e  ge räum t  haben  w e rd e n , so w e i t  S i e  m i t  dem 
neuen  P ä c h t e r  0 „ o D ^ p l ^ H H i ^  wegen d e r  I n v e n t a r ü b e r ­
nahme k e i n e  E i n i g k e i t  e r z i e l t  haben s o l l t e n »  S o l l t e n  
Sie  u n s  e i n e  r e c h t s v e r b i n d l i c h e  E r k l ä r u n g  b i s  zum 15° 
J u l i  1962 n i c h t  gegeben  h ab en ,  so s c h l i e ß e n  w i r  d a r a u s ,  
daß S ie  e i n e  r e c h t z e i t i g e  Räumung n i c h t  b e a b s i c h t i g e n o
Wir w e i s e n  d a r a u f  h i n ,  daß e i n e  V e r l ä n g e r u n g  d e r  Schon­
f r i s t  z u r  Benutzung d e r  G a s t s t ä t t e  ü b e r  den 3o° Septem- 
be r  1962 n i c h t  m ö g l i c h  i s t «  Wir s t e l l e n  a n h e im ,  m i t  o00 

wegen d e s  I n v e n t a r s  n och  e in m a l  zu v e r ­
h a n d e ln  o "
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R e c h t s a n w a l t a n t w o r t e t e f u r
bon vom 1 3 ° J u l i  1962 d e r  K l ä g e r i n :

den  B e k l a g t e n  m i t S c h r e i -

u ooo ( d e r  B e k l a g t e )  w i rd  d i e  P a c h t s a c h e  v e r e i n b a r u n g s ­
gemäß zum 3 oo93 l 96^ h e r a u s g e b e n »  Der gen au e  Z e i t p u n k t  
d e r  Übergabe  an D ^ ^ ( H B ^ ^ ^ m u l ^ i o c h  z w i s c h e n  » o » 
(dem Be k l a g t  e r ^ u n T  0 <, 0 a b g e s t i m m t  Vier­
den» 000 D ^ f l H B H ^ h a t  s i c h  a l l e r d i n g s  v e r p f l i c h ­
t e t  , d i e  P a e n t s a c h e  s p ä t e s t e n s  am 1 o 9 ° I9 6 2  z u  ü b e r -  
nehmeno "

., d e r  e i n e n  neu en  P a c h t v e r t r a g  m i t  d e r  K l ä g e r i n  
ü b e r  d i e  W i r t s c h a f t  zusammen m i t  e i n e r  H i l d e g a r d

a b g e s c h l o s s e n  und m i t  i h r  am 7° J u l i  1 9 6 2  u n t e r ­
s c h r i e b e n  h a t t e 3 t e l e g r a f i e r t e  dem B e k la g t e n  am 1?» J u l i  1962:

"Der m i t  Ih n e n  am I 060I 962 g e s c h l o s s e n e  Ü b e rn a h m e -  
V e r t r a g  i s t  f ü r  mich  n i c h t  mehr b i n d e n d 9 da S i e  b i s  
zum 15° J u n i  1962 n i c h t  zu e i n e r  E in ig u n g  b e r e i t  g e ­
wesen s i n d  und d e r  A bsa tz  5 auch  n i c h t  e i n g e h a l t e n  
wurde o I c h  b i t t e  nunmehr,  wie d es  ö f t e r e n  v e r s p r o c h e n ,  
d i e  2oo DM (= Anzahlung)  zu U b e rw e isen o "

Am 2*fo J u l i  1962 f a n d  noch e i n e  B esp rechung  b e i  R e c h t s a n -  
w a l t  s t a t t ,  d e r  damals  den B e k la g te n  v e r t r a t » Am
3° Sep tem ber  1962 s c h r i e b e n  d i e  B e v o l l m ä c h t i g t e n  d e r  K l ä g e r i n  
den neu b e s t e l l t e n  Anwälten d e s  B e k l a g t e n ,  d i e  K l ä g e r i n  habe 
m i t  d e r  V e räu ß e ru n g  d e s  I n v e n t a r s  n i c h t s  zu tuno I h r  s e i e n  
d i e  Räume am 3 0 o Septem ber  1963 z u r  V erfügung  zu s t e l l e n ,  a n ­
d e r n f a l l s  s i e  Klage e rh e b e n  l a s s e n  wurde» Der B e k l a g t e  a n t ­
w o r t e t e  am 11 o September  1962 , e r  habe s i c h  n u r  ’’u n t e r  d e r  
V o r a u s s e t z u n g  b e r e i t  e r k l ä r t ,  d a s  Lokal  zum 3°°  S e p t o m b e r  1962 
zu räum en,  wenn o0o d i e  m i t  oo0 V e r e i n b a r u n g  vom
lo J u n i  1962 übernommene V e r p f l i c h t u n g ,  d a s  o0O I n v e n t a r  zu 
einem G e s a m t k a u f p r e i s  von 16 000 DM abzunehmen, e i n l ö s e » "  
I n z w is c h e n  habe  e r  auch  e i n e n  a n d e r e n  P ä c h t e r  g e f u n d e n »  Die 
K l ä g e r i n  e n t g e g n e t e  ( S c h r e i b e n  vom 21o Septem ber  1 9 6 2 ) :
"Die Kündigung d e s  B ek lag ten  vom 3 0 o Mai 1962 h a b e  i n  ke in em  
Zusammenhang m i t  s e i n e n  e r s t  am 1 » J u n i  1962 m i t
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g e t r o f f e n e n  V e r e in b a r u n g e n  g e s ta n d e n e  S ie  s e l b s t  s e i  an  i h r e n  
Vertrag m it  und gebunden  und  werde b e i
N ich träum ung Klage  e rhebeno  Der B e k la g t e  gab d i e  W i r t s c h a f t  n i c h t  
h e ra u s»  Die K l ä g e r i n  e r t e i l t e  ihm am l l o  O k to b e r  1962 e i n e  E n d ­
a b rech n u n g  5 b e h i e l t  s i c h  S c h a d e n s e r s a t z a n s p r ü c h e  v o r  und e r k l ä r t e ,  
d i e  w e i t e r e n  Z ah lungen  würden n i c h t  a l s  P a c h t z i n s z a h l u n g e n  e n t ­
gegengenommen , w e i l  d a s  P a c h t v e r h ä l t n i s  a b g e l a u f e n  s e io

Am 2 0 o O ktober  1962 e r h o b  d i e  K l ä g e r i n  Räumungsklage  wegen 
G a s t s t ä t t e  und Wohnung» Der B e k la g te  wurde a n t r a g s g e m ä ß  z u r  H e r ­
au sg ab e  v e r u r t e i l t e  S e in e  Berufung  b l i e b  ohne E r f o l g »  Im B e r u ­
fung  s r e c h t s z u g e  s t ü t z t e  d i e  K l ä g e r i n  i h r e  K lage  h i l f s w e i s e  a u f  
e i n e  d u r c h  S c h r i f t s a t z  vom 15° O ktober  1963 S« 2 v o r s o r g l i c h  
a u s g e s p r o c h e n e  Kündigung wegen N ic h t z a h l u n g  d e r  b i s  zum 31° August 
1963 a u f g e l a u f e n e n  U m sa tzpach t  i n  Höhe von 2 2 1 7 ) 7 °  DM ( B e r e c h ­
nung im S c h r e i b e n  vom 2k» September  1 9 6 3 )° Die K l ä g e r i n  s e l b s t  
wurde Ende Mai 1963 von a u f  S c h a d e n s e r s a t z  v^egen
N ich te in rä u m u n g  d e s  B e s i t z e s  an d e r  G a s t s t ä t t e  v e r k l a g t »

Mit  s e i n e r  R e v i s i o n , d e r e n  Z urückw eisung  d i e  K l ä g e r i n  b e a n ­
t r a g t ,  e r s t r e b t  d e r  B e k la g t e  Abweisung d e r  K la g e ,  h i l f s w e i s e  
B e w i l l i g u n g  e i n e r  R ä u m u n g s f r i s t »

E n t s c h e i d u n g s g r ü n d e :

Die R e v i s i o n  kann k e i n e n  E r f o l g  haben»

A»

I» Ausgehend von d e r  vom B e k la g te n  am 3°° Mai 1962 zum 
31» Mai 1962 a u s g e s p r o c h e n e n ,  von d e r  K l ä g e r i n  angenommenen, 
Kündigung l e g t  d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  d ie  S c h r e i b e n  d e r  K lä g e ­
r i n  vom 3° J u l i  1962 und d e s  B e k la g t e n  vom 13» J u l i  1962 
d a h in  a u s ,  d i e  P a r t e i e n  s e i e n  s i c h  d a r ü b e r  e i n i g  g ew o rd en ,  
daß d i e  g e p a c h t e t e n  Räume b i s  zum 3°° Septem ber  1962 an 
d i e  K l ä g e r i n  h e ra u s z u g o b e n  s e i e n  und daß d a s  P a c h t v e r h ä l t -



n i s  zu d iesem  Z e i t p u n k t  ende» Es s i e h t  i n  dem S c h r e i b e n  vom 
3- J u l i  1962 d i e  u n b e d i n g t e  A u f f o r d e r u n g  z u r  Räumung a u c h  f ü r  
den F a l l  3 daß d e r  B e k l a g t e  m i t  dem n e u en  P ä c h t e r  e i n e  V e r e i n ­
ba rung  ü b e r  d i e  übernähme d e s  I n v e n t a r s  n i c h t  e r z i e l e n  werde?  
und i n  d e r  Antwort  d e s  B e k l a g t e n  vom 13° J u l i  1962 s e i n e  u n ­
z w e i d e u t i g e  und b e d i n g u n g s l o s e  E i n v e r s t ä n d n i s e r k l ä r u n g  damito  
Es v e r n e i n t  auch? daß d i e  B e r e i t s c h a f t  dos  n e u en  P ä c h t e r s  
D r a n g m e i s t e r 3 d a s  I n v e n t a r  e n t s p r e c h e n d  den z w isc h e n  ihm und 
dem B e k la g t e n  g e t r o f f e n e n  V e r e in b a r u n g e n  zu übernehmen? Ge­
s c h ä f t  s g r u n d la g e  d e r  R äu m ungsvere inba rung  zum 3o» S ep tem b er  
1962 gewesen se io

I I 0 Die A u s fü h ru n g en  des  B e r u f u n g s g e r i c h t s ?  d i e  i n  e r s t e r  
L in i e  d ie  Auslegung i n d i v i d u e l l e r  W i l l e n s e r k l ä r u n g e n  zum I n ­
h a l t  haben und d e s h a l b  n u r  b e s c h r ä n k t  n a c h p r ü f b a r  s i n d 5 e n t ­
h a l t e n  k e i n e n  R e c h t s i r r t u m  zum N a c h t e i l  d e s  B e k l a g t e n  und h a l ­
t e n  auch  den V e r f a h r e n s r ü g e n  d e r  R e v i s io n  g e g e n ü b e r  e i n e r  

. r e c h t l i c h e n  N achprüfung  stando

lo Soweit  d i e  R e v i s i o n  dem S a t z  2 d e s  S c h r e i b e n s  d e s  
Anwalts  d e s  B e k l a g t e n  vom 13° J u l i  1962 d i e  B ed eu tu n g  b e i l e ­
gen w i l l ?  d i e  Abmachungen d e s  B e k l a g t e n  m i t  
s e i e n  G rund lage  s e i n e r  Räum ungszusage9 v e r s u c h t  s i e  im E r ­
g e b n i s  n u r  i h r e  e i g e n e  Würdigung d e s  S c h r e i b e n s  an d i e  S t e l ­
l e  d e r  Auslegung d u r c h  d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  zu s e t z e n ?  d a s  
dem S a tz  1 d i e s e s  S c h r e i b e n s  d i e  ( u n b e d i n g t e )  V e r p f l i c h t u n g  
z u r  H erau sg ab e  zum 3o° Sep tem b er  1962 entnimmto Das i s t  u n ­
z u l ä s s i g »  Außerdem h a t  d i e  R e v i s i o n  ü b e rs e h e n ?  daß d i e  K lä ­
g e r i n  i n  ih rem  S c h r e i b e n  vom 3° J u l i  1962 - ■■ Räumung s p ä ­
t e s t e n s  am 3o° September  1962 a u c h  f ü r  den F a l l  v e r l a n g t  
h a t t e ?  daß d e r  B e k la g t e  m i t  k e in e  E in i g u n g  e r ­
z i e l t  haben s o l l t e »  D iese  E in ig u n g  kann d a h e r  n i c h t  ( b e i d e r ­
s e i t i g e )  G e s c h ä f t s g r u n d l a g e  geworden se in ?  a u c h  wenn d e r  Be­
k l a g t e ?  wie d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  u n t e r s t e l l t ?  g e h o f f t  h ab en  
mag? e r  werde s i c h  m i t  n och  e in i g e n »
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2 o Das B e r u f u n g s g e r i c h t  h a t  sowohl den  B e k l a g t e n  p e r s ö n l i c h  
a l s  P a r t e i  a l s  a u ch  i n  Gegenwart  d e s  B e k l a g t e n
v o r  dem S e n a t  a l s  Zeugen g e h ö r t»  Aufgrund  d i e s e r  Vernehmungen 
h a t  e s  f e s t g e s t e l l t 3 d i e  V e r e i n b a r u n g e n  m i t  wegen
d e r  Übernahme d e s  I n v e n t a r s  h ä t t e n  s i c h  zum Z e i t p u n k t  d e r  V e r ­
e in b a r u n g  vom 3 o/13° J u l i  1962 p r a k t i s c h  schon zerschlagen g e ­
hab t»  Dabei  i s t  e s  d e r  Aussage g e f o l g t 9 e s  s e i
am 11» J u n i  1962 e i n e  Z u s a t z v e r e i n b a r u n g  g e t r o f f e n  w o r d e n 9 n a c h  
d e r  d e r  V e r t r a g  vom 1» J u n i  I 962 habe h i n f ä l l i g  w erden  s o l l e n 9 
f a l l s  e s  n i c h t  b i s  zum 1 5 ° J u n i  1962 zu e i n e r  V e r e i n b a r u n g  Uber 
e i n e  n i e d r i g e r e  Summe ( a l s  16 000 DM) kommen würde» D a r a u f  kommt 
e s  im E r g e b n i s  d e s h a l b  n i c h t  a n ,  w e i l  d e r  B e k l a g t e  s e l b s t  z u g e ­
geben h a t 3 e r  s e i  s i c h  (v o r  dem S c h r e i b e n  vom 13° J u l i  1 9 6 2 ) 
d a r ü b e r  k l a r  g e w e s e n 3 s e i  schwankend g e w e s e n 3 e s
s e i  d e s h a l b  von ihm e i n  F e h l e r  g e w esen 3 n i c h t  d a r a u f  h i n z u w e i -  
sen» Die R e v i s i o n  v e r m i ß t  auch  zu U n re c h t  e i n e  s i c h  m i t  d e r  
G la u b w ü r d ig k e i t  n ä h e r  a u s e i n a n d e r s e t z e n d e  Ee-
w e isw ürd igung  d e s  B e r u f u n g s g e r i c h t s »  Daß am Aus­
gang d e s  R e c h t s s t r e i t e s  n i c h t  ohne I n t e r e s s e  w a r 9 e r g a b  d e r  
S a c h v e r h a l t »  Im ü b r i g e n  i s t  d i e  G l a u b w ü r d ig k e i t  
i n  d iesem  Zusammenhang n i c h t  a n g e g r i f f e n  worden» Der B e k l a g t e  
war b e i  d e r  Vernehmung zugegen» Auch s e i n  P r o z e ß b e v o l lm ä c h ­
t i g t e r  h a t  e b e n so  wie d e r  d e r  K l ä g e r i n  a u f  d i e  B e e id ig u n g  

a u s d r ü c k l i c h  v e r z i c h t e t »

3» Der Zeuge D ^ m I B l ^  h a t t e  b e i  s e i n e r  Vernehmung 
b e k u n d e t 3 d e r  S t e u e r h e l f e r  P ^ p  habe ihm g e s a g t 9 d a s  I n v e n ­
t a r  d e s  B e k la g t e n  s e i  n u r  8 000 DM w e r t 9 aus  d iesem  Grunde 
s e i  d i e  Z u s a t z v e r e i n b a r u n g  vom 1 1 » J u n i  1962 wegen e i n e r  n i e d ­
r i g e r e n  P r e i s f e s t s e t z u n g  g e t r o f f e n  worden» Die R e v i s i o n  r ü g t  
a l s  V e r s to ß  g egen  § 286 ZP0 5 daß d as  B e r u f u n g s g e r i c h t  d a r a u s  
n i c h t  a u f  e i n e  p o s i t i v e  V e r t r a g s v e r l e t z u n g  d e r  K l ä g e r i n  g e g e n ­
ü b e r  dem B e k la g t e n  g e s c h l o s s e n  h a b e 9 d i e  s i e  zum S c h a d e n s e r ­
s a t z  v e r p f l i c h t e »  W eil  P ^ ^  i h r  B e v o l l m ä c h t i g t e r  gewesen s e i 9 
habe s i e  e s  s c h u l d h a f t  z u n i c h t e  g e m a c h t9 daß d e r  B e k la g t e  s e i n
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I n v e n t a r  d u r c h  V e rk a u f  an angem essen  habe  v e r ­
w e r te n  können» D e sh a lb  könne s i e  s i c h  n i c h t ,  ohne a r g l i s t i g  
zu handeln. ,  d a r a u f  b e r u f e n ,  daß i h r  V e r t r a g s v e r h ä l t n i s  zum 
B e k la g te n  ohne R ü c k s i c h t  a u f  V e r e i n b a r u n g e n  m i t  
g e l ö s t  worden se i»

Der g e r ü g t e  V e r s t o ß  gegen  § 286 ZPO l i e g t  n i c h t  vor»

Aus d e r  b lo ß e n  Bemerkung von habe  ihm
g e s a g t ,  d a s  I n v e n t a r  s e i  n u r  8 ooo DM w e r t ,  b r a u c h t e  d a s  Be­
r u f u n g s g e r i c h t  so w e i tg e h e n d e  F o lg e r u n g e n  n i c h t  zu z i e h e n »  
Dazu h ä t t e  e s  n ä h e r e r  D a r le g u n g en  des  B e k la g t e n  im B eru fungs-  
r e c h t s z u g e  b e d u r f t ,  an  denen e s  j e d o c h  f e h l t »

B,

I» Das B e r u f u n g s g e r i c h t  f ü h r t  a u s ,  e s  könne k e in e  Rede 
davon s e i n ,  daß d i e  K l ä g e r i n  d i e  V e r e in b a r u n g  vom 3 ° / l 3 °  J u l i  
1962 rü c k g ä n g ig  gemacht  und s i c h  v e r p f l i c h t e t  h a b e ,  den Be­
k l a g t e n  so l a n g e  im B e s i t z  d e r  P a c h t s a c h e  zu b e l a s s e n ,  b i s  
e r  e i n e n  (neuen)  P ä c h t e r  g e fu n d e n  haben  w ü rd e ,  d e r  b e r e i t  
w ar ,  d a s  I n v e n t a r  zu e inem dem B e k l a g t e n  genehmen P r e i s  
zu übernehmen» Dazu v e r w e i s t  e s  d a r a u f ,  d i e  K l ä g e r i n  habe 
e i n e  s o l c h e  V e r p f l i c h t u n g  schon  d e s h a l b  n i c h t  e in g e h e n  k ö n ­
n e n ,  w e i l  i h r  P a c h t v e r t r a g  m i t  vom 7° J u l i
1962 n i c h t  a u f g e l ö s t  w a r ,  sowie  a u f  den e i g e n e n  V o r t r a g  
dos  B e k la g t e n  (1 t»  S c h r i f t s a t z  vom 21» Oktober  1963 S» 1) 
ü b e r  d i e  am 2 6 » J u l i  1962 im Büro d e s  R e c h t s a n w a l t s  
g e t r o f f e n e  V e r e i n b a r u n g  z w isch en  den P a r t e i e n »  Danach habe  
d e r  B e k la g te  d e r  K l ä g e r i n  neue  I n t e r e s s e n t e n  f ü r  d a s  P a c h t -  
O b jek t  z u f ü h r e n  s o l l e n ,  m i t  denen  e i n  gemeinsamer V e r t r a g  
g e s c h l o s s e n  werden s o l l t e ,  " f a l l s  f r e i w i l l i g
a u f  s e in e  R ech te  a u s  dem P a c h t v e r t r a g  v e r z i c h t e t » "  Damit 
s e i  k l a r g e s t e l l t , daß e i n e  Aufhebung d e r  V e r e in b a r u n g  vom 
3 o / 1 3 » J u l i  1962 n u r  f ü r  den F a l l  i n  B e t r a c h t  kam, daß Dj
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b i s  zum 3°°  September  1962 v e r z i c h t e t e 0 Das habe d i e ­
s e r  j e d o c h  n i c h t  ge tan«

I Io  Auch d i e s e  A usfü h ru n g en  d e s  B e r u f u n g s g e r i c h t s  l i e g e n  
a u f  dem dem T a t r i c h t e r  v o r b e h a l t e n e n  G e b i e t  d e r  Würdigung d e s  
S a c h v o r t r a g e S o  S ie  e n t h a l t e n  k e i n e n  R e c h t s i r r t u m  zum N a c h t e i l  
d e s  B e k la g te n «  Die R e v i s io n  v e r s u c h t  s i e  v e r g e b l i c h ,  i n s b e s o n d e ­
r e  m i t  V e r f a h r e n s r ü g e n ,  a n z u g r e i f e n «

l o  D a f ü r 9 daß d i e  K l ä g e r i n ,  wie d i e  R e v i s i o n  m e i n t ,  das  
V e r h ä l t n i s  zum B e k la g t e n  " a r g l i s t i g  v e r h i n d e r t
h a t " , b o t  d e r  T a t s a c h e n v o r t r a g  k e i n e n  h i n r e i c h e n d e n  A n h a l t ,  
wie b e r e i t s  u n t e r  A I I  3 a u s g e f ü h r t  worden i s t o

2o Das g l e i c h e  g i l t  f ü r  d i e  A u f fa s su n g  d e r  R e v i s i o n ,
habe im " k o l l u s i v e n  Zusammenwirken" m i t  d e r  K l ä g e r i n  ge­

h a n d e l t ,  wenn e r  s i c h  von den V e r t r a g s b e d i n g u n g e n  (m i t  dem Be­
k l a g t e n )  l ö s t e «  Als d i e  K l ä g e r i n  am 3o« Hai  1962 d i e  Kündigung 
d e s  B e k la g t e n  annohrn, war von a l s  N a c h f o l g e r  n o c h
k e in e  Rede« Die V erh an d lu n g en  ü b e r  den n e u e n  P a c h t v e r t r a g  s o l l ­
t e n  ü b e r  d i e  B r a u e r e i  g e f ü h r t  werden« Das g e ­
schah  auch  ( S c h r e i b e n  vom 9« J u n i  1962 ,  S c h r e i b e n  vom 3° J u l i  
1962 u n t e r  H in w e is  a u f  e i n  S c h r e i b e n  d i e s e r  B r a u e r e i  vom 2 8 « Ju» 
n i  1 9 6 2 )« D a f ü r ,  daß d i e  K l ä g e r i n  e i n  I n t e r e s s e  an  d e r  S tö r u n g  
d e r  V e rh an d lu n g en  dos  B e k l a g t e n  m i t  ü b e r  d a s  I n ­
v e n t a r  g e h a b t  haben  k ö n n t e ,  l i e g t  e i n  A n h a l t  n i c h t  vor«

3« Im S c h r i f t s a t z  vom 18« J a n u a r  1963 So 2 war e n tg e g e n  
dem V o r t r a g  d e r  R e v i s i o n  k e i n e  "a b ä n d e rn d e  Abmachung" u n t e r  
Beweis g e s t e l l t ,  so n d e rn  n u r  b e h a u p t e t ,  e s  s e i  dem R e c h t s a n ­
w a l t  g e s a g t  w orden ,  d e r  B e k la g t e  s o l l e  e i n e n  neu en
P ä c h t e r  suchen« Daraus  b r a u c h t e  d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  n i c h t  
den Schluß zu z i e h e n ,  d i e  "Kündigungsabmachung" (vom 3o« Mai 
1 9 6 2 ) ode r  d i e  "R äum ungsvere inba rung"  vom 3 « / 1 3 0 J u l i  1962 
s e i e n  b e d i n g u n g s l o s  r ü c k g ä n g i g  gemacht worden« Es k o n n te  v i e l -



mehr dem V o r t r a g  d e s  B e k la g t e n  im S c h r i f t s a t z  vom 2 1 o O k to b e r  
1963 übe r  d i e  am 2bo J u l i  1962 b e i  R e c h t s a n w a l t  g e t r o f ­
fene  V e re in b a ru n g  en tnehm en ,  daß e i n e  s o l c h e  Rückgängigmachung 
n u r  dann i n  B e t r a c h t  kam, wenn f r e i w i l l i g  a u f  s e i ­
ne Rechte  a u s  dem P a c h t v e r t r a g  v e r z i c h t e t e »  Das h a t  e r  j e d o c h  
n ach  den F e s t s t e l l u n g e n  d e s  B e r u f u n g s g e r i c h t s  d e r  K l ä g e r i n  g e ­
g enüber  g e ra d e  n i c h t  ge tan »

ho Ohne R e c h t s i r r t u m  h a t  e s  d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  a l s  u n e r ­
h e b l i c h  a n g e s e h e n ,  daß g e ä u ß e r t  haben  mag, e r  s e i
an d e r  .Anpachtung d e r  G a s t s t ä t t e  n i c h t  mehr i n t e r e s s i e r t ;  denn 
das  b e d e u t e t ,  s o l a n g e  e r  d a s  n i c h t  d e r  K l ä g e r i n  g e g e n ü b e r  e r ­
k l ä r t e  und d i e s e  d a s  a l s  V e r z i c h t  a u f  d i e  P a c h tu n g  a n s e h e n  konn­
t e  und a l s  s o l c h e n  annahm, n och  k e i n e  Aufhebung d e s  P a c h t v e r ­
t r a g e s  m i t  i h r»  Auf S e i t e  d e s  S c h r i f t s a t z e s  vom 1 8 » J a n u a r  
1963 war n u r  v o r g e t r a g e n ,  habe w en ige  Tage n a c h
dem l{5o J u l i  1962 s e i n  “N i c h t i n t e r e s s e “ an d e r  P a ch tu n g  dem 
R e c h t s a n w a l t  b e i  einem A nruf  m i t g e t e i l t »  Das i s t  schon
d e s h a l b  u n e r h e b l i c h ,  w e i l  d i e s e r  n i c h t  V e r t r e t e r  d e r  K l ä g e r i n  
waro L in e n  V e r z i c h t  d e r  K l ä g e r i n  g e g e n ü b e r  b e d e u t e t  e s  a u c h
n i c h t ,  wenn e s  r i c h t i g  i s t ,  daß Dj wie d e r  B e k la g ­
t e  b e i  s e i n e r  Anhörung a l s  P a r t e i  b e k u n d e t  h a t ,  d i e s e n  am 
9» August 1962 a u fg e  su c h t  und ihm d a b e i  g e s a g t  h a t ,  e r  w o l l e  
n i c h t  mehr i n s  L o k a l ,  “e r  habe  d i e  Nase v o l l “ , F r ä u l e i n

s o l l e  den P a c h t v e r t r a g  a l l e i n  übernehmen» D a h i n g e s t e l l t  
b l e i b e n  mag, ob a l l e i n  d a r a u s  schon  d a r a u f  g e s c h l o s s e n  werden 
k a n n ,  habe dem B e k l a g t e n  g e g en ü b e r  e i n  “d o p p e l ­
t e s  S p i e l “ g e t r i e b e n »  Dem T a t s a c h e n v o r t r a g  b r a u c h t e  d a s  B eru ­
f u n g s g e r i c h t  j e d e n f a l l s  n i c h t  zu en tnehm en ,  daß s i c h  d i e  
K l ä g e r i n  an  d ie sem  S p i e l  “k o l l u s i v  m i t w i r k e n d “ b e t e i l i g t  ode r  
e s  auch  n u r  d u r c h s c h a u t  h a t»  Dazu i s t  im ü b r i g e n  a u f  d a s  zu 
A I I  3 und B I I  2 G esag te  zu v e rw e i s e n »
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Das B e r u f u n g s g e r i c h t  i s t  auch  r e c h t s i r r t u m s f r e i  davon a u s -  
g e g an g en ,  daß e i n e  V e r l ä n g e r u n g  d e s  P a c h t v e r h ä l t n i s s e s  gemäß 
§§ 581 ,  588 BGB ü b e r  den 3 o 0 Sep tem ber  1962 h i n a u s  n i c h t  i n  
B e t r a c h t  kam, w e i l  dem B e k la g t e n  b e r e i t s  am 11» O k to b e r  1962 
Räumungsklage a n g e d r o h t  und gegen  i h n  a u c h  k u r z  d a n a c h  e r h o b e n

I n s o w e i t  h a t  d i e  R e v i s i o n  d as  B e r u f u n g s u r t e i l  a u c h  n i c h t  
a n g e g r i f f e n o

Die A n g r i f f e  d e r  R e v i s i o n  gegen d i e  A u s fü h ru n g e n  d e s  Be­
r u f u n g s g e r i c h t s  zu r  P räge  d e r  f r i s t l o s e n  Kündigung s i n d  g e g en ­
s t a n d s l o s  3 w e i l  e s  a u f  d i e s e  H i l f s b e g r ü n d u n g  n i c h t  ankommt<>

Da d a s  B e r u f u n g s u r i  a l l  auch  s o n s t  k e i n e n  R e c h t s i r r t u m  
zum N a c h t e i l  d e s  B e k la g t e n  e n t h ä l t , i s t  s e i n e  R e v i s i o n  a l s  
u n b e g rü n d e t  zu rückgew ieseno

wurde

D
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Mit R ü c k s i c h t  d a r a u f ,  daß d e r  B e k l a g t e  d i e  G a s t s t ä t t e , d i e  
e r  b e r e i t s  zum 3o° Septem ber  19&2 h ä t t e  räumen m üssen ,  f a s t  
3 J a h r e  ü b e r  d i e s e n  Z e i t p u n k t  h i n a u s  im B e s i t z  b e h a l t e n  h a t ,  
e r s c h i e n  e s  n i c h t  a n g e b r a c h t ,  ihm noch  e i n e  ( w e i t e r e )  Räumungs 
f r i s t  zu gewähren»

Die K o s t e n e n t s c h e i d u n g  f o l g t  a u s  § 97 2 P0 o

Dr» H a i d in g e r  Dr» D o r s c h e i  Dr» Mezger

Dr» M essner Mormann
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