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A l l g . G esch äftsb ed in g u n g en

D ie in  den L ieferu n g sb ed in g u n g en  e in e s  V asse rv e rso rg u n g s- 
v e rb an d es e n th a l te n e  K la u s e l , durch  d ie  d e r  Verband s ic h  
von S c h a d e n se rsa tza n sp rü c h en  wegen d e r  B e sc h a ffe n h e it  d es  
W assers f r e i z e i c h n e t ,  g i l t  n ic h t  f ü r  S chäden , d ie  d u rch  
e in e  von v o rn h e re in  unsachgem äße V erleg u n g  d e r  V ersorgungs­
le i tu n g e n  s c h u ld h a f t  v e ru r s a c h t  w orden s in d .

ZPO § 538

Wenn d as  G e r ic h t d es  e r s te n  R ech tszu g es  d ie  K lage wegen 
e in e s  H a f tu n g sa u s sc h lu s se s  abgew iesen h a t ,  das B erufungs­
g e r i c h t  dagegen e in en  so lch en  H a ftu n g sa u ssch lu ß  v e r n e in t ,  
so d a r f  d ie  Sache n ic h t  wegen des G rundes des A nspruchs 
in  den e r s te n  R ech tszug  zu rü ck v erw iesen  w erden.

BGH, U rt. v . 19. A p r i l  1978 -  V III  ZR 39/77  -  OLG Braunschw eig
LG Braunschw eig



BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES
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in  dem R e c h t s s t r e i t

Verkündet am
19. A p r i l  1978 
Mücken hau s e n , 
J u s t i z a n g e s t e l l t e
als Urkundebeamter 
der Geschäftsstelle

d es  Wa s se rv e rso rg u n g s v e rb a n d e s  in
P (B B , v e r t r e t e n  d u rch  den Verband sv o r s i t z  enden 
D r. B fA  ebenda,

B ek lag ten  und R e v is io n s k lä g e rs ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt Dr.

gegen

d en Kaufmann Ot t o  RI 
V f l H B - V l

Im W< m

K läger und R e v is io n s b e k la g te n ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt P ro f . Dr.
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Der V II I .  Z iv i l s e n a t  d e s  B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t  
a u f  d ie  m ündliche V erhandlung vom 19. A p r i l  1978 durch  
den V o rs itzen d en  R ic h te r  B raxm aier und d ie  R ic h te r  
C laß en , Dr. Hiddemann, Hoffmann und Dr. B ru n o tte

f ü r  R echt e rk a n n t :

Auf d ie  R e v is io n  d e s  B ek lag ten  w ird  d as  
U r t e i l  d es  1. Z iv i l s e n a t s  des O b e r la n d e s g e r ic h ts  
B raunschw eig vom 21. O ktober 1976 aufgehoben .

Die Sache w ird  z u r  an d e rw e iten  V erhandlung 
und E n tsch e id u n g  -  auch ü b e r  d ie  K osten d es  
R e v is io n s v e r fa h re n s  -  an das B e ru fu n g sg e r ic h t 
zurü  ck v e r  wi e s en .

Von R ech ts  wegen

T a tb e s ta n d

Der K läger i s t  E igen tüm er e in e s  im O r t s t e i l  V ^ H  
d e r  Gemeinde V ^ ^ H B  g e leg en en  Hauses» das e r  m it s e in e r  
F a m il ie  bew ohnt. D ie W asserversorgung  e r f o l g t  durch  den 
b e k la g te n  W asserv erso rg u n g sv erb a lid , -  und zwar ü b e r e in e n  
E n d s tra n g , d e r  etw a 3 ,50  m h i n t e r  d e r  Abzweigung zum Haus 
d e s  K läg e rs  in  einem  F eu e rlö sc h h y d ra n ten  e n d e t.  In  den 
L ie fe ru n g sb ed in g u n g en  d es  B e k lag ten , d ie  -  w ie nunmehr 
u n s t r e i t i g  -  den V ertrag sb e z ie h u n g en  zw ischen den P a r te ie n  
z u g ru n d e lie g e n , h e i ß t  e s  in  § 12 Abs. 2 w ie f o l g t :

"S c h a d en se rsa tza n sp rü c h e  a l l e r  A rt , auch wegen 
E inschränkungen  o der U nterbrechungen  d e r  W asser­
l i e f e r u n g ,  Änderungen d e s  D ruckes, d e r  Be­
s c h a f f e n h e i t  d e s  W assers o der aus so n s tig e n  
G ründen, gegen  den W asserverso rgungsverband  
s in d  a u s g e s c h lo s s e n , e s  s e i  denn , daß V o rsa tz
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v o r l i e g t .  S ch ad en sersa tzan sp rU ch e  gegen 
Organe und B e d ie n s te te  d es  W asserver­
sorgung sv e rb an d es  s in d  e b e n fa l ls  ausge­
s c h lo s s e n . "

M it d e r  Begründung, d as  von dem B ek lag ten  g e l i e f e r t e  
W asser s e i  m it  C o l ib a k te r ie n  v e r s e u c h t  gew esen, nimmt 
d e r  K läg er den B ek lag ten  au f e in  Schm erzensgeld , d essen  
Höhe e r  m it m in d es ten s  5 000 b i s  6 000 Ml f ü r  angem essen 
h ä l t ,  in  A nspruch. E r s t  nach ü b e r  einem J a h r  habe e r  
f e s t g e s t e l l t ,  daß d ie  s ta rk e n  V erdauungsbeschw erden, 
u n te r  denen e r  und s e in e  F a m ilie  g e l i t t e n  h ä t t e n ,  a u f  
d ie s e  am 25. A ugust 1975 durch  d a s  S t a a t l i c h e  M e d iz in i­
sch e  U ntersuchungsam t f e s t g e s t e l l t e  Ver­
u n re in ig u n g  zu rü ck zu fü h ren  s e ie n .  D ie V e ra n tw o r t l ic h k e i t  
d e s  B ek lag ten  e rg eb e  s ic h  aus dem Umstand, daß d e r a r t ig e  
E n d le itu n g en  ohne Z ir k u la t io n  f ü r  e in e  V ersorgung m it 
T rin k w asse r u n g e e ig n e t s e ie n ,  zum indest a b e r  d e r  Be­
k la g te  n i c h t  in  ausre ichendem  Umfang f ü r  e in e  r e g e l ­
m äßige Spülung d i e s e r  E n d le itu n g  g e s o rg t  h ab e . -  Der 
B ek lag te  h a t  e in e  V eru n re in ig u n g  m it C o l ib a k te r ie n  be­
s t r i t t e n  und d ie  A n sich t v e r t r e t e n ,  daß d ie  in  se in e n  
O rts n e tz e n  ü b lic h e  und u n v erm e id lich e  Verwendung von 
S t ic h le i tu n g e n  sachgemäß s e i  und e r  m it j ä h r l i c h  zwei 
Spülungen ü b e r  den E ndhydranten  s e in e r  S o r g f a l t s p f l i c h t  
nachgekommen s e i ;  unabhängig  davon f i e l e n  e tw aige  An­
sp rü ch e  d es  K läg e rs  u n te r  d ie  H a f tu n g s fre iz e ic h n u n g .

Das L a n d g e ric h t h a t  u n te r  Bezugnahme a u f  d ie  F r e i ­
z e ic h n u n g s k la u s e l d ie  Klage ohne Beweisaufnahme abge­
w iesen . D iese  E n tsch e id u n g  h a t  das B e ru fu n g sg e r ic h t 
aufgehoben  und m it d e r  Begründung, d ie  F re i  Zeichnung 
e r f a s s e  n i c h t  e tw aige  P la n u n g s fe h le r  o d er e in e  g ro b fa h r-
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l ä s s i g e  V erle tzu n g  d e r  Ü b erw ach u n g sp flich t b e i d e r  
reg e lm äß ig e n  Spülung d e r  to te n  E n d strän g e , d ie  Sache 
z u r  w e ite re n  S ach au fk lä ru n g  nach Grund und Höhe an 
d a s  L a n d g e ric h t zurück  v e rw ie se n . M it d e r  zu g e la ssen en  
R e v is io n ,  deren  Zurückw eisung d e r K läger b e a n t r a g t ,  
e r s t r e b t  d e r  B ek lag te  d i e  W ie d e rh e rs te llu n g  des k la g e ­
ab w e isen d en  e r s t i n s t a n z l i c h e n  U r t e i l s ,  h i l f s w e is e  
d ie  Zurück Verw eisung an  d a s  B e ru fu n g sg e r ic h t.

E n tsch e id u n g sg rü n d e

Der R e v is io n  w ar s ta t tz u g e b e n .

1. Sow eit a l l e r d i n g s  d e r  B ek lag te  i n  e r s t e r  L in ie  
m it  d e r  Begründung, d ie  F r e i  Z e ich n u n g sk lau se l in  § 12 
Abs. 2 d e r L ie fe ru n g sb ed in g u n g en  habe -  a l s  u m fassen d er 
H a f tu n g sa u s sc h lu ß  -  auch  den h i e r  g e l te n d  gem achten 
S ch m erzen sg e ld  an sp ru ch  u n te r  jedem denkbaren  t a t s ä c h ­
l i c h e n  G e s ic h tsp u n k t e r f a ß t ,  d ie  W ie d e rh e rs te llu n g  d es  
e r s t i n s t a n z l i c h e n  U r t e i l s  v e r la n g t ,  k o n n te  s e in  Be­
g e h re n  k e in e n  E r fo lg  h ab en .

a) D abei war d e r  S en a t auch in s o w e it  zu r Nach­
p r ü fu n g  d es  an g e fo c h ten e n  U r t e i l s  b e ru fe n . Zwar h a t  
d a s  B e ru fu n g s g e r ic h t  d ie  R e v is io n  "wegen d e r  g rund­
s ä t z l i c h e n  B edeutung d e r  v e r f a h r e n s r e c h t l ic h e n  F ra g e " , 
ob d a s  B e ru fu n g s g e r ic h t gemäß § 538 Abs. 1 Nr. 2 und 3 ZPO 
d ie  S ach e  ohne v o rh e r ig e  v o l l s tä n d ig e  K lärung  d es  Grundes 
d es  e rh o b en en  A nspruchs an d as  L an d g e rich t zurück  v erw eisen  
d u r f t e ,  z u g e la s s e n . D ie s e r  n u r  in  den E n tsch e id u n g sg rü n d en  
e n t h a l t e n e  Z u sa tz  e n t h ä l t  jed o ch  l e d ig l i c h  e in e  Begründung, 
w e s h a lb  d as  B e ru fu n g s g e r ic h t d ie  R e v is io n  z u g e la s sen  h a t ,
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s t e l l t  dagegen n i c h t  e in e  B eschränkung d e r  Z ulassung  
s e l b s t  d a r ;  a n d e r n f a l l s  h ä t t e  e s  e in e s  k la re n  Aus­
sp ru ch s  durch  d a s  B e ru fu n g sg e r ic h t b e d u r f t  (S e n a ts ­
u r t e i l  vom 18, Dezember 1968 -  V III ZR 12/67 = LM 
ZPO § 546 Nr. 68 = MDR 1969, 476; BGH U r t e i l  vom 
30. März 1971 -  VI ZR 190/69 = LM ZPO § 546 Nr. 77
* MDR 1971, 569 m it w e ite re n  N achw eisen).

b) S a c h lic h  i s t  d e r  R ev is io n  einzuräum en, daß 
d ie  F re iz e ic h n u n g s k la u s e l  in  § 12 Abs. 2 d e r  L ie fe ru n g s ­
bedingungen nach ihrem  W o rtla u t auch den h i e r  s t r e i t i g e n  
A nspruch e r f a ß t .  Der S e n a t h a t  auch -  f ü r  den v e r g le ic h ­
b aren  F a l l  d e r  F re iZ e ich n u n g  e in e s  E l e k t r i z i t ä t s v e r -  
so rgungsun tem ehm ens -  w ie d e rh o l t  d a ra u f  h in g ew iesen , 
daß s ic h  im Rahmen d e r  D ase in sv o rso rg e  d ie  A usschöpfung 
d e r  F re i  Zeichnung im Rahmen d e s  g e s e tz l i c h  Z u lä ss ig en  
zu r  Vermeidung u n ü b e rse h b a re r  H a f tu n g s r is ik e n  a l s  n o t­
w endig e r w e is t ,  und daß d ab e i auch d a s  B e s tre b e n , u n te r  
s o z i a lp o l i t i s c h e n  G esich tsp u n k ten  den Strom  m ö g lic h s t 
b i l l i g  a n b ie te n  zu können, e in e  w eitg eh en d e  Abwälzung 
d es  R is ik o s  a u f  den Abnehmer r e c h t f e r t i g e n  kann (S e n a ts ­
u r t e i l e  vom 9. J u n i  1959 -  V III  ZR 6 l/5 8  -  NJW 1959, 1423
* LM BGB § 138 /C c7 Nr. 2 und vom 4. J u n i  1975 -  
V III  ZR 55 /74  = BGHZ 64, 355, 356 f ;  v g l .  auch S en a ts ­
u r t e i l  vom 5. J u n i  1963 -  V III  ZR 259/61 = LM BGB
§ 276 /Ci7 N r. 1 5 ) . S ie  e r f a ß t  b e i d e r  gegebenen 
F o rm u lie ru n g  auch e tw aig e  Ansprüche aus e in e r  von 
dem B ek lag ten  begangenen u n e r la u b te n  Handlung (BGHZ aaO 
S. 3 5 8 ), aus d e r  d e r  K läg er a l l e i n  e in e n  Schm erzensgeld­
an sp ru ch  h e r l e i t e n  k ö n n te  (§ 847 BGB). S c h l ie ß l ic h  s in d  
auch -  en tg eg en  d e r  A n s ic h t d es  B e ru fu n g sg e r ic h ts  -  
k e in e  A n h a ltsp u n k te  d a fü r  e r s i c h t l i c h ,  daß d e r  B ek lag te  
dem K läg e r a l s  Abnehmer d ie  R e in h e i t  d es  W assers s t i l l -
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schw eigend  z u g e s ic h e r t  h ä t t e  (§ 459 Abs. 2 BGB; v g l-  
dazu  S e n a t s u r t e i l  vom 4 . O ktober 1972 -  V III  ZR 117/71 
= BGHZ 59, 303, 306 ), und daß aus diesem  Giunde e in e  
F r e i  Z eichnung fü r  d ie  H aftung  wegen F eh le n s  e in e r  
z u g e s ic h e r te n  E ig e n s c h a f t  unwirksam wäre (S e n a ts u r ­
t e i l  vom 29. Mai 1968 -  V II I  ZR 77/66  = BGHZ 50,
200 , 206 f ) .

c) G leichw ohl f i n d e t  auch im B e re ich  d e r  D ase in s­
v o r s o rg e  d ie  F re iZ e ich n u n g  nach  Treu und Glauben (§ 242 BGB) 
d o r t  i h r e  G renze , wo du rch  s i e  w e s e n tlic h e  P f l i c h te n  des 
L ie f e r u n g s v e r t r a g e s  so e in g e s c h rä n k t w erden, daß dadurch  
d ie  E rre ic h u n g  d e s  V ertrag szw eck s g e f ä h rd e t  w ird . D ie­
s e r  G ru n d s a tz , d e r  nunmehr in  § 9 Abs. 2 Nr. 2 AGB-Gesetz 
s e in e n  g e s e tz g e b e r is c h e n  N ie d e rsc h la g  gefunden h a t ,  t r ä g t  
dem Umstand Rechnung, daß e in  G läu b ig e r g ru n d s ä tz l ic h  
zu m in d es t a u f  d ie  M ö g lic h k e it e in e r  V e r t r a g s e r f ü l lu n g  
d u rch  s e in e n  V e r t r a g s p a r tn e r  -  a l s  Ä q u iv a le n t f ü r  d ie  
von ihm  g e s c h u ld e te  G e g e n le is tu n g  -  v e r tr a u e n  d a r f  
( v g l .  L oew e/G raf von W e s tp h a le n /T rin k n e r , AGB-Gesetz,
§ 9 R dn. 29 b i s  33 m it w e ite re n  N achw eisen). Was d ab e i 
a l s  e in e  f ü r  d i e  E rre ic h u n g  d es  V ertrag szw eck es w esen t­
l i c h e  P f l i c h t  anzusehen  i s t ,  von d e ren  s c h u ld h a f te r  Ver­
l e t z u n g  s ic h  d e r  L e is te n d e  j e d e n f a l l s  fo rm ularm äß ig  
n i c h t  f r e iz e ic h n e n  k an n , r i c h t e t  s ic h  nach  d e r  Aus­
g e s t a l t u n g  d e s  e in z e ln e n  V e r tra g e s . H ie r h a t t e  d e r 
K lä g e r  s u b s t a n t i i e r t  b e h a u p te t  und u n te r  Beweis ge­
s t e l l t ,  daß d ie  A nlage e in e s  L e itu n g ssy s te m s  m it 
S t i c h l e i t u n g e n  ohne s tä n d ig e  Z i r k u la t io n  no tw endig  
zu W a sse rv e ru n re in ig u n g e n  fü h ren  müsse o der d ie s e  doch 
z u m in d e s t b e g ü n s t ig e ,  und daß d ah e r e in e  so a n g e le g te  
Z u le i tu n g  n i c h t  den R eg e ln  d e r  W asserbaukunst e n ts p re c h e .
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Auf e in e  so lch e  S chadensursache würde a b e r , w ie d as  
B e ru fu n g sg e ric h t zu Recht a u s fü h r t ,  d ie  F re iz e ic h n u n g s ­
k la u s e l  k e in e  Anwendung f in d e n .

Damit s e t z t  s ic h  d e r  S en a t n ic h t  in  W iderspruch 
zu s e in e r  v o rg en an n ten , zu d e r  F re i  Z e ic h n u n g sk la u se l 
in  A b sc h n itt  I I  Nr. 5 d e r  A llg . Bedingungen f ü r  d ie  
V ersorgung m it e l e k t r i s c h e r  A rb e it aus dem N ied e r­
spannungsnetz  (AVB) ergangenen  E n tsch e id u n g  vom 4 . J u ­
n i  1975 (BGHZ 64, 3 5 5 ). Abgesehen davon, daß es  s ic h  
b e i  den AVB -  an d e rs  a l s  b e i  den L iefe ru n g sb ed in g u n g en  
d e s  b e k la g te n  W asserverso rgungsverbandes -  um R ech ts­
normen h a n d e lt  und schon aus d i e son Grunde d e r  r i c h t e r ­
l ic h e n  I n h a l t s k o n t r o l l e  in so w e it w e se n tlic h  en g ere  
Grenzen gezogen s in d  (v g l .  dazu j e t z t  § 26 AGB-Gesetz), 
h a t t e  d e r  S en a t dam als n ic h t  ü b e r e in en  den j e t z ig e n  
S t r e i t s t o f f  v e rg le ic h b a re n  S a c h v e rh a lt  zu b e f in d e n . Wenn 
in  d e r  vo rg en an n ten  E n tsche idung  (aaO S . 357) a u s g e fü h r t  
i s t ,  d ie  A u ssc h lu ß k la u se l e r f a s s e  je d e  U nterb rechung  
d e r  S tro m zu fu h r, g l e i c h g ü l t ig  w ie e s  zu i h r  gekommen s e i ,  
"ob durch  unabwendbare Z u fä l le  im B e tr ie b s a b la u f  d es  
V erso rgungsun ternehm ens, durch  v e rm e id b ares  te c h n is c h e s  
V ersagen o d er du rch  m en sch lich es  F e h lv e rh a l te n ” , so 
e r s t r e c k te  s ic h  d ie s e  e x te n s iv e  Auslegung d e r  K lau se l -  
d as  z e ig t  d ie  b e i s p ie l h a f t e  A ufzählung d e r  m öglichen 
S chadensu rsachen  -  j e d e n f a l l s  n ic h t  a u f  F ä l l e ,  in  denen 
d ie  V e rso rg u n g s le itu n g  von v o rn h e re in  so unsachgemäß ange 
l e g t  w ar, daß ü b er s ie  d ie  v e rsp ro ch en e  L e is tu n g  ü b e r­
h a u p t n ic h t  ordnungsgemäß zu e rb r in g e n  w ar. A lle in  darum 
g e h t es  ab e r  nach d e r  Behauptung des K läg e rs  h i e r .

d) S o l l t e  d ie  w e i te r e  S ach au fk lä ru n g  e rg eb en , daß 
zwar d ie  Anlage d e r a r t i g e r  S t ic h le i tu n g e n  n i c h t  zu b ean -



s ta n d e n , m ö g lich e rw e ise  so g a r  unverm eidbar i s t ,  d ie  
von dem B ek lag ten  an g eo rd n e te  Spülung ü ber den End­
h y d ra n te n  ab e r in  g e r in g e re n  A bständen a l s  zweimal im 
J a h r  e r f o r d e r l i c h  gewesen w äre , so würde s ic h  d e r  
B e k la g te ,  wie d as  B e ru fu n g sg e r ic h t e b e n f a l l s  z u t r e f f e n d  
a u s f ü h r t ,  h i n s i c h t l i c h  d ie s e s  Ü berw achungsverschuldens 
dann  n i c h t  a u f  d ie  F re iZ e ic h n u n g sk la u s e l b e ru fen  können , 
wenn ih re n  Organen o d e r  le i te n d e n  A n g e s te l l te n  in s o w e it  
e in  g ro b e s  V e rsch u ld ö l z u r  L a s t  f a l l e n  würde (BGHZ 20 ,
164, 167 f ;  38, 183» 185 f  s tä n d ig e  R ech tsp rech u n g ; v g l .  
d azu  j e t z t  § 11 Nr. 7 AGB-Gesetz). Dabei s in d  a n g e s ic h ts  
d e r  B edeu tung , d ie  d e r  L ie fe ru n g  m ö g lic h s t k e im fre ie n  
W asse rs  f ü r  d ie  T rin k w a sse rv e rso rg u n g  zukommt, an d ie  
S o r g f a l t s p f l i c h t  d e s  V ersorgungsun ternehm ens s tre n g e  An­
fo rd e ru n g e n  zu s t e l l  en .

2 . Dagegen r ü g t  d i e  R e v is io n  zu R ech t, daß d as  
B e ru fu n g s g e r ic h t  d ie  Sache z u r  w e ite re n  V erhandlung 
und E n tsch e id u n g  an d a s  L an d g e ric h t zurück v erw iesen  h a t ,  
ohne z u n ä ch s t ü b e r  den  Grund d e s  A nspruchs s e l b s t  zu 
b e f in d e n .

a )  G ru n d s ä tz lic h  f ä l l t  durch  d ie  B erufung d ie  
Z u s tä n d ig k e i t  z u r  w e i te r e n  Behandlung d es  R e c h t s s t r e i t s  
in  v o lle m  Umfang den B e ru fu n g sg e r ic h t an (so g en . D e v o lu tiv ­
e f f e k t ;  R osenberg/Schw ab Z iv ilp ro z e ß re c h t  12. A u fl. § 135 
I I  b ) .  Das B e ru fu n g s g e r ic h t muß im Rahmen d e r  B eru fungs­
a n t r ä g e  ü b e r den A nspruch e n ts c h e id e n , s e l b s t  w ein e in z e ln e  
S t r e i t p u n k t e  d ie s e s  A nspruchs im e r s te n  R ech tszug  n ic h t  
v e r h a n d e l t  worden s in d  (§ 537 ZPO). E in  g e n e r e l le s  Recht 
d e r  P a r t e i e n  d a r a u f ,  daß ü b e r je d e i  s a c h lic h e n  S t r e i tp u n k t  
in  zw ei T a ts a c h e n in s ta n z e n  e n tsc h ie d e n  w ird , i s t  dem
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Z iv ilp ro z e ß re c h t  fremd (BGHZ 50, 25, 27; BGH U r t e i l  
vom 5. J u n i 1975 -  I I I  ZR 47/73  = NJW 1975, 1785,
1786). E ine ZurückVerweisung d e r  Sache durch  d as  
B e ru fu n g sg e ric h t kommt d ah e r -  abgesehen von dem h i e r  
n ic h t  gegebenen F a l l ,  daß d as  V erfah ren  d e s  e r s te n  
R ech tszu g es an einem w e se n tlic h e n  Mangel l e i d e t  (§ 539 ZPO) > 
n u r  dann in  B e tr a c h t ,  wenn e in e r  d e r  in  § 538 Abs. 1 ZPO 
a u fg e fü h r te n  F ä l le  v o r l i e g t .

b) Das B e ru fu n g sg e r ic h t m e in t, e in e  s a c h lic h e  
K lageabw eisung u n te r  Berufung au f e in en  in  den A llg e ­
m einen G eschäftsbed ingungen  d es  B ek lag ten  e n th a lte n e n  
H a ftu n g sau ssch lu ß  w irke  s ic h  f ü r  d ie  P a r te ie n  ä h n lic h  
au s w ie e in e  Abweisung aus p ro z e s su a le n  Gründen. D ie 
f ü r  den le tz tg e n a n n te n  F a l l  g ru n d s ä tz l ic h  v o rg e s c h r ie ­
bene ZurückV erweisung (§ 538 Abs. 1 Nr. 2 ZPO) müsse 
d a h e r  auch f ü r  F ä l le  g e l te n ,  in  denen d as  L an d g e ric h t 
zu U nrech t e in en  H a ftu n g sau ssch lu ß  angenommen habe .
D ie s e r  A n sich t vermag d e r  S en a t n ic h t  zu fo lg e n . Zwar h a t  
d ie  R ech tsp rechung  ü b e r  den W o rtla u t des § 538 Abs. 1 Nr. 2 ZP 
( a .F .)  h in a u s  e in e  Zurück Verweisung -  v o r b e h a l t l i c h  d e r  Be­
fu g n is  des B e ru fu n g s g e r ic h ts , b e i  S a c h d ie n l ic h k e i t  s e l b s t  
zu e n ts c h e id e n  (§ 540 ZPO) -  dann f ü r  e r f o r d e r l i c h  ge­
h a l t e n ,  wenn d as  G e r ic h t d es  e r s te n  R ech tszuges n u r  aus 
v e r f a h r e n s r e c h t l ic h e n  Gründen e n tsc h ie d e n  h a t  und von 
seinem  S tan d p u n k t aus ü b e rh a u p t k e in  S a c h u r te i l  f ä l l e n  
k o n n te  (BGHZ 14, 11, 14; v g l .  j e t z t  § 538 Abs. 1 Nr. 2 ZPO 
n . F . ) .  E in  d i e s e r  R e c h ts la g e  v e r g le ic h b a r e r  F a l l  l i e g t  aber 
dann n i c h t  v o r ,  wenn -  w ie h ie r  -  d as  L an d g e rich t d i e  Klage 
au s  einem  bestim m ten , dem sa c h lic h e n  R echt entnommenen Punkt 
abgew iesen  h a t ,  d as  B e ru fu n g sg e r ic h t jedoch  d ie s e  Begründung 
f ü r  u n z u tre f f e n d  e r a c h te t  und d a h e r  e in e  w e ite re  s a c h l ic h ­
r e c h t l i c h e  P rüfung  d e s  A nspruchsgrundes fü r  no tw endig  h ä l t .

i
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Das i s t  etwa d e r  F a l l ,  wenn d as  L an d g e rich t V erjäh ru n g  
angenommen h a t  (BGHZ 50 , 25 , 27; dazu k r i t i s c h  E. S c h n e i­
d e r  MDR 19 74 , 624 , 627 und 1976, 52; a.M. auch OLG 
B rau n sch w eig  MDR 1975, 671) o d e r wein d ie  Klage wegen 
m a n g e ln d e r  A k t iv le g i t im a t io n  abgew iesen worden i s t  
(BGH U r t e i l  vom 5. J u n i  1975 aaO ). Für den h ie r  ge­
g eb en en  F a l l ,  daß d as  L an d g e ric h t zu U nrech t e in en  
H a f tu n g sa u ssc h lu ß  angenommen h a t ,  kann a b e r  n ic h t s  
a n d e re s  g e l te n .

c) Die vom B e ru fu n g s g e r ic h t außerdem f ü r  d ie  Zu­
l ä s s i g k e i t  e in e r  Zurück V erw eisung h erangezogene Be­
stim m ung d e s  § 538 Abs. 1 Nr. 3 ZPO s c h r e ib t  -  a l l e r ­
d in g s  e b e n f a l l s  u n te r  dem V o rb e h a lt d e s  § 540 ZPO -  
e in e  Z urück V erw eisung dann v o r ,  w ein im F a l le  e in e r  
n ach  Grund und B e tra g  s t r e i t i g e n  Klage d u rch  d a s  an -  
g e fo c h le n e  U r t e i l  Uber den  Grund des A nspruchs v o rab ­
e n t s c h ie d e n  o d er d ie  K lage abgew iesen i s t ,  -  e s  s e i  
d en n , daß  d e r  S t r e i t  ü b e r  den B e trag  d es  A nspruchs 
z u r  E n tsc h e id u n g  r e i f  i s t .  Dem B e ru fu n g sg e r ic h t i s t  
e in z u rä u m e n , daß d ie s e  V o r s c h r i f t  ihrem  W o rtla u t nach 
den  v o r l ie g e n d e n  F a l l  u m faß t; d as  L an d g e ric h t h a t  
e in e n  n ach  Grund und Höhe s t r e i t i g e n  Anspruch abge­
w ie s e n .  E ine a l l e i n  am W o rtla u t a u s g e r ic h te te  Aus­
le g u n g  w ird  je d o ch  dem C h a ra k te r  d ie s e r  Bestimmung 
a l s  A usnahm eregelung zu § 537 ZPO n ic h t  g e r e c h t ;  denn 
dann  f i e l e  f o l g e r i c h t i g  je d e  Sache u n te r  § 538 Abs. 1 
N r. 3 ZPO, l n  d e r das L a n d g e r ic h t e in e  nach  Grund und 
B e tr a g  s t r e i t i g e  K lage s a c h l ic h  abgew iesen h a t  und 
d a s  B e ru fu n g s g e r ic h t  d i e  Begründung d e r  K lageabw eisung 
f ü r  u n z u t r e f f e n d ,  den R e c h t s s t r e i t  jed o ch  noch n ic h t  
f ü r  e n t s c h e id u n g s r e i f  h ä l t .
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In  R ech tsprechung  und S c h r if t tu m  b e s te h t  d ah e r  
-  so w eit e r s i c h t l i c h  -  E in ig k e i t  d a rü b e r , daß d a s  Be­
r u fu n g s g e r ic h t  b e i  Berufung gegen d ie  Abweisung e in e r  
nach Grund und B e trag  s t r e i t i g e n  Klage d ie  V erhandlung 
Uber den Grund ganz e r le d ig e n  muß und -  g e g e b e n e n fa lls  
du rch  E rla ß  e in e s  G ru n d u r te ils  (v g l .  BGH U r t e i l  vom 
22. November 1956 -  V II ZR 32/56 = LM ZPO § 304 Nr. 10) -  
den R e c h t s s t r e i t  n u r h i n s i c h t l i c h  d e s  B e tra g e s  an d a s  
L a n d g e ric h t zurück verw eisen  kann (RGZ 47 , 366 , 368 ; 6 l , 
409 , 412; BGHZ 50 , 25 , 27; BGH U r te i l e  vom 21. Novem­
b e r  1961 -  VI ZR 87/61 = VersR 1962, 252, 254 sow ie 
vom 5. J u n i  1975 aaO; S te in /Jo n a s /G ru n sk y , ZPO,
20. A u fl. § 538 Rdn. 19; B au m b ach /L au terb ach /A lb ers/ 
Hartmann ZPO 36. A ufl. Anm. 3 E; B etterm ann ZZP Bd. 88 
/~1975_7 365, 391; E. S ch n e id e r MDR 1977, 7 0 9 ).

Der erkennende S enat t r i t t  d i e s e r  A n sich t b e i ,  
da s ie  a l l e i n  dem sy s tem a tisc h en  Zusammenhang und dem 
r e c h t s p o l i t i s c h e n  Zweck d es  § 538 Abs. 1 Nr. 3 ZPO e n t­
s p r i c h t .  D iese  Bestimmung i s t  au f  d ie  beso n d ere  P rozeß ­
la g e  b e i e in e r  E n tsche idung  nach § 304 ZPO z u g e s c h n i tte n . 
E rg e h t im e r s te n  R ech tszug  e in e  V orabentScheidung ü b er 
den Grund e in e s  nach Grund und Höhe s t r e i t i g e n  A nspruchs, 
so i s t  d e r  S t r e i t  um d ie  Höhe in sg esam t u n g e p rü f t ge­
b l ie b e n  und e rw äc h s t im F a l le  d e r  Berufung gegen d as  
G ru n d u r te i l  an s ic h  n ic h t  in  d ie  zw e ite  In s ta n z  ( S te in /  
Jo n as/G ru n sk y  aaO Rdn. 2 1 ). Sow eit d e r S t r e i t  in  d e r 
e r s te n  I n s ta n z  anhängig  g eb lieb e n  i s t ,  muß d ie  E nt­
sch e id u n g  g ru n d s ä tz l ic h  d o r t  n a c h g e h o lt w erden, so b a ld  
d e r  Grund d e s  Anspruchs r e c h t s k r ä f t i g  f e s t s t e h t .  D ies 
w ar auch d e r  A usgangspunkt des G ese tzg eb e rs  b e i d e r 
S chaffung  d e r  ZPO (v g l.  Hahn, M a te r ia l ie n  2. A ufl.
I I .  A bt. S. 3 5 9 ).
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I s t  e in  nach Grund und Höhe s t r e i t i g e r  Anspruch 
wegen feh le n d en  Grundes im e r s te n  R echtszuge abge­
w ie se n  w orden, so e rw äc h s t zwar d er R e c h t s s t r e i t  m it 
E in le g u n g  d e r  B erufung a l s  Ganzes in  d ie  B erufungs­
i n s t a n z ;  g le ich w o h l i s t  d ie  F rage des B e trag es  im 
e r s t e n  R ech tszug  in  g l e i c h e r  Weise w ie b e i E rla ß  e in e s  
G r u n d u r te i l s  u n g e p rü f t  g e b l ie b e n . D iese  v e rg le ic h b a re  
S a c h la g e  r e c h t f e r t i g t  e s ,  d i e s e  P rüfung -  a b e r  auch n u r  
s i e  -  im e r s te n  R ech tszu g  nachho len  zu l a s s e n ,  wenn das 
B e ru fu n g s g e r ic h t  den A nspruch dem Grunde nach b e j a h t .
Von d i e s e r  Erwägung i s t  e r s i c h t l i c h  auch d e r  G ese tz ­
g e b e r  ausgegangen , a l s  e r  zum 1. Ja n u a r  1900 d ie  Vor­
s c h r i f t  d es  § 538 Abs. 1 Nr. 3 ZPO um den F a l l  d e r  K lage­
abw eisung  e rg ä n z te  ( v g l .  RT-Drucks. 1897/98 Nr. 6 l S . 119).

d) Der v o r l ie g e n d e  F a l l  g ib t  k e in en  zwingenden An­
laß»  von d e r  v o rg en an n ten  g e f e s t ig te n  R ech tsp rechung  ab­
zu g e h en . B loße Zw eckm äßigkeitserw ägungen r e c h t f e r t i g e n  
o h n e h in  e in e  Zurück V erw eisung du rch  d a s  B e ru fu n g sg e r ic h t 
ü b e r  d ie  im G esetz  g e r e g e l te n  F ä l l e  h in a u s  n ic h t  (RG 
HRR 1931, 1255; B aum bach /L au terbach /H artm ann /A lbers aaO 
§ 538 Anm. l ) .  Es i s t  auch n i c h t  e r s i c h t l i c h ,  aus w el­
chem Grunde -  wie d as  B e ru fu n g s g e r ic h t m ein t -  e in e  
T e i lu n g  d e s  V e rfa h re n s  nach  Grund und B e trag  n ic h t  mög­
l i c h  -wäre. Der K läg e r h a t  z u n ä c h s t d a rz u le g e n  und zu 
b e w e ise n , daß d a s  vom B e k lag ten  g e l i e f e r t e  W asser m it 
C o l ib a k te r ie n  v e r s e u c h t  w ar und d ie s e  f ü r  s e in e  gesund­
h e i t l i c h e  B e e in trä c h tig u n g  u r s ä c h l ic h  gew esen s in d ;  dazu 
g e h ö r t  auch d ie  zw ischen  den P a r te ie n  u m s t r i t t e n e  F ra g e , 
ob d a s  S ta a t l i c h e  M e d iz in isch e  U ntersuchungsam t Braun­
sc h w e ig  am 25. A ugust 1975 d ie  W asserprobe sa c h g e re c h t 
entnommen h a t  (GA B l. 7 ) .  G e lin g t dem K läger d i e s e r
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N achw eis, so i s t  e s  nunmehr Sache des B ek lag ten , 
d ie  Vorgänge a u fz u k lä re n , d ie  d ie  Verschm utzung d es  
W assers v e ru r s a c h t  haben , sowie d a rz u le g e n , daß ih n  
und s e in e  E r fü l lu n g s g e h i l fe n  k e in  V erschulden  ( s ie h e  
1 c) o der j e d e n f a l l s  k e in  g robes V erschulden ( s ie h e  1 d) 
t r i f f t  (BGHZ 59, 303, 309). A ll d ie s  g e h ö r t zum Grund 
d es  A nspruchs, Uber den d as B e ru fu n g sg e ric h t a b sc h lie ß e n d  
zu b e fin d e n  h a t .  B e ja h t es  d i e s e i  A nspruch, so w ird  es 
a lsd a n n  zu p rü fe n  haben , ob d ie  Klage h i n s i c h t l i c h  d e r  
Höhe des Schm erzensgeldes b e r e i t s  e n ts c h e id u n g s r e i f  
i s t  (§ 538 Abs. 1 Nr. 3 l e t z t e r  S a t z t e i l  ZPO), o d e r -  
wenn n i c h t  -  ob e s  b e i an s ic h  g e b o ten e r  Z urückver­
w eisung  e in e  e ig en e  E n tscheidung  f ü r  s a c h d ie n lic h  h ä l t  
(§  540).

3. Auf d ie  R ev is io n  d es  B ek lag ten  war d a h e r  das 
B e ru fu n g s u r te i l  aufzuheben und d ie  Sache zu r  an d e r­
w e ite n  V erhandlung und E n tscheidung  an d a s  B eru fungs­
g e r ic h t  zu rü ck zu v erw eisen , d a s  auch ü b e r  d ie  K osten des 
R e v is io n s v e r fa h re n s  zu b e f in d e n  h a t .

B raxm aier RiBGH C laßen i s t  D r. Hiddemann
H l TTr»1 r t iiV k c o V » _Uvu. v/ax ui xauwgau—

W esenheit v erh in d er t  
zu u ntersch reiben  
Braxmai e r

Hoffmann RiBGH Dr. B ru n o tte
i s t  wegen K ran k h e it 
v e r h in d e r t  zu u n te r ­
sc h re ib en  
Braxm aier
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