
B U N D E S G E R I C H T S H O F

IM NAMEN DES VOLKES

V III ZR 34/75 URTEIL Verkdndet am
23. J ia ii  1976 
Mückenhausen,
Jus t i z a n g e s t e l l t e
als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem R e c h ts s t r e i t

des R ech tsanw alts  R udolf S c h 0 M  in  B f lH IB s tra ß e
a ls  K onkursverw a lte r  ü b er d as  Vermögen d e r  Firma FflBP CtebH 
& Co» KG in

-  P ro z eß b ev o llm äc h tig te :

K lägers und R e v is io n sk lä g e r s .

Re c h t s anw ält e und

gegen

die Firma O.E. K ^ 0  KG in  S a f l iH B , W flB fts traß e  g ,  
g e s e tz l ic h  v e r t r e te n  durch  ih r e  p e r s ö n lic h  h a fte n d e  G ese ll­
s c h a f t e r in ,  d ie  A ^ ^ -M e ta l l -  und A pparatebau GmbH in  
S a H H f t  d ie s e  wiederum v e r t r e t e n  durch  ih re n  a l le in ig e n  
G e sc h ä f ts fü h re r ,  den te c h n isc h en  B e tr ie b s w ir t  und In g en ieu r 
Wolfgang A |M , Me

B eklag te und R e v is io n sb e k la g te , 

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanw alt P ro f . Dr. WKKB -

I in  StS t r e i t h e l f e r :  Kaufmann Ot t o  E m s t K
LfliB  S traß e  # ,

-  P ro zeß b ev o llm äch tig te  
H • I n s ta n z :

Rechts a n w ä lte  Dr • 
Dr. und
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Der V II I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  
h a t  au f d ie  m ündliche V erhandlung vom 23. Ju n i 1976 
durch d ie  R ic h te r  B raxm aie r, C laßen , Hoffmann, Merz 
und T re ie r

fü r  Recht e rk a n n t:

Auf d ie  R ev is io n  des K lägers w ird  u n te r  
Zurückweisung des R e c h ts m itte ls  im ü b rig en  
das U r t e i l  des 14. Z iv i l s e n a ts  des Ober­
la n d e s g e r ic h ts  C e lle  vom 19. November 1974 
im K ostenpunkt und in so w e it aufgehoben , a l s  
h in s i c h t l i c h  e in e s  T e ilb e tra g e s  von 1 •5 4 2 ,9 0  DM 
n eb s t 5 % Z insen h ie rv o n  s e i t  dem 8 . F eb ruar 1973 
die Klage abgew iesen worden i s t .

Die K osten des R e c h ts s t r e i t s  werden zu 19/20 
dem K läger a u f e r le g t .

Im Umfang d e r  Aufhebung w ird  d ie  Sache zu 
e rn e u te r  Verhandlung und E n tscheidung , auch tfcer 
d ie r e s t l i c h e n  V erfah renskoste n ,  an das B erufungs­
g e r ic h t  zu rückverw iesen .

Von R echts wegen



T atb estan d

Der K läger i s t  K onkursverw alte r ü b e r das Vermögen 
der Firma F M B  GmbH & Co« KG« Er k la g t  aus abgetre tenem  
Recht des K o n s tru k teu rs  N iflB M , d e r  te c h n isc h e  A pparate 
fü r  Ö lheizungen h er s t e l l t e .  N i ^ i ^  h a t an g eb lich e  Kauf­
p re isa n sp rü c h e  gegen d ie  B ek lag te  an d ie  Gerneinschuld -  
n e r in  und d e ren  K onkursverw alte r a b g e tr e te n .

In  einem V ertrag  vom 18« März 1972 h a t t e  N i^ Ü P  
d e r  B ek lag ten  den A l le in v e r t r ie b  von F ® P -E rZ e u g n is  sen 
fü r  das gesam te B undesgebiet und B erlin /W est ü b e r tra g e n ; 
es h a n d e lt  s ic h  um G eräte  zu r S icherung d e r  H e iz ö llag e ru n g . 
Am se lb e n  Tage h a t t e  N iiB H i vom dam aligen G e s e l ls c h a f te r  
der B ek lag ten , dem S t r e i t h e l f e r  K flB , e in en  G eld b e trag  
von 10 000 DM e r h a l te n ,  ü b er den zwei Q uittungen ausge­
s t e l l t  wurden. Die e in e  l a u t e t  ü b er 500 DM und b e s a g t ,  
es h ande le  s ic h  um e ine  "e inm alige Abfindung fü r  das Ver­
t r i e b s r e c h t  d e r  F ^ H ^ E rz ö u g M 586 fü r  H e iz ö lla g e ru n g " ; 
d ie  an d ere  Q u ittin g  ü b er 9 500 DM i s t  von d e r E hefrau

u n te rz e ic h n e t  und e n th ä l t  au f d e r  vom S t r e i t h e l f e r  
v o rg e le g te n  E r s t s c h r i f t  den -  u n s t r e i t i g  «om S t r e i t h e l f e r  
nach U nterzeichnung angebrach ten  -  Vermerk:

"D arlehen , Rückzahlung b is  s p ä te s te n s  
15. Jan u ar 1973, B argeld  oder 200 
W assersperrW ächter" .

Auf d e r  D u rc h sc h r if t  d ie s e r  Q u ittung , d ie  h e i
s e in e r  Vernehmung vor l e g te ,  f e h l t  e in  s o lc h e r  Vermerk.
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Am 28. Mai 1972 sc h lo sse n  sodann N i f l H p  und 
d ie  B ek lag te  e in en  w e ite re n  A l le in v e r t r ie b s v e r t r a g  
f ü r  FBHB-Er Z eu g n isse , und zwar d iesm al " f ü r  das 
gesam te In -  und A usland" ( § 1  Abs. 2 ) .  § 5 d ie s e s  
V e rtra g e s  l a u t e t :

"Für d ie  Ü berlassung  d e r  U rheberrech te  
a u f  Baum uster und Werkzeuge des "Ft 
W a sse rsp e rrw äch te rs" , f ü r  d ie  Dauer d ie s e s  
V e r tra g e s , z a h l t  d ie  V e r t r ie b s f irm a dem 
Ko n s tru k te u r  H errn  F r ie d r ic h  NiQBHfc, 
O M B ,  S f l H B B B H ^ s t r a B e  f l l ,  e in en  
n ic h t  rü ck za h lb a ren  P a c h tz in s  von 2 OOO DM 
(zw eitausend  D eutsche Mark) Je  M onat."

Der K läger b e h a u p te t , seinem  R ech tsvorgönger NH 
habe aufgrund  von L ie fe ru n g en , d ie  d ie s e r  t e i l s  k u rz  v o r , 
t e i l s  u n m itte lb a r  nach d e r  am 3 . Ja n u a r  1973 e r f o lg te n  
E röffnung  des K onkursverfah rens ü b er das Vermögen d e r  
FIHP-GmbH & Co. KG an d ie  B ek lag te  b ew irk t hab e , e in  
Z ahlungsanspruch  von insgesam t 30 402,90  DM gegen d ie  
B ek lag te  zu g estan d en , wie s ic h  aus V orgefundenen L ie f e r ­
sch e in en  und Rechnungen e rg eb e . N iM H B  habe s e in e  An­
sprüche an d ie  G em einschuldnerin  a b g e tr e te n , d e ren  Ge­
s e l l s c h a f t e r  e r  gewesen s e i .  Im e in z e ln e n  v e rw e is t d e r 
K läger au f fo lg en d e  Urkunden:

1. L ie fe r s c h e in  vom 23. November 1972 
n e b s t Rechnung vom se lb en  Tage
la u te n d  ü b er 355>20 DM f ü r  100 S tück  " D iffu so r  N ";

2 . L ie fe r s c h e in  und Em pfangsschein vom 
5 . Jan u ar 1973 n e b s t

a ) Rechnung vom 27. Dezember 1972
la u te n d  ü b e r 832,50  DM f ü r  50 S tück  
"^■■“ -D iffu so r  E", sowie
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b) Rechnung vom 5 . Ja n u a r  1973
la u te n d  ü b e r in sgesam t 29 215,20  DM, 
und zwar f ü r  260 S tück W a sse rsp e rrau to ­
maten (26 000 DM + 11 % MWSt), f ü r  
240 Schläuche ( n ic h t  b e re c h n e t)  und f ü r  
100 S tück  " F * B - D i f f u s o r  N" (320 DM +
11 % MWSt).

Die genannten  d r e i  Rechnungen s in d  sä m tlic h  an d ie  
B ek lag te  a d r e s s i e r t .  Der L ie fe r s c h e in  vom 23. No­
vember 1972 n en n t a l s  Empfänger den Zeugen F e H l ,  
G e s e l ls c h a f te r  d e r  B ek lag ten . Der L ie f e r -  und Empfangs­
sc h e in  vom 5 . Jan u a r  1973 n en n t a l s  A d re ssa ten  d ie  Be­
k la g te .  Auf b e id en  Urkunden h a t  F e J H B  den Empfang 
q u i t t i e r t .

Der K läger h a t  V e ru r te ilu n g  d e r  B ek lag ten  zu r  Zahlung 
des G esam tbetrages von 30 402,90  DM n e b s t 5 % Z insen  s e i t  
dem 8 . F eb ru ar 1973 b e a n tr a g t .

Die B ek lag te  h a t  um K lageabw eisung g eb e ten  und be­
s t r i t t e n ,  d ie  b eh au p te ten  L ie fe ru n g en  e r h a l te n  oder auch 
n u r b e s t e l l t  zu haben . Von den in  d e r  Rechnung vom 
5 . Jan u a r 1973 genannten  260 W asersperrw äch tern  s e ie n  
200 S tück f ü r  Keim p e r s ö n l ic h ,  d ie  r e s t l i c h e n  60 S tück 
f ü r  p e r s ö n l ic h  bestim m t gewesen und demgemäß
auch n ic h t  du rch  d ie  Bücher d e r  B ek lag ten  gegangen.
Die L ie fe ru n g  d e r  W assersp errw äch ter habe je w e ils  d e r  
Rückzahlung von K re d ite n  g e d ie n t ,  d ie  N if lH B  von F e f l B i  
p e r s ö n lic h  bzw. vom S t r e i t h e l f e r  K ^ ^  p e r s ö n l ic h  e r ­
h a l te n  habe: b e i  K S  d e r  Rückzahlung des am 18. März 1972 
e rh a l te n e n  9 500 DM -Darlehens, f ü r  das schon von v o rn h e re in  
s t a t t  B arrückzah lung  d ie  L ie fe ru n g  von 200 W asse rsp e rr-
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W ächtern m it N iM H I  v e r e in b a r t  gewesen s e i ,  b e i 
F e i s t e i  d e r  Abdeckung e in e s  W ech se lk red its  ü b e r 
10 000 DM.

W eite r h a t  d ie  B ek lag te  m it S ch ad en se rsa tzan - 
sp rüchen  a u f  g e rech n e t und b e h a u p te t , N iflH H B  L ie fe ru n g en  
s e ie n  u n v o lls tä n d ig  gewesen, so daß i h r  s e lb e r  gegen­
ü b e r  d e r  K undschaft 7 000 Ml Mehraufwendungen e n ts ta n d e n  
s e ie n .  Zudem habe N if lB f t  von i h r  V orschüsse au f  den 
P a c h tz in s  e r h a l te n ,  in sgesam t 16 938 Ml, d ie  e r  zu rück ­
za h len  m üsse. Das P a te n t des E r f in d e rs  S chai^^p  habe 
näm lich  d ie  von N iflH M  in  § 5 des A l le in v e r t r i e b s ­
v e r t r a g e s  vom 28. Mai 1972 zu g esag te  Einräumung von 
S ch u tz re ch te n  an d ie  B ek lag te  g e h in d e r t .  D ies habe 
N i i M f t  b e i  V ertrag sab sch lu ß  gew ußt, so daß e r  k e in en  
Anspruch a u f  Zahlung von P a c h tz in s  wegen Ü berlassung  
s e in e r  K o n stru k tio n  gegen d ie  B ek lag te  erw orben habe .

Während das L an d g e rich t in  vo llem  Umfange d e r  K lage 
s ta t tg e g e b e n  h a t ,  h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t L ie fe ru n g en  
NiOHHB an d ie  B ek lag te  n u r in  Höhe von 1 542,90 DM 
b e ja h t ,  Z ahlungsansprüche des K läg ers  jed o ch  auch in s o ­
w e it v e r n e in t ,  w e il d ie  B ek lag te  m it G egenansprüchen 
a u f  Rückgewähr zu U nrecht g e z a h lte n  " P a c h tz in s e s 11 w irk ­
sam a u fg e re c h n e t habe .

M it d e r  h ie rg e g en  e in g e le g te n  R e v is io n , um d eren  
Zurückweisung d ie  B ek lag te  b i t t e t ,  e r s t r e b t  d e r  K läger 
w e ite rh in  V e ru r te ilu n g  d e r  B ek lag ten  gemäß se in e n  f rü h e re n  
w eitergehenden  A nträgen .



-  7 -

E n tscheidungsgründe

Das B e ru fu n g s u r te i l  h ä l t  n ic h t  im v o l le n  Umfang 
d e r  r e c h t l ic h e n  N achprüfung s ta n d .

I .  Sow eit d e r  S t r e i t  darum g e h t ,  wer d ie  i n  den 
L ie fe rs c h e in e n  und Rechnungen ausgew iesenen L ie fe ru n g en  
N iM M H  e r h a l te n  h a t  -  oh d ie  B ek lag te  o der a b e r  ih r e  
G e s e l ls c h a f te r  K H H und F e H P  p e r s ö n lic h  - ,  i s t  das 
B e ru fu n g sg e ric h t nach e rn e u te r  Vernehmung d e r  Zeugen 
N iM H *  und F e flH M  sow ie nach z u s ä tz l ic h e r  Vernehmung 
auch d e r  Zeugen KMB und E h efrau  N iflM H  zu dem E rg eb n is  
gekommen, daß d e r  -  h e u te  a l l e i n  noch u m s tr i t te n e n  -  
L ie fe ru n g  von 260 W asse rsp e rrw äch tem  durch  N iH H H , 
wie s i e  im L ie fe r s c h e in  vom 5 . Ja n u a r  1973 und in  d e r  
Rechnung vom se lb en  Tage ausgew iesen  i s t ,  Abmachungen 
N i M H  m it F e M IB  und K flH  p e r s ö n lic h  zugrunde la g e n : 
Die L ie fe ru n g en  -  so das B e ru fu n g sg e ric h t -  d ie n te n  d e r  
R eg u lie rung  von K re d ite n , w elche d ie  b e id en  genannten  
G e s e l ls c h a f te r  p e r s ö n l ic h  an N il^ H P  gegeben h a t te n .

Die R ev is io n  b e s t r e i t e t  n ic h t ,  daß K re d ite  an 
N iM H H  in  dem von d e r  B ek lag ten  b eh au p te ten  Umfang 
gegeben wurden. Die Hergabe von K re d ite n  i s t  jedoch  
in  den Büchern d e r  B ek lag ten  u n s t r e i t i g  ebensowenig 
ausgew iesen , w ie d ie s  h i n s i c h t l i c h  d e r  von N i M H  
am 5 . Jan u a r  1973 e rb ra c h te n  L ie fe ru n g en  d e r  F a l l  i s t .  
Schon d ie s  s p r ic h t  gegen d ie  Annahme, Em pfängerin d e r  
am 5 . Ja n u a r  1973 von FeM H H  ab g eh o lten  G erä te  s e i  
d ie  B ek lag te  gewesen. Es i s t  d e sh a lb  k e in  R e c h ts fe h le r ,  
wenn das B e ru fu n g sg e ric h t den Bekundungen d e r  Zeugen 
F e f lH H  und KMH den Vorzug gegeben h a t  gegenüber den
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A ussagen d e r E h e leu te  l e t z t e r e  waren am
Ausgang des R e c h ts s t r e i t s  w i r t s c h a f t l i c h  ebenso in ­
t e r e s s i e r t  wie d ie  b e id en  e rs tg e n a n n te n  Zeugen.

Die R ev isio n  z ie h t  d ie  G laubw ürd igkeit d e r  Zeugen 
K f l l  und F e f lH B  in  Z w eife l. H ierzu  v e rw e is t s i e  a u f  
das S ch re iben  F e f l H B  an d ie  B ek lag te  vom 5 . Ja n u a r  1973 
wo es h e i ß t , von den 260 an diesem  Tage ab g eh o lten  W asser 
sp e rrw ä c h te m  s e ie n  ” . . .  n u r 200 S tück G erä te  f ü r  d ie  
Firm a K flB  KG . . .  bestim m t gew esen"• F a s t g le ic h la u te n d  
h a t  d e r  S t r e i t h e l f e r  s ic h  in  seinem  S c h r i f t s a t z  vom 
29. J u l i  1973 g eä u ß e rt (wo d ie  K f l )  KG a l s  "B eklag te" 
b e z e ic h n e t w ird ) .  Die R ev isio n  m ißt in d e s  den in  den 
b e id en  S c h r if ts tü c k e n  verw endeten  Form ulierungen  e in e  
Bedeutung b e i ,  d ie  ih n en  n ic h t  zukommt, denn am 5 . J a ­
n u a r 1973 u n m it te lb a r  nach Abholung d e r  G erä te  wie 
auch im Sommer 1973 k u rz  nach Beginn des R e c h ts s t r e i t s  
kam es  zunächst einm al d a ra u f  an , d ie  T e i lb e rec h tig u n g  
F e £ E 9 i  in  Höhe von 60 G eräten  an d e r  g rö ß e ren , in  
einem e in z ig e n  L ie fe r s c h e in  zusammengefaßten L ie fe ru n g  
vom 5 . Jan u a r 1973 k l a r z u s te l l e n ,  ohne daß zu n äch st 
zw ischen d e r  B ek lag ten  und ihrem  G e s e l ls c h a f te r  KBB 
u n te rsc h ie d e n  werden mußte.

Entgegen d e r  D a rs te llu n g  d e r R ev isio n  h a t  F e f lH B  
schon b e i s e in e r  Vernehmung v o r dem L an d g e rich t am 
16. O ktober 1973 n ic h t  etwa d ie  B e k lag te , sondern  den 
S t r e i t h e l f e r  KBB a l s  Empfänger d e r  200 G erä te  aus d e r  
Sendung vom 5 . Jan u a r  1973 b e z e ic h n e t, denn F e ü ^ |  
h a t  dam als a u s g e s a g t: " . . .d a v o n  waren 60 S tück f ü r  
mich bestim m t, d e r  R est war f ü r  H errn  K f lP '.  Auf den 
V o rh a lt ,  ob d ie  200 G erä te  n ic h t  f ü r  d ie  B ek lag te  
bestim m t w aren, h a t  e r  bekundet: "H err K flB  und d ie
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Firm a O.E. K flB  KG waren dam als f ü r  mich p r a k t is c h  
e in s " .  D ies v e r d e u t l i c h t , warum F e f lH B  in  seinem  
S ch re ib en  vom 5 . Jan u a r  1973 von d e r  K iB  KG a l s  d e r  
Em pfängerin d e r  G erä te  gesprochen  h a t t e .  Ü berd ies h a t  
F e f l i^ B  schon v o r  dem L an d g e rich t angegeben, e r  habe 
b e i  d e r  Abholung d e r  G erä te  m it NiflBHD d a rü b e r  ge­
sp rochen , daß 200 W assersp errw äch ter f ü r  "H errn K f l i ” 
bestim m t gewesen s e ie n .  Bei s e in e r  z w e it in s ta n z l ic h e n  
Vernehmung am 27. J u n i 1974 h a t  F e f lB P  d ie s e  Aussage 
d ah in  p r ä z i s i e r t ,  e r  habe N iM B i  b e i  Abholung d e r 
G erä te  am 5* Ja n u a r  1973 " a u sd rü c k lic h  g e s a g t,  daß 
200 W assersperrau tom aten  f ü r  H errn  KflB p e r s ö n lic h  
a l s  A u sg le ich  f ü r  das D arlehen  bestim m t s e ie n " .  Der 
von d e r  R ev is io n  b eh a u p te te  W iderspruch in  den Be­
kundungen des Zeugen F e B H B  l i e g t  a ls o  n ic h t  v o r .

Damit e rw eisen  s ic h  d ie  R e v is io n s a n g r if fe  gegen d ie  
F e s ts te l lu n g  des B e ru fu n g sg e r ic h ts , d ie  B ek lag te  habe 
Waren im Gesamtwert von n u r 1 542,90 DM e r h a l te n ,  a l s  
u n b eg rü n d e t.

I I .  M it E rfo lg  g r e i f t  dagegen d ie  R ev isio n  d ie  Aus­
führungen  im B e ru fu n g s u r te i l  an , d ie  B ek lag te  habe An­
sprüche a u f  Rückzahlung zu U nrecht an g e l e i s t e t e n
" P a c h tz in s e s " , d ie  s ie  gegen den beg rü n d eten  T e i l  d e r  
K lagefo rderung  wirksam a u fg e re c h n e t habe .

1. Im B e ru fu n g s u r te i l  h e iß t  es  h ie rz u :  Die B ek lag te  
habe durch  V orlage d e r  P a te n t s c h r i f t  A . | ^ P . | 0  sowie 
zw e ie r , an g e r i c h te t e r  p a te n t  a n w a lt l ic h e r  S c h re i­
ben vom 2 . A p ril 1968 und vom 23. Ja n u a r  1974 nachge­
w iesen , daß e in e  V o rrich tu n g  f ü r  d ie  Entw ässerung und Ent 
schlammung von H e iz ö lla g e r ta n k s  f ü r  A dolf S c h a ^ ^  aus
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M f l l B  p a t e n t i e r t  s e i  und demgemäß d ie  K o n stru k tio n  
des N ip p p p  n ic h t  mehr p a te n tf ä h ig  gewesen s e i .  N ip p l f t  
hahe a ls o  s e in e  V e rp flich tu n g e n  aus dem A l le in v e r t r i e b s ­
v e r t r a g  n ic h t  e r f ü l l e n  können, d e r  B ek lag ten  U rheber­
re c h te  au f Baum uster und Werkzeuge des " P ^ ® -W a s s e r -  
sp e rrw äch te rs"  zu  ü b e r la s s e n . £ r  habe demgemäß auch 
k e in en  Anspruch a u f  2 000 DM P a c h tz in s  p ro  Monat ge­
h a b t ,  s e i  v ie lm eh r zu r  Rückzahlung d ie s e s  B e trag es  
aus dem G esich tsp u n k t d e r  p o s i t iv e n  V e r tra g sv e r le tz u n g  
v e r p f l i c h t e t .

2 . Zu Recht w e is t d ie  R ev isio n  d a ra u f  h in ,  daß 
§ 5 des A l le in v e r t r ie b s v e r t r a g s  vorweg e in e  Auslegung 
und K lärung e r f o r d e r t  h ä t t e , ob d e r  d o r t  vorgesehene 
"P a c h tz in s” an N i P B P  f ü r  d ie  Ü berlassung  irg e n d ­
w elcher g ew erb lich e r S ch u tz re ch te  zu zah len  war oder 
ab e r  d a fü r , daß N i lH M  m it s e in e r  A rb e i t s k r a f t  a l s  
K o n s tru k teu r , m it s e in e r  W e rk s tä tte  und se in e n  Werk­
zeugen f ü r  d ie  H erste llu n g  von W assersperrau tom aten  
b e r e i t s ta n d .  Im le tz tg e n a n n te n  F a l le  d ü r f te n  Rückzahlungs­
ansprüche d e r  B ek lag ten  ganz au ssch e id en , w e il n ic h t  
e rkennbar i s t ,  daß etwa N i P B P  in  dem v e r t r a g l i c h  zuge­
sa g te n  Rahmen zu D ie n s tle is tu n g e n  n ic h t  b e r e i t  gewesen 
w äre.

3 . Aber auch dann, wenn § 3 des V e rtra g s  a l s  Zusage 
Niemanns zu r Ü berlassung  e ig n e r  g ew e rb lich e r  S c h u tz re c h te  
zu v e rs te h e n  s e in  s o l l t e ,  h ä t t e  das b loße  B estehen  des 
S c h a ^ p - P a te n t s  (DP 1 .5 0 1 .9 2 1 ), durch  das "e in e  Vor­
r ic h tu n g "  (so  BU S. 12) f ü r  d ie  Entw ässerung und E n t­
schlammung von H e iz ö lla g e r ta n k s  g e s c h ü tz t w ar, noch 
keinesw egs zu r F o lg e , daß "d ie  K o n stru k tio n  des N iO im  
n ic h t  mehr p a te n tf ä h ig  war" (BU a a p ) . Im B e ru fu n g s u r te i l
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f e h le n  näm lich  J e g l ic h e  F e s ts te l lu n g e n , daß N iflB M P 
K o n s tru k tio n  den Im S c h a ^ p - P a t e n t  o f fe n h a r te n  und 
g e sc h ü tz te n  E rfindungsgedanken  (d .h .  d ie  besondere  
"Lehre" des S c h a W - P a t e n t s ) ü b erh au p t b e n u tz t  h a t .  
N 1 M B P  K o n s tru k tio n  konnte ganz a n d e re r  A rt s e in ,  
denn G ebrauchsgegenstände können ln  durchaus u n te r ­
s c h ie d l ic h e r  H in s ic h t P a te n t r e c h t l ie h  g e s c h ü tz t s e in .
Auch d ie  p a te n t  a n w a ltlic h e n  S ch re ib en  an N iflH ^p e r ­
gaben dazu n ic h t s ,  e s  waren b loß  w e ttb e w e rb s re c h tllc h e  
Verwarnungen, so In sb eso n d e re  das r e c h t l i c h  a l l e i n  
bedeutsam e S ch re ib en  von 1968, wo N IM ^M  a u f  g e f  o rd e r t  
wurde, f ü r  s e in e  dam als zum P a te n t e r s t  angem eldete , 
ab e r  noch n ic h t  bekann t gem achte K o n stru k tio n  den Werbe­
z u s a tz  "BPa" zu u n te r la s s e n .  Die im R e v is io n sv e rfa h re n  
e in g e re ic h te  d eu tsch e  P a te n t s c h r i f t  Nr. ü b er
das -  am 15. A p ril  1967 angem eldete , am 12. Dezember 1968 
a l s  Anmeldung bekannt gemachte und am 7 . August 1969 e r ­
t e i l t e  -  N iM H ^ P a te n t  l e g t  d ie  Annahme f e r n ,  daß d ie  
ln  den b e id en  P a te n te n  Je w e ils  g e sc h ü tz te n  G egenstände 
d e r E rfindung  (E rfindungsgedanken) s ic h  auch n u r  be­
rü h re n . D ies würde auch v e r s tä n d l ic h  machen, daß b e id e  
P a te n te  e r t e i l t  wurden und neb en ein an d er b e s tan d e n , 
m ög licherw eise  auch J e t z t  noch b e s te h e n .

4 . Das N lf l iM - P a te n t  war s p ä te r  angem eldet a l s  das 
S c h a ^ H t-P a te n t , m ith in  -  I d e n t i t ä t  d e r  E rfindungsgegen­
s tän d e  einm al u n t e r s t e l l t  -  a u f  N ic h t ig k e i ts k la g e  v e r n ic h t­
b a r . S e lb s t  d ie s e r  Umstand würde ab e r noch n ic h t  zu r 
N ic h t ig k e i t  e in e r  ü b e r das N M H M -P a ten t g e tro f fe n e n  
L izen zv ere in b aru n g  fü h re n , denn auch e in  r e c h t l i c h  k ran k es , 
m it d e r  N ic h t ig k e i ts k la g e  a n g re ifb a re s  P a te n t b l e i b t  
v o r e r s t  wirksam und l iz e n z ie ru n g s f ä h ig ,  denn es  i s t  
im R ech tsv erk eh r b i s  a u f  w e ite re s  zu b ea ch te n . Sogar 
nach E rfo lg  e in e r  gegen e in  so lc h e s  P a te n t d u rch g e fü h rten
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N ic h tig k e i ts k la g e  können L izenzen  f ü r  d ie  Vergangen­
h e i t  vom Lizenznehm er g ru n d s ä tz l ic h  n ic h t  z u rü c k v e rla n g t 
w erden; denn d e r  Lizenznehm er h a t  auch h e i  einem P a te n t , 
das s ic h  n a c h tr ä g l ic h  a l s  n ic h t  s c h u tz fä h ig  h e r a u s s t e l l t , 
i n  d e r  V ergangenheit immerhin d ie  nta t s ä c h l ic h e  M öglich­
k e i t  g eh a b t, das P a te n t zu n u tz e n ” (so  d ie  s tä n d ig e , vom 
R e ic h s g e r ic h t e n tw ic k e lte  und vom B u n d esg e rich tsh o f ü b e r­
nommene R ech tsprechung , eingehende Nachweise b e i  Benkard, 
P a te n tg e s e tz ,  5 . A u fl. § 9 PatG Rdn. 23, 78 und 7 9 ) . D ies 
l ä ß t  f r e i l i c h  den a llg em ein en  R ech tsg ru n d sa tz  u n b e rü h r t, 
daß d e r  L izenzgeber f ü r  das B estehen  des ü b e r la s se n e n  
R echts im Z e itp u n k t des V e r tra g sa b sc h lu s se s  e in z u s te h e n  
h a t  (aaO Rdn. 20 und 6 8 ); es  w ird  a l s o ,  wenn es d a ra u f  
ankommen s o l l t e ,  auch zu p rü fe n  s e in ,  ob N i m m  P a te n t 
( e r t e i l t  1969) im Z e itp u n k t des V e r tra g sa b sc h lu s se s  
(1972) noch b e s ta n d .

3. S o l l te n  b e i  N l M I ^  l iz e n z v e r t r a g l ic h e  V e rp f l ic h ­
tungen  gegenüber d e r  B ek lag ten  b estan d en  haben , d ie  im 
Rahmen des v o rs teh e n d  A usgeführten  a l s  e r f ü l l t  g e l te n  
m üßten, so kann d ie  B ek lag te  n ic h t  -  w ie s i e  m eint -  d ie  
U nm öglichkeit d e r  E rfü llu n g  des L iz e n z v e r tra g s  (§ 306 BGB) 
o der e in en  V e r tra g sv e rs to ß  N I M M  b e i E rfü llu n g  des Ver­
t r a g s  dam it begründen, daß N i^BBfe im Ja h re  1972 se in e  
K o n stru k tio n  in  das Unternehm en d e r  G em einschuldnerin  b e r e i t s  
e in g e b ra c h t h a t t e :  NiflHIM  war d e ren  G e s e l l s c h a f te r ,  und 
d ie s e  s e in e  S te llu n g  e rm ö g lich te  e s  ihm in  t a t s ä c h l i c h e r  
wie in  r e c h t l i c h e r  H in s ic h t ,  e in e  e in fa c h e  L izenz an d ie  
B ek lag te  zu vergeben .



I I I .  Nach a llem  war n u r b e z ü g lic h  e in e s  T e ilb e ­
t r a g e s  von 1 542,90  DM Aufhebung des B e ru fu n g s u r te i ls  
g eb o ten . Da das B e ru fu n g sg e ric h t in so w e it den P rozeß­
s t o f f  in  t a t s ä c h l i c h e r  und r e c h t l i c h e r  H in s ic h t n ic h t  
e r s c h ö p f t  (§ 286 ZPO), d a rü b er h in a u s  auch m a te r i e l l ­
r e c h t l ic h e  V o rs c h r if te n  des P a te n tr e c h ts  erkennbar un­
r i c h t i g  angewendet h a t ,  war in  dem genannten  Umfang 
Zurückverw eisung d e r  Sache zu r an d e rw e iten  Verhand­
lu n g  und E n tscheidung  g eb o ten . Im ü b rig e n  mußte d ie  Re­
v is io n  des K läg e rs  e r f o lg lo s  b le ib e n . Uber d ie  K osten 
konnte schon J e t z t  e n tsc h ie d e n  w erden, so w eit das U n ter 
l ie g e n  des K läg e rs  f e s t s t e h t .  D ie se r  T e i l  d e r  gesam ten 
P ro zeß k o sten  war gemäß den §§ 97, 91 , 92 ZPO dem K läger 
a u fz u e r le g e n •

B raxm aier C laßen Hoffmann
Merz T re ie r
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