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35er V I I I 0 Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  nach 
§ 1 2 8  Abs« 2 ZPO ohne m ündliche V erhandlung am 14» J u l i  1969 
u n te r  M itw irkung des S e n a te p rä s id e n te n  Br* H a id in g e r  sowie 
d er E u n d e o ric h te r  Dr, G e lh aa r, Dr, M ezger, Mormann und 
Braxm aier

b esch lo ssen :

E ie K osten a l l e r  R echtszüge w erden g eg en e in an d e r 
aufgehoben .

G r  ü n_d_

Die K lä g e rin  s e t z t e  im Septem ber 1963 e in en  K ra f t ­
wagen in s ta n d ? d e r  i h r  von dem F a h rz e u g h a lte r  F ranz K if l IH  
zu r R e p a ra tu r gegeben worden war» Diesem s t e l l t e  s i e  ih re n  
Werklohn m it 1 451,05 DM in  Rechnung, K ie fe r  b e z a h lte  den 
B etrog  n ic h t .  Die K lä g e rin  b e t r ie b  d esh a lb  d ie  Zwangs­
v o lls tre c k u n g  und l i e ß  den K raftw agen p fän d en , gab; a b e r  
au f  W iderspruch d e r B ek lag ten  d ie  Pfandoache f r e i ,  K i f l H  
h a t te  näm lich durch  V e r tra g  vom 17» J u l i  1962 den K ra f t­
wagen d e r B ek lag ton  z u r  S ic h e rh e i t  ü b e re ig n e t  und ih r  den 
K ra f t f a h rz e u g b r ie f  überg eb en . In  dem S ic h e ru n g s v e r tra g  i s t  
u , a ,  bestim m t:

”10, Die S p ark asse  (das i s t  d ie  B e k lag te )  i s t  
b e r e c h t ig t ,  b e i  V o rlieg en  e in e s  w ic h tig e n  
G rundes, in sb e so n d e re  wenn d e r K red itnehm er 
se in e n  V e rp f lic h tu n g e n  aus diesem  V ertrag e  
oder aus d e r  G esch äftsv e rb in d u n g  m it d e r 
S p ark asse  n ic h t  nachkorarat, d ie  H erausgabe 
des F ahrzeugs zu v e r la n g e n , es  in  ih re n  
u n m itte lb a re n  B e s itz  zu nehmen o der es  an 
einem an d eren  O rte u n t e r z u s t e l l e n ,M
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Dio K läg e rin  machte nun e in  Z u rü c k b e h a ltu n g s re c h t an  
dem K raftw agen g e lte n d  und f o r d e r te  d ie  B e k lag te  a u f ,  
s ic h  zu e r k lä r e n ,  ob s ie  d ie  R e p a ra tu ren  a l s  V er- 
v;endungen genehmige * Da d ie  B ek lag te  d ie  Genehmigung 
n ic h t  e r t e i l t e ,  b eg e h rte  d ie  K lä g e rin  von i h r  d ie  
H erausgabe des K ra f t f a h rz e u g b r ie f e s ,  um den K ra f t ­
wagen v e rw erten  zu können«

Das L an d g e ric h t h a t  d ie  Klage ab g ew iesen , das 
B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d ie  Berufung d e r  K lä g e r in  z u rü c k -  
gew iosen und d ie  R ev is io n  zugo lassen»  Die K lä g e r in  h a t  
R ev is io n  e i n g e le g te Die P a r te ie n  haben s ic h  m it e in e r  
s c h r i f t l i c h e n  E n tscheidung  ohne m ündliche V erhandlung 
e in v e rs ta n d e n  e r k lä r te

Die B ek lag te  t r ä g t  nunmehr unw id ersp ro ch en  v o r ,  
s ie  s e i  b e f r i e d ig t  worden» Der K ra f t f a h r z e u g b r ie f  b e ­
f in d e  s ic h  n ic h t  mehr in  ihrem  B e s i t z 0 S ie  habe den 
B r ie f  an den S ch u ld n er K if lH I  au sg eh än d ig t*  Der B r ie f  
s e i  inzw ischen  von d e r  zu s tän d ig e n  K r a f t f a h r z e u g s te l l e  
f ü r  k r a f t l o s  e r k l ä r t  worden* Auch d ie  K lä g e r in  habe 
k e in e  Forderung  mehr an K iefer*  Das K ra f tfa h rz e u g  s e i  
im ü b rig e n  S ch ro tt*

B eide P a r te ie n  haben den R e c h t s s t r e i t  in  d e r  
H auptsache f ü r  e r l e d i g t  e r k l ä r t  und b e a n tra g e n  je v /e i ls ,  
dom Gegner d ie  K osten a u fz u e r le g e n *

Nachdem d ie  H auptsache f ü r  e r l e d i g t  e r k l ä r t  worden 
i s t ,  v/ar ü b e r d ie  K osten gern» § 91 a Abs* 1 ZPO nach 
b i l l ig e m  Erm essen zu en tsch e id en »  Es e r s c h ie n  angem essen.
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d ie  K osten a l l e r  R echtszüge g eg en e in an d er aufzuhebeno 
Die E rled ig u n g  b e ru h t im v /e se n tlic h e n  d a rau f., daß d e r  
S chu ldner s e in e n  V e rp flic h tu n g e n  nachgekommen i s t  und 
d er K ra f t f a h rz e u g b r ie f  ü b e rd ie s  s e in e  Bedeutung v e r ­
lo re n  h a t .  Im Z e itp u n k t d e r  E r le d ig u n g se rk lä ru n g  war 
d ie  R e c h ts -  und S ach lage n ic h t  a b sc h lie ß e n d  g e k lä r te

Dr» H a id in g e r  Pro G elhaar D re Mezger

Mormann B raxraaier
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