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I n  Z i v i l p r o z e s s e n ,  in denen b e i d e  P a r t e i e n  a n w a l t l i c h  v e r t r e t e n  

s i n d ,  i s t  da s  G e r i c h t  n i c h t  v e r p f l i c h t e t ,  den Kläge r  d a r a u f  h i n ­

zuw e i s en ,  daß s e i n  K l a g e v o r b r i n g e n  n i c h t  s u b s t a n t i i e r t  und n i c h t  

s c h l ü s s i g  i s t .

BGH, U r t .  v .  9.  November 1983 -  V I I I  ZR 349/82 -  OLG K a r l s r u h e
LG K a r l s r u h e
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Der V I I I .  Z i v i l s e n a t  de s  B u n d e s g e r i c h t s h o f s  h a t  a u f  d i e  

mündl iche  Ve rhand lung vom 9.  November 1983 d u r ch  den 

V o r s i t z e n d e n  R i c h t e r  Braxma ie r  und d i e  R i c h t e r  Wol f ,  D r . Sk ibbe ,  

D r . P a u l u s c h  und Groß

für  Rech t  e r k a n n t :

Auf d i e  R e v i s i o n  de r  K l ä g e r i n  wi rd  da s  U r t e i l  

de s  12.  Z i v i l s e n a t s  de s  O b e r l a n d e s g e r i c h t s  

K a r l s r u h e  vom 1.  A p r i l  1982 au fg eh ob en .

Der R e c h t s s t r e i t  wi rd  zur  a n d e r w e i t e n  Ve rhand ­

lung  und E n t s c h e i d u n g ,  auch über  d i e  Kos t en  der  

R e v i s i o n s i n s t a n z ,  an da s  B e r u f u n g s g e r i c h t  zu­

r ü c k v e r w i e s e n .

Das U r t e i l  i s t  v o r l ä u f i g  v o l l s t r e c k b a r .
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T a t b e s t a n d

Die P a r t e i e n  b e t r e i b e n  T r a n s p o r t u n t e r n e h m e n .  I n  e inem Be­

s c h ä f t i g u n g s v e r t r a g  vom 5. F e b r u a r  1980 v e r e i n b a r t e n  s i e ,  daß 

d i e  K l ä g e r i n  de r  B e k l a g t e n  e i n e  Zugmaschine de s  F a b r i k a t s  DAF, 

e i n e  Zugmaschine d e s  F a b r i k a t s  Magi rus  und e i n e n  S a t t e l a u f l i e g e r  

e i n s c h l i e ß l i c h  de r  Konz es s io n  s t ä n d i g  zur  Be ladung zur  Ver fügung 

s t e l l t , .  Die B e k l a g t e  v e r p f l i c h t e t e  s i c h ,  d i e  K l ä g e r i n  nach Maß­

gabe i h r e s  T ranspo r t au fkommens  s t ä n d i g  zu b e s c h ä f t i g e n .  S i e  

s o l l t e  a l l e  f ü r  d i e  Fah rzeuge  a n f a l l e n d e n  Kos ten  wie V e r s i c h e ­

ru n g sp r ä m i e n ,  S t e u e r n ,  K a u f p r e i s r a t e n  und T r e i b s t o f f  t r a g e n .  S i e  

s o l l t e  auch d i e  F a h r e r  s t e l l e n ,  d i e  K l ä g e r i n  dagegen  m i t  den 

Lohnkos ten  b e l a s t e t  werden .  Der V e r t r a g  s i e h t  s c h l i e ß l i c h  e i n e  

m o n a t l i c h e  Abrechnung de r  Einnahmen und Ausgaben v o r .

Die B e k l a g t e  f ü h r t e  a u f  de r  Grundl age  d i e s e r  Absprache  

T r a n s p o r t e  d u r c h .  Wegen de r  m o n a t l i c h e n  Abrechnungen und der  

E r f ü l l u n g  de r  V e r t r a g s p f l i c h t e n  i n sg e sa m t  g e r i e t e n  d i e  P a r t e i e n  

in  S t r e i t .  Mi t  A n w a l t s s c h r e i b e n  vom 2.  September  1980 k ü n d i g t e  

d i e  K l ä g e r i n  den B e s c h ä f t i g u n g s v e r t r a g  f r i s t l o s  und e rho b  am 

9.  Dezember 1980 Klage au f  He rausgabe  de r  Zugmaschinen,  des  

S a t t e l a u f l i e g e r s  und de r  Konzes s ion  Nr.  WB 1704.

Die N o t f r i s t ,  b i n ne n  zweie r  Wochen nach i h r e r  Z u s t e l l u n g  

a n z u z e i g e n ,  ob s i e  de r  Klage e n t g e g e n t r e t en  w o l l e ,  und d i e  b i s  

zum 15.  J a n u a r  1981 bemessene  F r i s t  zur  K l a g ee rw id e ru n g  h a t  d i e
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B e k l a g t e  u n g e n u t z t  v e r s t r e i c h e n  l a s s e n .  Das L a n d g e r i c h t  h a t  

d a r a u f h i n  de r  Klage ohne mündl i che  Verhand lung du rch  Versäumni s­

u r t e i l ,  d a s  am 21.  J a n u a r  1981 z u g e s t e l l t  worden i s t ,  s t a t t g e ­

geben .

Mi t  S c h r i f t s a t z  vom 15.  J a n u a r  1981,  b e i  G e r i c h t  e i n g e g a n ­

gen am 16.  J a n u a r  1981 h a t  d i e  B e k l a g t e  zur  Klage  S t e l l u n g  ge­

nommen, i h r e  Abweisung b e a n t r a g t  und im Wege de r  Wide rk l age  d ie  

V e r u r t e i l u n g  de r  K l ä g e r i n  zur  Zahlung von 50 346 ,45  DM Zug um 

Zug gegen He rausgabe  de r  F a h r ze u g e ,  de r  F a h r z e u g p a p i e r e  und der 

Konzes s ion  b e g e h r t .  S i e  h a t  b e h a u p t e t ,  d i e  Abrechnung de r  E in ­

nahmen und Ausgaben f ü r  d i e  Z e i t  von Fe b r u a r  1980 b i s  Ende 

November 1980 s c h l i e ß e  m i t  e inem Sa ldo  von 44 872 ,67  DM zu ihren 

Guns t en  ab ,  außerdem s t ü n de n  i h r  noch w e i t e r e  5 473,70  DM aus 

der  Abrechnung f ü r  da s  J a h r  1979 zu.  S ä m t l i c h e  Rechnungs-  und 

A b r e c h n u n g s u n t e r l a g e n  s e i e n  dem g e g n e r i s c h e n  P ro zeß be v o l lm äch ­

t i g t e n  i n  F o t o k o p i e  v o r g e l e g t ,  so daß d i e s e  Abrechnung nachge­

p r ü f t  werden könne .  B i s h e r  s e i  d i e s e r  Abrechnung n i c h t  w i d e r ­

sp ro c h en  worden.  Die U n t e r l a g e n  im e i n z e l n e n  b e f ä nd en  s i c h  in 

zwei  Ak te n o r d n e rn  a u f  de r  K a n z l e i  i h r e s  Anwa l t s .  S o l l t e  d i e  

K l ä g e r i n  d i e  R i c h t i g k e i t  de r  Abrechnung b e s t r e i t e n ,  so würden 

d i e s e  b e i d e n  Akteno rdne r  dem G e r i c h t  v o r g e l e g t  werden .

Mi t  S c h r i f t s a t z  vom 26.  J a n u a r  1981,  b e i  G e r i c h t  e i n g e ­

gangen am 28.  J a n u a r  1981,  h a t  d i e  B e k l a g t e  gegen  da s  Versäum­

n i s u r t e i l  E in s p r u c h  e i n g e l e g t .
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Die K l ä g e r i n  h a t  s i c h  au f  den S t a n d p u n k t  g e s t e l l t ,  d i e  Aus­

füh rungen  zur  Wid e r k l a ge  s e i e n  u n s u b s t a n t i i e r t .  B e s t r i t t e n  werde 

auch ,  daß da s  V e r t r a g s v e r h ä l t n i s  m i t  e inem Sa ld o  zu L a s t e n  der  

K l ä g e r i n  begonnen h ab e .  H i e r f ü r  f e h l e  j e d e r  Nachwei s .  Daß Zahlen  

i n  e i n e r  W i d e r k l a g e s c h r i f t  a u f g e l i s t e t  würden,  r e i c h e  n i c h t  a u s .

Das L a n d g e r i c h t  h a t  m i t  U r t e i l  vom 31.  März 1981 da s  Ver ­

s ä u m n i s u r t e i l  vom 21.  J a n u a r  1981 a u f r e c h t e r h a l t e n  und d i e  

Wid e r k l a ge  a b gew ie sen .

Die Be ru fung de r  B e k l a g t e n  f ü h r t e  zur  Aufhebung de s  e r s t ­

i n s t a n z l i c h e n  U r t e i l s  und de s  ihm zug runde  l i e g e n d e n  V e r f a h r e n s ,  

sowie zur  Zu rückve rwe isung  de s  R e c h t s s t r e i t s  an d a s  L a n d g e r i c h t .

Mi t  de r  R e v i s i o n  e r s t r e b t  d i e  K l ä g e r i n  d i e  Aufhebung de s  

B e r u f u n g s u r t e i l s  und d i e  Zu rückve rwe isung  de r  Sache  an d i e  

Vor i n s t a n z .

D i e  or dnungsgemäß g e l a d e n e  B e k l a g t e  war in  d er  m ü n d l i ch e n  

V e rh a n d l u n g  a n w a l t l i c h  n i c h t  v e r t r e t e n .  D i e  R e v i s i o n s k l ä g e r i n  

h a t  d a r a u f h i n  den E r l a ß  e i n e s  V e r s ä u m n i s u r t e i l s  b e a n t r a g t .
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E n t s e h e id u n q s g r u n d e

Nachdem d i e  B e k l a g t e  i n  de r  münd l i chen  Ve rhand lung  vor dem 

e rkennenden  S e n a t  ohne a n w a l t l i c h e  V e r t r e t u n g  g e b l i e b e n  i s t ,  war 

über  d i e  R e v i s i o n ,  wie g e sc h e h en ,  durch  V e r s ä u m n i s u r t e i l  zu e n t ­

s c h e i d e n .

I .  Das B e r u f u n g s g e r i c h t  h a t  a u s g e f ü h r t ,  da s  V e r f a h r e n  des 

e r s t e n  R e c h t s z u g e s  l e i d e  an e inem w e s e n t l i c h e n  Mangel ,  w e i l  das 

L a n d g e r i c h t  d i e  ihm nach § 139 ZPO o b l i e g e n d e  A u f k l ä r u n g s p f l i c h t  

v e r l e t z t  und den e r f o r d e r l i c h e n  Hinweis  au f  ungenügende Subs t an-  

t i i e r u n g  e r s t  i n  den E n t s c h e id u n g s g r ü n d en  de s  U r t e i l s  gegeben 

habe .  R i c h t i g  s e i  zwar ,  daß de r  V o r t r a g  zur  Wide rk l ag e  n i c h t  

a u s r e i c h e n d  s u b s t a n t i i e r t  gewesen s e i .  Mi t  R ü c k s i c h t  d a r a u f ,  daß 

der  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e  de r  B e k l a g t e n  j edoch  a ng ebo t en  habe,  

d i e  Ak te no rdn e r  m i t  den R e c h n u n g s u n t e r l a g en  dem G e r i c h t  v o r zu ­

l e g e n ,  we l che  v o r he r  schon in  F o t o k o p i e  dem P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g ­

t en  de r  K l ä g e r i n  v o r g e l e g t  worden s e i e n ,  habe da s  L a n d g e r i c h t  

d i e  B e k l a g t e  d a r a u f  h i n w e i s e n  müssen,  daß d i e  V o r l a g e  von Un te r ­

l ag e n  nach s e i n e r  Auf f a s sung  n i c h t  a u s r e i c h e n d  s e i ,  s onde rn  der 

V o r t r a g  zur  Wide rk l age  noch e r g ä n z t  werden müsse .  Auf e in e n  

so l c h e n  Hinwei s  würde d i e  B e k l a g t e  dann,  wie in  de r  Be ru fun gs ­

begründung g e sc h e h en ,  i h r e n  V o r t r a g  zur  Begründung de r  Wider­

k l a g e  s u b s t a n t i i e r t  haben .  D i e s e r  V e r s t o ß  gegen d i e  nach 

S 139 ZPO g e b o t e n e  A u f k l ä r u n g s p f l i c h t  s e i  so e r h e b l i c h ,  daß das 

e r s t i n s t a n z l i c h e  V e r f a h r e n  k e in e  ordnungsmäßige  Grund l age  für

i
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e i n e  E n t s c h e id u n g  d a r s t e l l e .  Bei  de r  gegebenen  P r o z e ß l a g e  s e i  

e i n e  e i g e n e  E n t s c h e id u n g  de s  B e r u f u n g s g e r i c h t s  n i c h t  s a c h d i e n ­

l i c h .  E ine  e r s c h ö p f e n d e  S a c h a u f k l ä r u n g  s e i  g e b o t e n .  Würde s i e  

das  O b e r l a n d e s g e r i c h t  vornehmen,  so  würden d i e  P a r t e i e n  e i n e  

I n s t a n z  v e r l i e r e n .  Die s  w i d e r s p r ä c h e  de r  g r u n d s ä t z l i c h e n  

A u f t e i l u n g  d e r  Z u s t ä n d i g k e i t e n  im Z i v i l p r o z e ß .  J e d e  P a r t e i  habe 

e i n  Rech t  d a r a u f ,  daß i h r  R e c h t s s t r e i t  g r u n d s ä t z l i c h  i n  zwei  

Rech t s z üge n  s a c h l i c h  g e p r ü f t  we rde .

I I .  Gegen d i e  A u f f a s s u n g  d e s  B e r u f u n g s g e r i c h t s  w e n d e t  s i c h  

d i e  R e v i s i o n  m i t  E r f o l g .

1. Für d i e  Aufhebung de s  V e r f a h r e n s  im e r s t e n  Rech t s zuge  

und d i e  Zu rückve rwe i sung  de r  Sache an da s  L a n d g e r i c h t  gemäß 

§ 539 55PO f e h l t  d i e  g e s e t z l i c h e  Gr u n d l a g e .

Die Zu rückverwe isung  wegen e i n e s  i n  de r  e r s t e n  I n s t a n z  un­

t e r l a u f e n e n  w e s e n t l i c h e n  V e r f a h r e n s m a n g e l s  i s t  in  da s  p f l i c h t g e ­

mäße Ermessen  de s  B e r u f u n g s g e r i c h t s  g e s t e l l t .  V o r a u s s e t z u n g e n  

und Grenzen d i e s e s  Ermessens  s i n d  in de r  Rev i s  i on s  i n s t a n z  nach ­

p r ü f b a r .  Na chp rü fb a r  i s t  i n s b e s o n d e r e ,  ob de r  vom B e r u f u ng s ge ­

r i c h t  angenommene V e r f ah r e ns m an g e l  Vorge l egen  h a t  (BGH U r t e i l  

vom 15.  Dezember 1959 -  VI ZR 222/58 = BGHZ 31,  3 5 8 ) .  Das Be ru­

f u n g s g e r i c h t  h a t  g e m e i n t ,  da s  L a n d g e r i c h t  habe  d i e  ihm o b l i e ­

gende A u f k l ä r u n g s p f l i c h t  gemäß $ 139 ZPO v e r l e t z t .  Das t r i f f t  

i n d e s s e n  n i c h t  zu .  War d i e  Wide rk l ag e  n i c h t  a u s r e i c h e n d  s u b s t a n -
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t i i e r t  und d a m i t  n i c h t  s c h l ü s s i g ,  so war s i e ,  wie ge s che hen ,  

a b zuw e i sen .  I n  Z i v i l p r o z e s s e n ,  i n  denen b e i d e  P a r t e i e n  a n w a l t ­

l i c h  v e r t r e t e n  s i n d ,  d a r f  d i e  V o r s c h r i f t  d e s  § 139 ZPO n i c h t  

dazu d i e n e n ,  u n s c h l ü s s i g e  Klagen s c h l ü s s i g  zu machen.  Zu den 

Grund l agen  de r  R e c h t s v e r f o l g u n g  im Z i v i l p r o z e ß  g e h ö r t  da s  Vor­

b r i n g e n  von T a t s a c h e n ,  aus  d e r e n  l ü c k e n l o s e r  Fo l ge  s i c h  -  i h r e  

R i c h t i g k e i t  u n t e r s t e l l t  -  de r  g e l t e n d  gemachte  Anspruch h e r ­

l e i t e n  l a s s e n  muß. I s t  d i e  k l agende  P a r t e i  a n w a l t l i c h  v e r t r e t e n ,  

so b e d a r f  e s  k e i n e s  H inwe i se s  de s  G e r i c h t s ,  d i e s  zu bedenken.  

Gerade  wenn,  wie h i e r ,  w e c h s e l s e i t i g e  L e i s t u n g e n  über  e i n e n  

l ä n g e r e n  Ze i t r a um  a b g e r e c h n e t  werden s o l l e n ,  muß de r  Gang der  

Abrechnung i n  de r  Klage oder  Wide rk lage  n a c h v o l l z i e h b a r  und 

p r ü f u n g s f ä h i g  d a r g e l e g t  werden.  Das h a t  d i e  B e k l a g t e  im e r s t e n  

Rech t s zuge  -  auch nach A n s i c h t  de s  B e r u f u n g s g e r i c h t s  -  n i c h t  in 

a u s r e i c hen de m  Maße g e t a n .  T r i f f t  d a s  aber  zu ,  so h a t t e  d i e  Klä­

g e r i n  Anspruch a u f  Abweisung de r  W id e r k l a g e .  I n  d e r  Durchsetzung 

d i e s e s  dem W id e r k l ag eb eg eh re n  gegenüber  g l e i c h w e r t i g e n  Anspruchs 

h ä t t e  da s  L a n d g e r i c h t  d i e  K l ä g e r i n  b e n a c h t e i l i g t ,  wenn e s  d i e  

B e k l a g t e  a u f  d i e  f e h l e n d e  S u b s t a n t i i e r u n g  h i n g e w ie s e n  h ä t t e  

( v g l .  h i e r z u  Baumbach /Laut e rbach /Ha r tmann ,  ZPO, 41.  A u f l . ,

§ 139 2 B m.w.Nachw. ) .  E in  S a c h v e r h a l t ,  de r  nach A n s i c h t  des

I I I .  Z i v i l s e n a t s  de s  B u n d e s g e r i c h t s h o f s  auch im Anwal t sp rozeß  

zu e i n e r  r i c h t e r l i c h e n  Rückf rage  gemäß § 139 ZPO -  " b e i  Wahrung 

de s  V e r h a n d l u n g s g r u n d s a t z e s  und der  U n p a r t e i l i c h k e i t "  -  führen 

kann,  w e i l  im Laufe  de s  R e c h t s s t r e i t s  U n k l a r h e i t e n  h i n s i c h t l i c h  

de s  S a c h v o r t r a g s  oder  de r  A n t r a g s t e l l u n g  a u f g e t r e t e n  s i n d ,  l i e g t
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h i e r  n i c h t  vor  ( v g l .  BGH U r t e i l  vom 6.  J u n i  1977 -  I I I  ZR 

53/75 = WM 1977,  1201 ) .  Zu e inem Hinwei s  de s  G e r i c h t s  b e s t a n d  im 

v o r l i e g e n d e n  F a l l e  ab e r  auch schon d e s h a l b  k e i n  An laß ,  w e i l  d i e  

K l ä g e r i n  a u f  d i e  u n z u l ä n g l i c h e  S u b s t a n t i i e r u n g  d e s  W id e r k l a ge ­

v o r b r i n g e n s  im S c h r i f t s a t z  vom 24.  F e b r u a r  1981 a u s d r ü c k l i c h  

h i n g e w ie s e n  h a t .  Da rau f  h ä t t e  d i e  a n w a l t l i c h  v e r t r e t e n e  B e k l a g t e  

r e a g i e r e n  können und müssen ( v g l .  BGH U r t e i l  vom 2.  Okto­

ber  1979 -  VI ZR 245/78 u n t e r  3.  b) = NJW 1980,  223,  224 ) .  

S p ä t e s t e n s  s e i t  Zugang des  S c h r i f t s a t z e s  vom 24.  F e b r u a r  1981 

wußte d i e  B e k l a g t e  auch ,  daß d i e  K l ä g e r i n  s i c h  n i c h t  m i t  den i h r  

ü b e r m i t t e l t e n  Rechnungs-  und A b r e c h n u n g s u n t e r l a g e n  z u f r i e d e n g e ­

ben w o l l t e .  Die K l ä g e r i n  h a t  in  dem z i t i e r t e n  S c h r i f t s a t z  ü b e r ­

d i e s  b e s t r i t t e n ,  daß da s  V e r t r a g s v e r h ä l t n i s  d e r  P a r t e i e n  m i t  

einem Sa l d o  zu i h r e n  L a s t e n  begonnen habe? d a f ü r  f e h l e  j e d e r  

Nachweis .  Die de r  B e k l a g t e n  v e r b l e i b e n d e  Z e i t  b i s  zur  mündl ichen  

Ve rhandlung am 13.  März 1981 h ä t t e  a u s g e r e i c h t ,  um das  Wider ­

k l a g e v o r b r i n g e n  a u s r e i c h e n d  zu s u b s t a n t i i e r e n .

2. Un te r  d i e s e n  Umständen i s t  d i e  W ide rk l a g e  vom Landge­

r i c h t  v e r f a h r e n s f e h l e r f r e i  abgewie sen  worden.  Das a n g e f o c h t e n e  

U r t e i l  kann weder m i t  de r  vom B e r u f u n g s g e r i c h t  gegebenen  noch 

mi t  a n d e r e r  Begründung a u f r e c h t e r h a l t e n  we rden ,  i n s b e s o n d e r e  

r e c h t f e r t i g t  e s  de r  V e r l u s t  e i n e r  T a t s a c h e n i n s t a n z  zur  s a c h ­

l i c h e n  P rü fung  g e l t e n d  gemach t er  Ansprüche  n i c h t ,  d a s  V e r f a h r e n  

im e r s t e n  Re ch t s zuge  au fzuheben  und d i e  Sache an d a s  L a n d g e r i c h t  

z u r ü c k z u v e r w e i s e n .
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3.  Es kann d a h i n g e s t e l l t  b l e i b e n ,  ob d i e  Wide rk l ag e  n i c h t  

wegen B e w e i s f ä l l i g k e i t  de r  B e k l a g t e n  h ä t t e  abgewiesen  werden 

müssen.  Die K l ä g e r i n  h a t  d i e  R i c h t i g k e i t  de r  Abrechnung be ­

s t r i t t e n .  Die B e k l a g t e  w o l l t e  d i e  R i c h t i g k e i t  du rch  Vor l ag e  

zweier  Ak te no rdne r  m i t  A b r e c h n u n g s u n t e r l a g e n  be w e i se n .  Das h ä t t e  

i n d e s s e n  f ü r  e i n e n  ordnungsgemäßen B e w e i s a n t r i t t  n i c h t  g e n ü g t .  

Dazu h ä t t e  e s  v i e l m eh r  aus  den b e r e i t s  d a r g e l e g t e n  Gründen 

( s . o .  I I .  1 . )  de r  A u f a r b e i t u n g  de r  U n t e r l a g e n  b e d u r f t ,  um 

der  G e g e n p a r t e i  und dem G e r i c h t  e i n e  P rü fung  de r  b e a b s i c h t i g t e n  

Bewe is füh rung  zu e rm ö g l i c h e n  ( v g l .  Ba umb ach /Lau t e rbach /

Hartmann aaO Anm. 2 ) .  Es f e h l t e  a l s o  an einem ordnungsgemäßen 

B e w e i s a n t r i t t  f ü r  d i e  b e s t r i t t e n e n  Behauptungen de r  B e k l a g t e n .
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I I I .  Da de r  e n d g ü l t i g e  E r f o l g  ode r  M i ß e r fo l g  de s  R e c h t s ­

m i t t e l s  vom E r g e b n i s  de r  a n d e r w e i t e n  Ve rhand lung  und E n t s c h e i ­

dung de s  B e r u f u n g s g e r i c h t s  a b h ä n g t ,  wobei  da s  V o r b r i n g e n  der  

B e k l a g t e n  auch u n t e r  dem G e s i c h t s p u n k t  de r  §§ 528,  282 ZPO zu 

p r ü f e n  s e i n  w i r d ,  war d i esem auch d i e  E n t s c h e id u n g  über  d i e  

Kos ten  de r  Rev i s  i on s  i n s  t anz  v o r z u b e h a l t e n .

Braxmaie r  Wolf D r . Sk ibbe

D r . P a u l u s c h  Groß

*
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