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1. Gesetz: BGB §§ 123. 144, 463

Rechtssatz: Verlangt der sur Anfechtung des Kaufvertra-
ges wegen arglistiger Téduschung berechtigte
Kéiufer in Kenntnis dieses Rechts vor Erhe-
bung der Klage Wandlung und gleichzeitig
fchadensersatz nach Gewdhrleistungsrecht,
gso liegt darin grundsiitzlich keine Bestédti-
gung des anfechtbaren Kaufvertrages, da die-
ges Verlangen allein noch nicht den Willen
erkennen l1léRt, daB der Xdufer die Anfechtung
des Vertragee wegen arglistiger THuschung un .
terlageen und dieses Recht aufgeben will,

2, Gegetz: 2P0 § 286 (C)

Rechtssetzs 2Zur Frage des Beweises der Ursiichlichkeit
einer arglistigen Tduschung filr den Kauf-
entschlu8 bei kaufméinnischen Umsatzgeschif-
ten und zur Anwendung der Grundsdétsze iiber
den Bewels des ersien Anscheins hierbei,

Aktenzeichen: VIII ZR 311/56
Urteil des BGH vom 12. November 1957 OLG Minchen
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Verkiindet

l1t. Protokoll

am 12. Novemver 1957
Klett; Justizsciretédr
als Urkundsbeamter der

_ Geschiiftastel.ie

In Namen

‘In dem Rechtsstreit

der Firma A

ter Haftuﬂs Co. y
Vi trale

Hens Giinther &

ommanditgesellschaft, in

setzlich vertreiii iiich Ingenieur

Bekllgten, Berufungsklégerin
und Revisiongklégerin.

-~ ProgeBSbevollmiichtigter: Rechtsanwalt Frhr.v .| NG -

gegen .. .

die Firma @D
’ Avenida
treten durch Dr, Olivelra

PR und Artur FOEENED

Klégerin, Berufungsbeklagte
und Revisionsbeklagte; :

’ Humberto

- Progefbevollméchtigter: Rechtsanwalt Prof.Dr - -

hat der VIII., Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf

qie miindliche Verhandlung vom 12, Wovember 1957 unter

Mitwirkvng des Senatspriésidenten Dr. GroSmann sowie
der Buadesrichter Aril, Dr. Dorschel, Dr. Mezger und
Dr. Nessuer )

fiir Recht erkannts

Die Revision gegen das Urteil des 6. Zi-
vilgenats des Oberlandesgerichts in Miin-
chen vom 28. Juni 1956 wird auf Kosten der
Beklagten zuriiokgewiesen,

Von Rechis wegen

~Handelsgesellschaft mit beschrank-

. Lda, in
gesebzllch ver-—
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt
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Die Hirma Wl Yotoren, Z@D s W in

‘_ stellte Diesel-Motoren her. Die Beklesgte hat ihren
Vertrieb, insbesondere den Export iibernommen. Ende Fe-
bruar 1953 verhandelten szwel Veritreter der Klégerin, die
ihren sitz in IR bat, mit dem Ingenieur QNEND.
einem leitenden Angestellten der Beklagten in N,
iiber die Mglichkeit, WJll}-Motoren nach Portugal aus-
zufithren, Die Beklagte iibertrug darauf der Kliégerin die
alleinige Vertretung der WJJJlMotoren fiir Portugal
mmd die poriugiesischen Kolonien unter der Bedingung. daR
ein ersier Probeaufirag von 25 Motoren abgewickelt werde.
Die Klidgerin sollte zundchst zwei Probemotoren und zwar
nach iarer Fehl Typen fiir PKW oder IKW beziehen. Sie woll-
te W@ -iic;oven in Dersonenkraftwagen gréBerer Bauart,
vor allem Taxis, einbauen lassen und gu diesem 2wecﬁ wei-
terverkaufen.

Die Klégerin bestellte und erhielt zunichet einen
Diesel-Motor, 4 Zylinder, fiir einen Touristenwagen. Sie
stellte in Aussicht, eine grdBere Anzahl von Motoren zu
bestellen, sobald die era#en.Erfahrungen gemacht seien.
Gleichzeitig fragte sie bei der Beklagten unter Nennung
bekannter Autotypen an, zu welchen Fahrzeugen die Motoren
geliefert werden konnten und welche Erfahrungen hieriiber
vorlédgen. Die Beklagte antwortete mit Schreiben vom 15,
April 1953, ihr lotor passe in alle Typen,-die die Klége-
rin genann® hatie. Es gebe lhres Wissens keinen amerikani-
schen odex englischen PKW, in den . die Wehrmann-Diesel-
motoren ulcht eingebaut werden ktnnten.

Am 27 HMai 1953 erhielt die Klégerin den bestell-
ben wosor. Sie hetl 1hn nach ihrer Dargtellung alsbald wei~
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terverkauft und seine Eigenschaft weder selbst erprobt i
noch iiber seine Verwendung und Brauchbarkeit weiteres er-- ﬁ
fahren. Im Juli 1953 bestellte die Kl¥gerin vier weite- "
re Y@l Motoren, 4 Zylinder. Sie teilte der Beklag- -
ten in dem Bestellschreiben vom 16. Juli 1953 mit, sie
gei leider immer noch nicht in der Liage, genaueres iiber :
ihre kiinftigen Auftrége zu sagen, werde jedoch nach An-

kunyt der nun bestellten Motoren der Beklsgten ihre Er-

fahrungen mitteilen kénnen, o

N 25 N

Die Kl&gerin begahlte fir die ihr gelieferten vier
Motoren an die Beklagte den berechmeten Preis von ins-
gesamt 15.705.30 DM. Von diesen Motoren verkaufte sie
nach ihrer 3Behasuptung drei Motore zum Einbau in PKW wei-
ter; zwei novoren wurden in je einen PKW Chevrolet und
ein Moto>» in einen FKV Pord gingebéut.

3e0

In Jovember 1953 beanstandete die Kligerin, die Mo-..
toren verursachten einen unertréglichen Liérm, hétten eine B
zu starke Vibration gezeigt und unzumutbare Rauchwolken
erzeugt. Die Beklagte filhrte in ihrem Schreiben vom 27, NOT:'
vember 1953 das Gerdusch auf einen Einstellungsfehler zu-
riick und kiindigte die Entsendung ihres Werkmeisters XK@
-an In ihrem Schreiben vom 5. Dezember 1953 bezeich- -
‘nete sie es als vollkommen unerklirlich, wieso ein Rau- [
chen und Nageln auftreten kinne, da sich diese Erschei-
nungen nur dann gezelgt hétten, wenn eine "Stellung" von
dritter Seite vorgenommen worden seij; die Kldgerin mbge '
beriicksichtigen, daf die Motoren heute von bekanntesten
Iirmen der deutscren Industrie serienméfiig eingebaut wiir-
den und 2zwar ausschlieBlich deshalb, weil sie ruhig und
erschiitterunysfrei arbeiten, was bei anderen Motoren nicht .
der Pall sei-
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Der Werkmeister K_ verguchte an Ort und

£ stelle. die von der Klégerin geriigten Méngel zu behecben. i
Nach weiterem Schriftwechsel hat sich der Mitinhaber der :
g Herstellerfirma. Ingenieur w!, im Mérz 1954 in P
Lgum die Verbesserung des Motors bemiiht. :

Die Kligerin behauptet, diese Bemithungen hiétten
keinen Erfolg gehabt; sie habe die von den Kéufern zur
Verfiigung gestellten siotoren guriicknehmen miissen und hier-
durch sowie durch die Bemihungen um die Abstellung der
Méingel weitere Unkosten gehabt.

fie hat mit Schreiben vom 13, Mai 1954 von der Be-
klagten Schadensersatz nach § 46> BGB gefordert, jedoch
in der am 71. Dezeuber 1954 zugestellten Klage den Kauf-
vertraeg wegen arglistiger Tduschung angefochten und Scha-
densersatz nach § 463 BGB nur hilfsweise verlangt. Die
Anfechtung hat die Kiﬁgerin mit der Behauptung begriindet,
der fiir die Beklagte handelnde Angestellte S have
bewut unwahr zugesichert, der Motor sei zum Einbau in
PKW geeignet, er verursache fast kein Gerdusch, Vibrieren
oder Rauch. Die Beklagte habe zwischen Typen IK und ZK
unterschieden, obwohl diese Unterscheidung weder von der
Ferstellerfirma gemacht worden noch sachlich begriindet sei,
und habe sie auch dariiber getduscht, daB der Motor fiir
den Einbau in PKW vorgesehen und hierfiir erprobt worden
gsei., Bei Kenntnis der wahren Sachlage hHtte sie die Moto-
ren nicht gekault. Turch den Zeugen W have sie
ers¢ anxiiliicl seines Besuches im Mérz 1954 erfahren, dafB
der Motor von der Hersiellerfirma fiir den Einbau in PXW
nicht vorsesshen und auch nicht hierfir erprnbt worden sei.

vie ridgerin hat miv der Klage Zahlung von



29.778.42 DM, darunter die Riickerstattung des von ihr
fiir die vicr Moteren gezahlten Kaufpreises, verlangt.

Das Lendgericht hat die Beklagte durch Teilurteil
zur Zahlung von 15.105,30 DM verurteilt.

.Das Oberlandesgericht hat die Verurteilung der Be-
klagten dahin eingeschriénkt, daB sie zur Zahlung Zug um '
Zug gegen Herausgabe der gelieferten vier \-‘.'_-Diesel- ';'
motoren in L{J verpflichtet ist.

Hiergegen richtet sich die Revision der Beklagten,
mit der sie die Abweisung der Klage im Umfange ihrer Ver-
urteilung erstrebt, wihrend die Kldgerin Zuriickweisung
der Hevisior beantragt

Entgched dungegrinde:

ey g

I. Luf den Streitfall ist, wie das Berufungsgericht =
zutreffend ausfithrt, deutsches Recht anzuwenden. Die Ver-
tragsverhandlungen, die der Bestellung der Klégerin vom
Jufl,i 1953 vorausgegangen waren, haben in MR statt-
gefunden; als Erfilllungsort und Gerichisstand ist M ®
@ vereinbart worden. Das Berufungsgericht hat diesen
Umstéinden mit Recht entnommen, es habe dem mutmaBlichen
Willen der Vertragsparteien entsprochen, deutsches Recht
anzuwenden. '

II. Das Berufungsgericht hat angenommen, die Kl&-
_gerin sei gur Bestellung der vier Motoren durch arglisti-
ge Tiuschung des angestellten SR der Beklagten be-
stimmt worden. Die Revision vertritt die Auffassung. es
fehle an einer Tiduschungshandlung, das Berufungsgericht ha-
be erhebliche Umsténde nicht oder unrichtig gewiirdigt.




Das Berufungsgericht hat die Tduschungshandlung
in folgenden Umst&nden und Hendlungen der Beklagten ge-
sehen. Die Beklagte habe Ende Februar 1953 bei den Ver-
handlungen mit zwei Vertretern der Kldgerin in MR
und enschlieBend auch schriftlich der Klégerin erklért,
die W{A-Dicselmotoren seien fiir'die Verwendung in
Personenkraftwagen geeignet. Bei ihnen komme ein neues
Brenstkenmerverfahren zur Anwendung, das bewirke, daf der
Motor nicht mehr das eigenartige Gerdusch habe, das mit
YHa:m2rn" und "Dieseln" begeichnet werde. Die Beklagte
habe in ihrew Schreiben an die Klégerin vom 4. Mdrz 1953
erklsrt, alle Motoren mit der Merkierung FPK seien mit die-
ser neuen Kawmer versehen und deshalb filr den Einbau in
Taxis vsw. sehr gut geeignet. Fir alte Lastwagen liefere
sie noch das .iodell IK, das noch ein wenig Dieselgerdusch
aufweise. Die Beklagte habe fermer durch die Anbringung
der Bezeichnungen "PK" und "IK" zum Ausdruck gebracht,
daB es sich um zwei verschiedene Motorentypen handle. Je-
der Kdufer habe daraus den SchluB ziehen miissen, dafB es
sich bei dem Motor PK um einen fiir den Binbau in Personen-
kraftwagen eigens konstruierten Motor handele. In der dem
Schreiben vom 4. Mirz 1953 beigefiigten Beschreibung habe
die Beklegte welter erklért, der Motor zeige bei der Mon-
tage in groBere Autos wie z. B. der Fabrikate Ford, Chev-
rolet, Dodge, De Soto, Maybach, Daimler-Benz und andere
eine sehr gute Beschleunigung, das Ger#dusch sei sehr lei-
se, und habe weitere Vorziige der Motoren hervorgehoben.
Auf die Aunfrage der Klédgerin vom 9. April 1953, welche
Ergebnisse die Beklagte mit dem Motor PK bei neun in diesem
Schreiben gensnnten Vegentypen erzielt habe, habe die Be-
klogte in dem Antwortschreiben vom 15. April 1953 zwar
veimieden, avsdriicklich von Ergebnissen und Erfanrungen
zu sprechen, jedoch klar zum ALusdruck gebracht, daB die
mit dew riotor se.iachten Erfahrunuen es gesiatten, ihn in
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Tergsonenkraftwagen einzubauen. fo habe sie erklért, der
Hotor passe in alle von der Klégerin genannten Typen;
dszu hebe sie einzelne Tinbauanweisungen gegeben und hin-
zugesiigt. ihres VWissens gebe es keinen amerikanischen und
englischen T¥W, in den der Hotor nicht eingebaut werden
korntes; die Kliigerin konne also ohne Sorge die Diesel-
motore mit Ausnahme von kleinen Personenkraftwagen in
alle amerikenischen Personenkraftwagen einbauen. Durch
weitere Ausfilhrungen habe die Beklagte zum Ausdruck ge-
bracht; daf die Verwendungsmtglichkeit des Motors fiir
Pergonenkraftwagen durch ausgedehnte Erfahrung und Ervpro-
bung erwiesen sei. Dieser Eindruck sei nicht dadurch
abgeschwécht worden, daB sie hinzugefiigt habe, in Deutsch-
land wiirden diese Umbauten nichi durchgefiihrt, da keine
amerikanischen Wagen von privater Seite gefahren wiirden,
in anderen Léndern hiétten auch keine Vergleiche gemacht
werden ktnnen, da die Kenninisse der Monteure zu unter-
schiedlich seien und der Zeitaufwend filr einzelne Umbau-
ten grode Unterschiede aufgewiesen habe., Denn diese Aus-
fiihrungén hétten sich auf einen Vergleich der Kosten des
Umbsues bezogen, entsprichen aber der bestimmten Behaup-
tung. daf solche Fille vorgekommen seien,

Dieze Erkldrungen der Beklagten wiren, so fiihrt
das Reruiungsgericht aus, ihrem wesentlichen Inhalt und
Gesamteindruck nach falsch gewesen. Der mit PX bezeich-
nete Motor sei nicht fiir den Einbau in Personenkraftwagen

%

geeignet. Er unterscheide sich von dem mit IK bezeichneten .
#odell nur durch die fir den PreBkon ‘verwendete leichte~

Tre Metalleglerung, niimlich Silenium statt GrauguB. Die
Verwendung der leichteren lietallegierung sei nicht auf
Grﬁnd irgend einer neuen auf die Verwendung in Personen-
kraftwégen abzielenden Konstruktion erfolgt. Die Herstel~
ierfirma habe die Motoren schon seil 1949 in dieser Weise
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verwendet. Unrichtig sei auch, da8 bei dem Motor PK ein
neues Brennkammerverfashren angewandt worden sei. Der
Zruge Viehrmenn habe bekundet, daB er ein solches Ver-
fahren erst auf Grund der von der Klédgerin viel spéter
erhobenern Riigen entwickelt habe., Falsch sei die von
der Beklagten in ihrer Beschreibung vom 4. Mdrz 1953
aufgestellie, den wesentlichen Inhalt ihrer einzelnen
unwahien Behauptungen zusémmenfassqnde Erklérung, der
neue Dieselmotor sei beim Einbau in nahezu 2000 Fiéllen
vwie an Personenkraftwagen, Lastkraftwagen, Traktoren
usw. erprobt worden, die Industrie habe damit eine Ma-
schine konstruiert, die den hbchsten Erwartungen ent-
spreche. Falsch wdren auch die in dem Schreiben vom

15. April. 1953 abgegebenen Behauptungen iiber Erfahrun-
gen mit dem Einbau in die von der Klégerin in ihrer An-
frage hezeichneten Typen und die Behauptung, der Motor
weise kein oder Jast kein Dieselgerdusch auf.

Die Revigion greift diese Meststellungen nur in
einzelnen Punkten an.

1. Sie #duBert Bedenken gegen die Annahme des Be-
rufungsgerichts, daB der Hinwels "fiir PKW geeignet" die
Behsuptung einer eigenen Konstruktion enthalte. Es mdge
unrichtig sein, daB die Beklagte im Schreiben vom 4.
drz 1953 beheuptet habe, es sei ein neues Brennkammer—

verfahren eingefithrt worden; auch damit sei aber keines-

wegs gesagt, daB es sich um eine eigene Konstrukiion

flir Personenkraftwagen handle. Vielmehr sei immer nur
betont worden, daB Dieselmotoren "sehr gut geeignet" fiir

den Einbau in Personenkraftwagen seien.

Der Revision kamn zugegebén werden, da aus dem

Hinweis "fiiz PKW geeignet" nooch nicht gefolgert werden
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kénnte, die Beklagte habe demit das Vorhandensein einer
besonderen Konstruktion fiir die Verwendung der Motore

in Personenkraftwagen behauptet. Das Berufungsgericht
hat hierauf allein nicht abgestellt; vielmehr in die--
sem Zusammenhang dem Umstend Bedeutung beigemessen, daB
die Beklagte von sich aus den von der Herstellerfirma
mit einem geringeren Gewicht hergestellten Motor als
PK.-Motcr bezeichnet hat. und vor allem auch den Umstand,
daB die Beklagte gerade in Bezug auf die mit der Mar-
kierung K versehenen Motoren auf ein neues Brennkammer-
verfahren hiagewiesen hat. Es ist daher kein Rechtsfeh-
ler darin zu sehen, wenn das Berufungsgericht diesen
Umstiénden entnommen hat. die Beklagte habe den leichte-
ren iotor als einen fiir Personenkraftwagen konstruier-
ten Motor angepriesen. Hierauf kommt es iiberdies fiir

dle Begriindetheit der Anfechtung nicht entscheidend an.
Denn sie ist schon dadurch begriindet; daB die Beklagte
nach den TFeststellungen des Boruflungsgerichts durch ihre
Erklirungen bei der Klégerin den Bindruck erweckt hat,
die Verwendungemtglichkeit des Motors fiir Personenkraft-
wagen sei durch ausgedehnte Erfahrung und Erprobung er-
wiesen.

2. Vlenn das Berufungsgericht dies aus der Anprei-
sung vom 4. k#rz 1953 folgert und das Schreiben der Be-
klagten vom 15. April 1953 dahin wiirdigt, die Beklagte
hab§ gerade hierdurch diesen Eindruck bei der Klégerin
verstirkt, so bewegt sich das Berufungsgericht bei die-
sen Brwidzungen im wesentlichen auf tatséchlichem Gebiet.,
Seine Tolgarungen sind im Rahmen der dem Tatsachenrich-
ter obliegenden Feststellung des Sachverhalts getroffen
und daher von der Revision nur in beschrédnktem Umfange an-
greifbar. Tie Revision hat nicht dargelegt, daB das Be-
rufungsgericht den Erklérungen der Beklagten einen Sinn
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beigelegt hat, der mit ihrem Wortlaut unvereinbar sei,
oder daB es bei der Auslegung dieser Erklédrungen ‘iv'ven
sentliche Umstinde unbeachtet gelassen hat. Wenn die
Revision darauf hinweist, die Beklagte habe in dem Schrei-
ben vom 15. April 1953 von irgemdwelchen Erfahrungen
nicht gesprochen, sondern im Gegenteil durch den Ge-
brauch der Worte "unseres Wissens" sogar auf den Mangel
eigener Erfahrung hingewiesen, so hat sie damit eine
Verletzung des § 286 ZPO nicht dargetan. Denn es kommt
nicht entscheidend darauf an, ob die Beklagte eigene
Erfahrungen iiber die Verwendung des Motors in Personen—~
kraftwagen behauptet hat, sondern darauf, daB sie be-
reits Anfang Mdrz 1953 auf eine Erprobung und Bewihrung

"des Hotors fiir den Einbau in Personenkraftwagen hinge-

wiesen und in dem Schreiben vom 15. April 1953 den Ein-~
druck verstidrkt nat, daB eine solche Erprobung und
Sewdhrung stattgefunden hat, obwohl dies tatsiichlich
nicht deir Fall war.

Iie Beklagte hat sich zu diesem Punkt im wesent-
lichen demit verteidigt, sie habe von der Hersteller-
firma entsprechende Mitteilungen erhalten und an ihre
Richtiglkeit geglaubt. Das Berufungsgericht sieht je-

~doch diese Behauptungen als widerlegt an. Es fithrt hier-

zu aus, der Zeuge W- habe nach seiner Aussage
der Beklagtén keine Angaben des Inhalts gemacht, die
tlotoren seien_fﬁr Personenkraftwagen geeignet, und er
habe auch nicht gewuBt, daB die Beklagte die vier io-
toren an die Kligerin fiir diesen Zweck ver#uBert habe.
Es habe sich auch nichts dafiir ergeben, daB der Zeu-
ge Schreiter vor den der Kliégerin abgegebenen Erkli-
rungen etwas von dem Einzelfall eines Einbaues eines
solchen Motors in einen Personenkraftwagen in {ster-
reich erfeshren habe. Dieser Einzelfall wiirde auch die
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in dem Schreiben der Beklagten vom 15. April 1953 ab-
gegebenen Erklédrungen nicht decken. Falsch seien darin
insbesondere die Behauptungen iiber Erfahrungen mit dem
Einbau in von der Klégerin in ihrer Anfrage bezeichne- ,
te Typen. Auch der Zeuge S{Jll hebe im zweiten Rechtg- -
zug bekundet, dal keinerlei Erfahrungen iiber den Einbau
in Personenkraftwagen vorgelegen haben, Hieran geht die
Revision vorbei, venn sie eine objektive THuschungshand—
lung verneint und die Auffassung vertritt, Schreiter
hebe nicht bewuBt unrichtige Erklérungen abgegeben,

Es hestehen auch keine Bedenken gegen die Fest-
stellung des Berufungsgerichts, da8 Schreiter arglistig
gehandelt hat; wenn er den Motor mit unzutreffenden Anga-
ben liber seine Lrprobung angepriesen hat.

3. Nach § 123 B@B ist die Anfechtung wegen arglisti-
ger Tiuschung allerdings nur zulissig, wenn der andere
Tell hierdurch zu einer Willemserklirung bestimmt worden
- ist. Pir die Annghme dieses Zusammenhangs geniigt Jedoch,
dafl die Klégerin Umsténde dargetan hat, die fiir ihren
.Entschluf von Bedeutung sein konnen, und dafl die arglisti- -
ge THuschung nach der Lebenserfahrung bei der Art des zu '
beurteilenden Rechtsgeschiéfts einen Einfluf auf die Ent-
schlieBung auszuiiben pflegt. Liegen diese Voraussetzungen
vor, so kann ein Beweis'des ersten Anscheing dafiir gege-
ben sein, daB die Tduschung einen EinfluB auf die Ent-
schliefung der Kliégerin ausgeiibt hat (vgl. BGH Urteil
vom 4. Oktober 1956 - II ZR 89/55 — S. 11, Urteil vom
_ 6. Juni 1955 - II ZR 134/54 - §. 11-14; Staudinger BGB
1. Aufl., § 125 Anm, 263 Danckelmann bei Palandt BGB

16. Aufi. § 123 Anm. 5). Dieser rechtlichen Beurteilung
steht die Intscheidung des Bundesgerichtshofs vom 25.
Mirz 1953 - IT ZR 146/52 —, IM ZPO § 286 (C) Nr, 11 nicht
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entgegen; sie hetrifft den hichstpersiynlichen Lntschluf i
eines Ehegatten zur Scheidung, der sich allerdings der
Beurtellung als eines typischen Geschehensablaufs des-
halo entzieht, weil er erfahrungsgem#f von jedem Men-
schen nach verschiedenen, ihm besonders eigenen Ge-
sichtspunkten gefaBt wird. Ebensowenig ist dem Urteil
vom 21. November 1950 - I ZR 49/50 - , WJW 1951, 70 =
MDR 1951, 98,etwas gegen die hier vertretene Auffassung
zu entunehmen, Denn auch dieser betrifft eine indivi-
duelle EntschlieBung eines Vertragsteils,hier bei Ab-
schluf eines Vertrages. Die Urséchlichkeit einer unzu-
ldssigen Willensbeeinflussung im Sinne des § 123 BGB

ist schon dann anzunehimen, wenn pie nur auf die Beschleu-
nigung des Geschédftsabschlusses entscheidenden Einflus o
gehabt hat (RGZ 134, 51; BGH aa0). Hier hatte die Kl&-
gerin zu erkennen gegeben, daR sie iiber Erfahrungen mit-dem
Motor %bei Fersonenkraftwagen unterrichtet sein wollte,
well sie snlche liotoren ebenfalls fiir.diesen Zweck ha-
ben wollts. Die Téuschung der Kliégerin, deB solche Er-
Fehrunsen gemacht seien und sich der Motor hierbei be- Al
_ wdhrt habe, bildete unter diesen Umstéinden nach der Le- « i
' bengerfshrung einen Umstend, der die Klégerin zum Kauf ’
bewogen hat.
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Das Berufungsgericht hat daher keinen Rechtsfeh-
ler beganéen, wvenn es engenommen hat, die Klégerin sei
zgu der Bestellung der vier Motoren im Juli 1953 ingbe-
" gondere auch durch die den Erklérungen der Beklagten
| Zu. éhtnehmende Behavptung bestimmt worden, der angebotene
. Motorentyp sei filr die Benutzung in schweren Personen-
krafiwagen prektisch erprobt worden und habe sich als i
solcher bewdhrt. ¥ ﬁ

4. Die welteren Ausfithrungen der Revision stehen '
diesen Polgerunger nicht entgegen. ¥



e) Es kowmt - nicht darsuf an, ob der Motor objektiv
gum Einbau in grtflere Personenkraftwagen geeignet war.
Durch § 123 BGB wird nicht das Vermdgen des Getduschten
geschiltzt und nicht darauf abgestellt, sondern es wird
die ¥reiheit seiner WillemsentschlieBung vor Beeinflussun- °
gen durch Tduschungshsndlungen geschiitzt (BGH Urteil
vom 4. Oktober 1956 - II ZR 89/55 - 8. 12). s geniigh
daher die Feststellung. daB der Zeuge S— vorsgtz—
lich unrichtige Behauptungen aufgestellt hat, die nach
der Lebenserfehrung die Kllgerin bestimmt haben, im Ju-
1i-195% vier Motore bei der Beklagten zu bestellen. Dabei
kann der Auffassung der Revision nicht gefolgt werden,
die arglistige Tguschung sei hier deshalb unbeachtlich,
weil es sich um einen Kauf nech Muster handele (§ 494 BGB).

b) Die arglistige THuschung widre auch dann zu be-
jehen, wevn der Zeuge S— die unrichtigen Behaup-
turzen tiber die oraktische Erprobung und Bewdhrung des
Motors in der Uberszeugung abgegeben hétte, daB er auch
zur Verwendung in Personenkraftwagen gut geeignet sei.
Deshalb ist unerheblich, wenn die Revision geltend macht,
der Zeuge V(D hebe in seiner Aussage vom 25. April
1955 bestitigt, daB sich der Dieselmotor auch fiir Perso-
nenvagen elgnet, wenn das Tellerrad oezw. Kegelrad aus-
gewechselt werde.Ebenfalls unerheblich igt, daB dieser
Zeuge bestétigt hat, der Hotor mit dem leichtieren Zylin-
derkopf erscheine fiir den Einbau in Personenwagen ge—
eignet. Selbst wenn dies die von der Beklagten gewiihlte
Bezeichnung 2K fiir den leichteven Motor gerechtfertigt
hi#tte, bliebe entscheidend, daB der Zeuge SR vor-
getduscht hat, Ger fotor seli durch Verwendung als PXW-
Motor mehrfach sryrobt vorden und habe sich bewithrt.
Diese Tduschungshandlung ist von dem Berurungsgericht
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nicht nur auf Grund der Verwendung der Begeichnung PK
fiir den leichteren Motor, sondern auf Grund von weite-
ren Erklérungen des Zeugen SE) wnd der Beklag-
‘ten in dem Schreiben vom 15. April 1953 festgestellt
worden-

Die Revision wendet sich mit weiteren Ausfithrun-
gen dagegen, da8 das Berufungsgericht aus der Aussage
des Zeugen F{jji weitere Anhalispunkie fiir die Arglist
bei Aufstellung der erwdhnien Behauptungen entnommen
habe, Sie meint, wenn die Erscheinungen, die das Beru-
Tungsgericht auf Grund dieser Aussage festgestellt und
"beanstandet hat, lediglich durch den schweren Treib-~
gtoff in Vortugel verursacht worden seien,; so diirfe
dieser Aussage nicht zur Begrimndung eines Anzeichens
Tilr die Arglist gewertet werden. Auch diese Erwigung
vermag Gas Berufungsuriteil nicht zu erschiittern. Wére
der Revision darin zu folgen und fiir die Revisiongin-
stanz jedenfalls zu unterstellen, daB der Treibstoff
in Portugal fir die aufgetretemen Mingel vrsichlich war,
80 bliebe doch entscheidend, daB der Kl§gerin eine
praktische Erprobung des Motors . vorgetduscht wurde.

c). Die Revision macht fernér'geiﬁend, die Beklag-
te habe mit der Kiigerin vereinbart, Nachbestellungen
'sollten nur erfolgen, wenn der Probemotor den Wiinschen
~der Kligerin entspreche, und bezieht sich hierfiir auf
dusfithrungen der Beklégten in dem Sohreiben vom 15. April
1953, Ihre bhrkléruncen seien erkennbar nur darauf ge-
richtet gewesen, der Klégerin die Erprobung des Motors
zu erleicirtern und ihren Priifungswillen zu fordern; es
sei ihr erkennbar nicht bewuBt géﬁesen, daB sie auf die
gpiitere Nechbestellung einen EinfluB haben kémmten.
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Den ist entgegenzuhalten, daB die Beklagte nach
den Feststellungen des Berufungsgerichts, die nach den
vorstehenden Ausfilhrungen die Anfechtung begriinden,
nicht nur Erklérungen abgegeben hat, die dazu dienen
sollten, der Kligerin die eigene Erprobung des Motors
zu erleichtern. Uberdies hat die Klégerin in ihrer
Bestellung vom 16, Juli 1953 ausdriicklich erklért, sie
sei immer ncch nicht in der Iage, Genaueres iber. ihre
gukiinftigen Auftrége zu sagen; nach der Ankunft der
" nun bestellten vier Motore wirde sie der Beklagten
ihre Erfahrungen mitteilen kdnnen. Demit hat die K1~
gerin zu erkennen gegeben, da8 sie auch diese Bestel-
lung auf Grund der friiheren ihr gegebenen Erklirungen vor- -§
nehme.'Auch deshalb kann die Beklagte nicht einwenden,
ihr sei nicht bewu8t gewesen, daB die Erklérungen iber
die praktische Erprobung und Bewidhrung des Motors noch
Einflu8 auf die Nachbestellung vom 16. Juli 1953 hétten
. haben kénnen.

_ 5, Die Klégerin hat das Reeht, den Kaufvertrag
wegen arglistiger Tiuschung anzufechten, nicht dadurch
verloren, dafB sie sich auf Versuche zur Beseitigung der
von ihr gefﬁgten léngel eingelassen hat. Das Berufungs-

gericht Lat festgestellt, daB die Klagerin erst durch
Gen Besuch des Zeugen \" im M#rz 1954 von den Um-
sténden Kenninis erhalten hat, die ihr Recht zur Anfech-
tung begriinden. Dazu gehort auch die Kenntnis davon, daB
der hotor nicht fiir die Vervendung in Personenkraftwagen
erprobt worden sei. Ein Verzicht auf den Rechtsbehelf
der Anfechtung ktnnte nur dann angenommen werden, wenn
die Kldgerin von den Umstiéinden Kenntnis gehabt hitte,
die sie zur Anfechtung berechtigen, wenn sie aber trotz-
dem guf Erfiillung des Vertrages und deshaldb auf Nachbes-
gserung bestanden hétte. Dies ist dem festgestellten Sech- -
verhalt jedoch nicht zu entnehnen.



Der Frage, ob dem Zeugen W{JJll die Nachbesse-
rung gelungen ist, kommt filr die Anfechtung des Kauf-
vertrages keine Bedeutung zu. Das Berufungsgericht hat
ausgefithrt, der KlHgerin sei es auf die praktische Ver-
wendbarkeit der Motoren angekommen; diese sei bereits
zu verneinen, wenn der Werkmeister des Herstellungsbe-
triebes die Mingel nicht abstellen konnte. Diese Erw-
gung ist jedoch nicht entscheidend. Es kommt vielmehr dar-
avf an, daf die Kldgerin durch arglistige THuschung zur
Bestellung veranlaft worden ist. Da bei der Verwertung
der Ilotoren Schwierigkeiten aufgetireten sind, handelt
die Kldgeria nicht rechtsmifbréiuchlich, wenn sie sich auf
die arglistige Tduschung beruft und aus diesem Grunde
den Kaufvertrag engefochten hat. Dieser Rechtsbehelf ist
ihr unter dem Gesichitspunkt des Rechismifflbrauchs auch
nieht aus den (runde zu versagen, weil die Beklagte fiir
ihre Nachbesserungsversuche erhebliche Aufwendungen ge-
habt hat., Denn die Kldgerin hat die entscheidenden Tat-
sachen, auf die sie die Anfechtung wegen arglistiger Tdu-
schung stiitzt, erst nach diesem Zeitpunkt, nédmlich bei

dem Besuch W{JlDs in A erfahren.

Danach hat die Kldgerin zunédchst Wandlung verlangt
und mit Schreiben ihres Prozefbevollméchtigten vom 13.
Mai 1954 unter diesem rechtlichen Geslchispunkt wieder-
holt Riickgiéngigmachung des Kaufs und daneben Schadens-
ersatz gefordert. Die Geltendmachung dieser Anspriiche
hat entgezen der in der miindlichen Revisionsbegriindung
vertretenen Auffassung der Beklagten nicht die Bedeutung,
daB hiermit der Kaufvertrag gemiéB § 144 BGB mit der Fol-
ge des Verlustes des Rechts zur Anfechtung des Vertrages
bestiitigt worden ist. Die Bestitigung eines anfechtbaren
Rechtsgeschédfts kann zwar such durch schliissige Handlun-
gen wirksan erfolgen. Hierfilr ygeniigt ein Verhalten, das
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den Willen offenbart, trotz Kenntnis der Anfechtbarkeit g
bei dem Rechtsgeschéft .stehen zu bleiben (RG JW 1911, 359
Nr. 3). Dabei muB eus den Umsténden deutlich hervorgehen, 3
daB der Berechtigte auf die Anfechtung verzichten will ;
(RGZ 104, 1, %), 4. h, den Willen bekundet, die Anfechtungs
zu unterlassen und den Vertrag gelten zu lassen. Ein 14
solcher Wille ist hier jedoch in der Geltendmachung des

Rechts auf Wandlung, mit der sich die Beklagte nicht ein-
verstenden erkléirt hat, und in dem vor Erhebung der Klage .°¥
gestellten Verlangen auf Schadensersatz nach Gewdhrlei- -]
stungsrecht (vgl. RGZ 65, 399, 404) nicht so deutlich her~ JF:."
vorgetreten, daB aus dem Schreiben vom 13, Mai 1954 ge-  &u:
schlossen werden konnte, die Kldgerin habe damit das Recht ¥
zur Anfechtung aufgeben wollen.

Die Kldgerin hat dsher die Anfechtung in der Klage—?
gchrift, die der Beklagten am 11. Tezember 1954 zugestellt 4
worden ist, rechtswirksam erklart. ‘

III. Die Anfechtung bewirit, da8 der Kaufvertrag. ]
von Anfang an als nichtig anzusehen ist (§ 142 Abs. 1 BGB)..
Panit ist der rechtliche Grund fiir die von der Kligerin

$
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an die Beklsgte gelcistete Zahlung von 15.105,30 IM ent- -} %Q
fallen. Die Klidgerin ist nach § 812 BGB berechiigt, die- ':ﬁf
se Zahlung zuriickzuverlangen. Nach § 818 Abs. 2 BGB ist W

sie in Hoéhe des zugesprochenen Betrages zu ersetzen.

Belenken zur Hghe des Angpruchs sind von dexr Re-
!

vision nicht eriioben worden. Sie sind nach dem Sachver-
halt auech nicht gegeben.’

IV, Die Verurteilung der Beklagten bedarf nicht ' f@?
des in der Allgemeinen Genehmigung Nr. 70/54 betreffend
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Erwirkung von Urteilen und sonstigen gerichtlichen Ent-
scheidungen (BAnz Nr. 118) zu Hr. 2 vorgesehenen Vor-
behalts, daBl die Leistung oder Zwangsvollstreckung erst
erfolzen darf, wenn die dazu erforderliche devisen-
rechtvliche Genehmigung erteilt ist. Insoweit ist dem
Berufungsgericht, das sich hierfiir auf die Entschei- 0
dung BGHZ 18, 248, 251 bezogen hat, zwar nicht in der ‘
Begrindung aber im Ergebnis beizuireten. Der Vorbehalt

ist ndmlich hier deshalb nicht erforderlich, weil fiir

die Leistung eine Allgemeine Genehmigung erteilt ist.

Denn in der Allgemeinen Genehmigung des Runderlasses
AuBenwirtschaft (RA) Nr. 32/54 beir. II 1-5 Passiver o
Dienstleistungsverkehr mit dem Ausland vom 15. April 1954 '
(BAnz HWr. 79 S. 1) in Verbindung mit dem RA 113/53 in

der Neufassung vom 21. Degember 1953 und der Anlage A r
Nr. 66 dieses Erlasses (BaAnz 1954 Hr. 79 S. 3) sind u.
e. auch Ersatzleistungen aus ungerechtfertigter Berei- . o
cherung bis zu einem Hochstbetrage, der hier unterschrit-
ten ist, allgemein genchmigt (vgl. BGH WM 1956, 493,

494; 1'itteilung der Bank Deutscher Linder Nr. 6024/55
Erli#uterungen zur Allgemeinen Genehmigung Nr. 70/54 vom
24, Wai 1955 (BAnz Nr. 101)), '

]
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V. Aus diesen Griinden wer die Revision der Beklag-
ten mit der Kostenfolge des § 97 ZPO zuriickzuweisen.

Dr. Grofmann Artl Dr. Dorschel

‘Dr. Mezger Dr. Messner
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