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den R i c h t e r  B ra x m a ie r  und d i e  R i c h t e r  Wolf., D r . S k i b b e ,  T r e i e r  

und Dr. P a u lu s c h

f ü r  R e c h t  e r k a n n t :

Die R e v i s i o n  gegen  d as  U r t e i l  des  

10.  Z i v i l s e n a t s  d e s  O b e r l a n d e s g e r i c h t s  
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a u f  K o s ten  d e r  B e k la g t e n  m i t  d e r  Maß­

gabe z u r ü c k g e w ie s e n ,  daß d i e  V e r u r t e i ­

lung  zur  Zahlung von M e h r w e r t s t e u e r  a u f  

d ie ;  Z in s e n  e n t f ä l l t .
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T a t b e s t a n d

Durch s c h r i f t l i c h e n  V e r t r a g  vom 13 .  A u g u s t  1976 , 

v e r m i e t e t e n  d i e  K läg e r  d e r  B e k la g te n  ab 1. O k to b e r  1976 a u f  d i e  

Dauer von zehn J a h r e n  d a s  K e l l e r g e s c h o ß  d e s  Hauses  

M®BBBstraße  V )  in  K f lB H U  zum B e t r i e b  e i n e r  G a s t s t ä t t e  m i t  v i e r  

K e g e lb a h n e n .  V o r h e r ,  und zwar s e i t  1969,  war d i e  B e k l a g t e  m i t  

d e r  V e rw a l tu n g  und V erm ie tu n g  d e r  G a s t s t ä t t e  b e t r a u t .  Nach S 5 

d e s  M i e t v e r t r a g e s  h a t  d i e  B e k l a g t e  d i e  H e i z u n g s k o s t e n  und 

w e i t e r e ,  in  d i e s e r  Bestimmung im e i n z e l n e n  a u f g e f ü h r t e  Neben­

k o s t e n  zu t r a g e n  und, m o n a t l i c h e  V o r a u s z a h lu n g e n  a u f  d i e  Neben­

k o s t e n  zu l e i s t e n ,  und zwar a u f  d i e  H e i z u n g s k o s t e n  100,:— .DM und 

a u f  d i e  ü b r i g e n  N e b en k o s te n  4 0 , —• DM. Die  H e i z u n g s k o s t e n  s i n d  

nach  dem V e r t r a g  j ä h r l i c h  a b z u r e c h n e n .  D a r ü b e r ,  ob und g e g e ­

b e n e n f a l l s ,  wann über  d i e  ü b r i g e n  N e b en k o s te n  e i n e  Abrechnung zu 

e r t e i l e n  i s t ,  e n t h ä l t  d e r  V e r t r a g  k e in e  a u s d r ü c k l i c h e  R e g e lu n g .

Ende 1978,  Anfang 1979 v e r ä u ß e r t e n  d i e  K lä g e r  d a s  Grund­

s t ü c k  M ^ B H i s t r a ß e J ® .  D ie s  t e i l t e n  s i e  d e r  B e k l a g t e n  d u rc h  

S c h r e i b e n  vom 3. J a n u a r  1979 m i t .  In  d ie s e m  S c h r e i b e n  w ie sen  

s i e  d a r a u f  h i n ,  daß B e s i t z ,  N utzungen ,  L a s t e n  und G efah r  m i t  dem 

2.  J a n u a r  1979 a u f  d i e  K äufe r  ü b e rg e g an g e n  s e i e n .  U n te r  Angabe 

d e r  A n s c h r i f t  und d e s  Bankkontos ,  d e r  E rw e rb e r  t e i l t e n  s i e  m i t ,  • 

d i e  M ie te  s e i  ab 1.  F e b r u a r  1979 an d i e  E rw e rb e r  zu z a h l e n .  

A u s fü h ru n g en  d a r ü b e r ,  ob d i e  K läger  noch N e b e n k o s te n  v e r l a n g t e n .
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e n t h ä l t  d a s  S c h r e i b e n  n i c h t .  Es e n d e t  m i t  dem S a t z :  "Für das  

angenehme M i e t v e r h ä l t n i s  möchten wir  uns b e d a n k e n " .

Durch S c h r e i b e n  e i n e r  H a u s v e r w a l t u n g s g e s e l l s c h a f t  vom 

20. Dezember 1979 e r t e i l t e n  d i e  K läger  d e r  B e k l a g t e n  Abrechnung 

ü b e r ' d i e  N eb en k o s te n  f ü r  W asse r ,  K a n a l ,  M ü l l a b f u h r ,  G r u n d s te u e r  

und S t r a ß e n r e i n i g u n g  f ü r  d i e  J a h r e  1976 b i s  1978.  Die B e k la g te  

z a h l t e  d i e  f ü r  1978 g e f o r d e r t e n  N eb en k o s te n  am 27. März 1981.

Die B e g le ic h u n g  d es  von den K lä g e rn  f ü r  d i e  J a h r e  1976 und 1977
/

v e r l a n g t e n  B e t r a g e s  von 2 .8 6 3 ,5 4  DM ( 3 .4 6 3 ,5 4  DM t a t s ä c h l i c h e  

N e b e n k o s te n  a b z ü g l i c h  6 0 0 , — DM V o ra u sz a h lu n g e n )  l e h n t e  s i e  ab .

M it  d e r  Klage haben  d i e  K läg e r  d i e  Zahlung  d es  B e t r a g e s  

von 2 . 8 6 3 , 5 4  DM und außerdem wegen v e r s p ä t e t e r  B e g le ic h u n g  d e r  

N e b e n k o s te n  f ü r  1978 d i e  E r s t a t t u n g  e i n e s  V e r z u g s s c h a d e n s  in  

Höhe von 577 ,35  DM b e g e h r t .  Das L a n d g e r i c h t  h a t  d i e  B e k l a g t e  zur  

Zahlung  e i n e s  V e r z u g s s c h a d e n s  von 253 ,74  DM v e r u r t e i l t .  Im ü b r i ­

gen  h a t  e s  d i e  Klage  a b g e w ie s e n ,  h i n s i c h t l i c h  d e s  B e t r a g e s  von

2 . 8 6 3 . 5 4  DM m i t  d e r  Begründung ,  d i e  A nsprüche  a u f  Zahlung d e r  

N e b e n k o s te n  f ü r  1976 und 1977 s e i e n  v e r w i r k t .  Das B e r u fu n g s g e -  

g e r i c h t  h a t  angenommen, d e r  V e rw irkungse inw and  d e r  B e k la g t e n  s e i  

u n g e r e c h t f e r t i g t .  Es h a t  s i e  d ah e r  zur  Zahlung  d e s  B e t r a g e s  von

2 . 8 6 3 . 5 4  DM n e b s t  12 % Z in s e n  s e i t  27. März 1981 z u z ü g l i c h  

13 % M e h r w e r t s t e u e r  a u f  d i e  Z in sen  v e r u r t e i l t .
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M i t  d e r  z u g e l a s s e n e n  R e v i s i o n ,  d e r e n  Zurückw eisung  d i e  

K läger  b e a n t r a g e n ,  e r s t r e b t  d i e  B e k l a g t e  d i e  W i e d e r h e r s t e l l u n g  

d es  l a n d g e r i c h t l i c h e n  U r t e i l s .

E n t s c h e id u n g s g r ü n d e

1.  Das B e r u f u n g s g e r i c h t  m e i n t ,  d i e  Annahme d e r  Verwirkung  

s e t z e  v o r a u s ,  daß d i e  B e k l a g t e  d a r a u f  habe v e r t r a u e n  können ,  d i e  

K läg e r  m ach ten  übe r  d i e  v o r a u s g e z a h l t e n  B e t r ä g e  h i n a u s  k e in e  

w e i t e r e n  N e b e n k o s te n  f ü r  d i e  J a h r e  1976 ,  1977 g e l t e n d .  Die 

T a t s a c h e  a l l e i n ,  daß d i e  N e b e n k o s te n a b re c h n u n g  e r s t  am 

20. Dezember 1979 e r t e i l t  worden s e i ,  r e c h t f e r t i g e  e i n e  s o l c h e  

F e s t s t e l l u n g  n i c h t .  Der in  d e r  R e c h t s p r e c h u n g  v i e l f a c h  gezogene  

S ch lu ß  vom b l o ß e n  Z e i t a b l a u f  a u f  d i e  S c h a f fu n g  e i n e s  

V e r t r a u e n s t a t b e s t a n d e s  l a u f e  d a r a u f  h i n a u s ,  d e r  h i e r  in  B e t r a c h t  

kommenden g e s e t z l i c h e n  V e r j ä h r u n g s f r i s t  von v i e r  J a h r e n  ( § 197 

BGB) e i n e  k ü r z e r e  V e r w i r k u n g s f r i s t  v o r z u s c h a l t e n .  Die B e k la g t e
• ■ i

habe  a u s  dem Z e i t a b l a u f  auch  deswegen n i c h t  den  V e r z i c h t  d e r  

K lä g e r  a u f  w e i t e r e  N e b e n k o s t e n f o r d e r u n g e n  entnehmen können ,  w e i l  

s i e  während i h r e r  V e r w a l t e r t ä t i g k e i t  f ü r  d i e  K lä g e r  den  M ie te r n  

g e g en ü b e r  s e l b s t  s p ä t  a b g e r e c h n e t  habe  und i h r  aus  d i e s e r  Z e i t  

d i e  v e r z ö g e t  l i e h e  B e a r b e i t u n g  d e r  Abrechnung d u rc h  d i e  K läger  

b e k a n n t  gewesen s e i .  M it  ihrem S c h r e i b e n  vom 3. J a n u a r  1979 

h ä t t e n  d i e  K lä g e r  n i c h t  den  E in d r u c k  e r w e c k t ,  k e in e  N ebenkos ten
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■für d i e  J a h r e  1976 und 1977 mehr zu f o r d e r n .  Der l e t z t e  S a t z  in  

d iesem  S c h r e i b e n  s t e l l e  n i c h t  mehr a l s  e i n e  h ö f l i c h e  Redewen­

dung d a r .  Auch ohne e i n e n  V o r b e h a l t  s e i  k l a r ,  gewesen ,  daß j e d e n ­

f a l l s  f ü r  d a s  J a h r  1978 noch m i t  e i n e r  N e b en k o s te n ab re ch n u n g  zu 

r e c h n e n  w ar .  Zu d e r  F ra g e  a n d e r e r  F o rd e ru n g e n  a l s  d e r  l a u f e n d e n  

M i e t z i n s a n s p r ü c h e  s e i  aus  dem S c h r e i b e n  n i c h t s  zu en tnehm en.

2. H ie rg e g e n  w ende t  s i c h  d i e  R e v i s io n  ohne E r f o l g .

a) Z u t r e f f e n d  i s t  d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  davon a u s g e g a n g e n ,  

daß d e r  a l l g e m e i n e  R ech tsg e d an k e  d e r  Verw irkung  a l s  e i n e s  Un­

t e r f a l l e s  d e r  u n z u l ä s s i g e n  R e ch tsa u sü b u n g  (§ 242 BGB) auch im 

M i e t -  und P a c h t r e c h t  g i l t  ( S e n a t s u r t e i l  vom 12.  Mai 1959

-  V I I I  ZR 4 3 /5 8 ,  i n s o w e i t  n i c h t  v e r ö f f e n t l i c h t ;  S e n a t s u r t e i l  vom 

7 .  J u l i  1965 -  V I I I  ZR 138/63  = LM BGB § 242 C c N r . 22 = WM 

1965, 799,  8 0 0 ) .

b) Das B e r u f u n g s g e r i c h t  h a t  auch  d a r i n  r e c h t ,  daß zur  An­

nahme d e r  V erw irkung  a l l e i n  d e r  A b la u f  e i n e s  l ä n g e r e n  Z e i t r a u - ,  

mes,  i n n e r h a l b  d e s s e n  d e r  Anspruch  n i c h t  g e l t e n d  gem acht  worden 

i s t ,  im a l l g e m e i n e n  n i c h t  g e n ü g t .  Der V e r s t o ß  gegen  T reu  und 

G lauben ,  d e r  den V e r w i r k u n g s t a t b e s t a n d  b e g r ü n d e t ,  b e s t e h t  näm­

l i c h  in  d e r  I l l o y a l i t ä t  d e r  v e r s p ä t e t e n  Gel tendmachung d e s  An­

s p r u c h s ,  d i e  d a r i n  zu seh en  i s t ,  daß d i e  F o rd e ru n g  noch v e r ­

f o l g t  w i r d ,  obwohl d e r  V e r t r a g s p a r t n e r  b e r e i t s  d a r a u f  v e r t r a u e n  

d u r f t e ,  daß  k e i n e  F o rd e ru n g e n  mehr g e l t e n d  gem ach t  werden und e r
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s i c h  h i e r a u f  auch  b e r e i t s  e i n g e r i c h t e t  h a t  (BGHZ 25, 4 7 ,  52;

A l f f  in  BGB RGRK § 242 Rdn. 136; P a l a n d t / H e i n r i c h s ,  BGB,

43.  A uf1 .  § 242 Anm. 9 a ;  S t e r n e i ,  M i e t r e c h t ,  2 . A u f l .

T e i l , I I I . Rdn. 2 8 3 ) .  D i e s e  V o r a u s s e t z u n g e n  f ü r  d i e  Verw irkung  

können b e r e i t s  zu e inem  Z e i t p u n k t  v o r l i e g e n ,  in  dem d i e  

F o r d e r u n g  noch n i c h t  v e r j ä h r t  i s t  ( S e n a t s u r t e i l  vom 12. Mai 

1959 -  V I I I  ZR 43/58  = LM BGB § 558 Nr .  2 = ,NJW 1959, 1 6 2 9 ) .  

A ufgrund  des  b lo ß e n  Z e i t a b l a u f s  i s t  a b e r  d i e  Annahme, daß fü r  

den V e r p f l i c h t e t e n  e i n  V e r t r a u e n s t a t b e s t a n d  g e s c h a f f e n  worden 

i s t ' ,  g r u n d s ä t z l i c h  n i c h t  m ö g l i c h .  Über den  Z e i t a b l a u f  

h i n a u s  müssen v i e lm e h r  noch b e s o n d e r e  Umstände v o r l i e g e n ,  d i e  

d i e  F e s t s t e l l u n g  r e c h t f e r t i g e n ,  der  S c h u ld n e r  habe  b e r e i t s  

d a r a u f  v e r t r a u e n  kön n en ,  daß d e r  G l ä u b ig e r  d i e  F o rd e ru n g  n i c h t  

mehr g e l t e n d  mache ( v g l .  BGH und A l f f  a a O ) .

' c) Zwar kann m i t  d e r  R e v i s i o n  angenommen w erd en ,  daß d i e  

K lä g e r  t r o t z  F e h l e n s  e i n e r  a u s d r ü c k l i c h e n  V e r t r a g sb e s t i r a m u n g  

über  d i e  Abrechnurig d e r  N eb en k o s te n  g e h a l t e n  w a re n ,  in  

a n g em essen e r  F r i s t  e i n e  Abrechnung zu e r t e i l e n .  Für  d i e  gew erb­

l i c h e  M ie te  f e h l t  e s  a l l e r d i n g s  im G e g e n s a t z  zum f r e i f i n a n z i e r -  

t e n  (§ 4 Abs.  1 S a t z  2 MHRG) und zum p r e i s g e b u n d e n e n  und 

ö f f e n t l i c h  g e f ö r d e r t e n  Wohnraum (§ 20 Abs. 4 S a t z  2 NMVO 1970) 

an e i n e r  e n t s p r e c h e n d e n  g e s e t z l i c h e n  R e g e lu n g .  Müssen wie h i e r  

nach dem V e r t r a g '  V o ra u s z a h lu n g e n  a u f  d i e  N ebenkos ten ,  g e l e i s t e t  

werden und s t e h t  wie h i e r  d i e  Höhe d e r  N e b e n k o s t e n ,n i c h t  von 

v o r n h e r e i n  f e s t ,  so  h a t  d e r  V e r m i e t e r ,  d e r  e b e n s o  wie d e r  M ie te r
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f ü r  K l a r h e i t  über  d i e  g e g e n s e i t i g e n  Ansprüche  zu s o rg e n  h a t  

( S e n a t s u r t e i l  vom 7 ,  J u l i  1965,  a a O ) , d i e  m i e t v e r t r a g l i c h e  

N e b e n p f l i c h t ,  e i n e  Abrechnung zu e r t e i l e n ,  a u s  d e r  s i c h  e r g i b t ,  

ob d e r  M ie te r  N achzah lungen  zu l e i s t e n  o d e r  Geld  z u r ü c k z u e r h a l ­

t e n  h a t  ( v g l .  Blümmel, Heizung und H e iz k o s te n -A b re c h n u n g  1982 

S. 5 9 ) .  Ob a b e r ,  wie d i e  R e v i s i o n  m e i n t ,  d i e  K läger  d i e  Neben­

k o s t e n  f ü r  1976 s p ä t e s t e n s  Ende 1977 und d i e  N eb en k o s ten  fü r  

1977 s p ä t e s t e n s  Ende 1978 h ä t t e n  a b re c h n e n  m üssen ,  kann d a h i n ­

g e s t e l l t  b l e i b e n .  .Denn d e r  von einem T e i l  d e s  S c h r i f t t u m s  und 

d e r  R e c h t sp re c h u n g  ( v g l .  MünchKomm/Voelskow, BGB, §§ 535, 536 

Rdn. 121;  Goch WuM 1977,  25 ,  26; LG Mannheim WuM 1976, 225; LG 

D a r m s ta d t  WuM 1976, 253; LG München I  WuM 1978,  5 m i t  zu­

s t im m ender  Anmerkung P ü t z ;  LG B e r l i n  WuM 1978,  166; LG Bonn WuM 

1979,  235) v e r t r e t e n e n  und von d e r  R e v i s i o n  g e t e i l t e n  A n s i c h t ,  

m i t  A b la u f  d e r  -  h i e r  u n t e r s t e l l t e n  -  A b r e c h n u n g s f r i s t  oder  

j e d e n f a l l s  angemessene  Z e i t  danach  könne d e r  M i e t e r  ohne 

w e i t e r e s  d a r a u f  v e r t r a u e n ,  daß  d e r  V e r m i e t e r  k e in e  Ansprüche 

mehr g e l t e n d  mache,  kann n i c h t  g e f o l g t  w e rd en .  Der M ie te r  kann 

b e i  o b j e k t i v e r  Würdigung n i c h t  annehmen, a l l e i n  deswegen,  w e i l  

d e r  V e r m i e t e r  in  an g em essen e r  F r i s t  n i c h t  a b g e r e c h n e t  h a b e ,  

v e r z i c h t e  d i e s e r  a u f  F o r d e r u n g e n ,  d i e  ihm üb e r  d i e  g e l e i s t e t e n  

V o r a u s z a h lu n g e n  h i n a u s  z u s t e h e n .  Denn d i e  Gründe f ü r  das  

V e rsäu m n is  d es  V e r m i e t e r s  können v i e l g e s t a l t i g  s e i n .  Dem 

V e r m i e t e r  d a r f  e s  n i c h t  schon  ohne w e i t e r e s  zum N a c h t e i l  

g e r e i c h e n ,  wenn e r  m i t  d e r  Ge l tendmachung d e r  F o rd e ru n g  etwa aus  

Kulanz  od e r  auch nur  aus  e i g e n e r  B e q u e m l i c h k e i t  Oder aus
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S o r g l o s i g k e i t  z u w a r t e t  (Weimar WuM 1974,  249,  2 5 1 ) ,  G r u n d s ä t z ­

l i c h  können d a h e r  N e b e n k o s te n a n s p r ü c h e  d e s  V e r m i e t e r s  n i c h t  

a l l e i n  schon  deswegen  a l s  v e r w i r k t  a n g e s e h e n  Werden, w e i l  e r  

n i c h t  f r i s t g e r e c h t  a b g e r e c h n e t  h a t .  Der G e s i c h t s p u n k t  d e r  

V erw irkung  i s t  a u f  A u s n a h m e fä l le  zu b e s c h r ä n k e n  (BGH, U r t e i l  vom 

20. Dezember 1968 -  V ZR 97 /65  = WM 1969,  182 ,  1 8 3 ) .  Er kann 

nu r  dann  d u r c h g r e i f e n ,  wenn über  d as  b l o ß e  V e r s t r e i c h e n l a s s e n  

d e r  A b r e c h n u n g s f r i s t  h i n a u s  Umstände v o r l i e g e n ,  d i e  den  S c h lu ß  

d a r a u f  z u la s s e n . ,  d e r  V e r m i e t e r  w o l l e  k e i n e  Ansprüche  mehr 

g e l t e n d  machen ( v g l .  f ü r  d i e  Wohnraummiete KG, R e c h t s e n t s c h e i d  

vom 14.  Augus t  1981 -  8 WRE M ie t  3 4 71 /81  = RES I S,  189 = RiM 

S. 357 = RE M ie t  T e i l  2 ) .

G le ic h w o h l  i s t  e i n e  a u s d r ü c k l i c h  v e r e i n b a r t e  o d e r  im Wege 

d e r  A us legung  e r m i t t e l t e  A b r e c h n u n g s f r i s t  n i c h t  e twa b e ­

d e u t u n g s l o s .  Denn e r s t  m i t  A b lau f  d e r  F r i s t  w i rd  d i e  Neben-  

- k o s t e n f o r d e r u n g  f ä l l i g .  Einem v o r h e r  g e s t e l l t e n  Z a h l u n g s v e r -
i

l a n g e n  b r a u c h t  d e r  M i e t e r  dah e r  n i c h t  nachzukommen. Da ihm e i n  

Anspruch  a u f  d i e  Abrechnung z u s t e h t ,  kann e r ,  wenn d e r  V e r m ie te r  

n i c h t  f r i s t g e r e c h t  a b r e c h n e t ,  d i e  Z ah lung  w e i t e r e r  V o r s c h ü s s e  

v e r w e i g e r n ,  b i s  d e r  V e r m i e t e r  d i e  Abrechnung e r t e i l t  h a t  

(§ 273 BGB).

Die danach  vorzunehmende Gesamtwürdigung i s t  Aufgabe des  

T a t r i c h t e r s  ( S e n a t s u r t e i l  vom 7.  J u l i  1965,  a a O ) . Das Be­

r u f u n g s g e r i c h t  h a t  s i e  r e c h t s f e h l e r f r e i  vorgenommen.
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d) Ohne E r f o l g  w endet  s i c h  d i e  R e v i s i o n  gegen  d i e  Annahme 

d es  B e r u f u n g s g e r i c h t s ,  d i e  B e k l a g t e  habe aus  dem S c h r e i b e n  der  

K läg e r  vom 3. J a n u a r  1979 n i c h t  d a r a u f  s c h l i e ß e n  können,  d i e  

K lä g e r  m achten  f ü r  d i e  J a h r e  1976 und 1977 k e in e  N ebenkos ten  

mehr g e l t e n d .  Die  R e v i s i o n  s e t z t  i n s o w e i t  nur  i h r e  e ig e n e  ab­

weichende  Würdigung an d i e  S t e l l e  d e r  Würdigung d e s  B e r u fu n g s ­

g e r i c h t s ,  d i e  m ö g l ic h  und d a h e r  a u s  R e c h t s g r ü n d e n  n i c h t  zu b ean ­

s t a n d e n  i s t .  U n s t r e i t i g  haben d i e  K lä g e r  auch zu d e r  Z e i t ,  a l s  

d i e  B e k l a g t e  m i t  d e r  V e rw a l tu n g  d e r  G a s t s t ä t t e  b e t r a u t  war ,  d i e  

N eb en k o s ten  v e r s p ä t e t  a b g e r e c h n e t .  Dazu kommt, daß d i e  

t a t s ä c h l i c h e n  N eb en k o s te n  d i e  Summe d e r  V o ra u sz a h lu n g e n  

e r h e b l i c h  ü b e r s t i e g e n ,  w e i l  f ü r  1976 und 1977 zusammen 6 0 0 , — DM 

V o ra u s z a h lu n g e n  g e l e i s t e t  w aren ,  d i e  N e b e n k o s te n ,  d i e  von d e r  

B e k la g t e n  f ü r  d i e s e  J a h r e  zu z a h l e n  w a ren ,  a b e r  3 .4 6 3 ,5 4  DM 

b e t r u g e n ,  a l s o  nahezu  d as  S e c h s f a c h e  d e r  V o ra u sz a h lu n g e n  

a u sm a c h te n ,  und d e r  B e k la g t e n  aus  i h r e r  V e r w a l t e r t ä t i g k e i t  

b e k a n n t  w a r ,  daß e tw a e i n  s o l c h e r  U n t e r s c h i e d  zw ischen  

V o ra u sz a h lu n g  und t a t s ä c h l i c h e r  F o rd e ru n g  b e s t a n d .  E inen  

a u s d r ü c k l i c h e n  V o r b e h a l t ,  d i e  N eb en k o s te n  fü r  1976 und 1977 noch 

zu f o r d e r n ,  b r a u c h t e n  d i e  K läg e r  e n tg e g e n  d e r  Meinung der 

R e v i s i o n  u n t e r  d i e s e n  Umständen in  dem S c h r e i b e n  vom 3. J a n u a r  

1979 n i c h t  zu machen, um den E in d ru c k  zu v e rm e id e n ,  s i e  

v e r z i c h t e t e n  a u f  den d i e  V o r a u sz a h lu n g e n  ü b e r s t e i g e n d e n  T e i l  de r  

N e b e n k o s te n .  Das g i l t  auch u n t e r  B e r ü c k s i c h t i g u n g  d es  von de r
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R e v i s i o n  h e r v o r g e h o b e n e n  G e s i c h t s p u n k t e s ,  daß d a s  M i e t v e r h ä l t n i s  

wegen d e r  V e rä u ß e ru n g  d e s  G r u n d s tü c k s  b e r e i t s  n i c h t  mehr m i t  den 

K läg e rn  b e s t a n d .

e) E n tg e g e n  d e r  Meinung d e r  R e v i s i o n  k o n n te  d as  

B e r u f u n g s g e r i c h t  auch den Umstand, daß nach M i t t e i l u n g  d e r  

V e räu ß e ru n g  d e s  G r u n d b e s i t z e s  immer noch f a s t  e i n  J a h r  

v e r s t r i c h ,  b i s  d i e  Abrechnung f ü r  d i e  N e b e n k o s te n  e r t e i l t  wurde ,  

n i c h t  a l s  a u s r e i c h e n d  fü r  d ie .Annahme des. V e r w i r k u n g s t a t -  

b e s t a n d e s  ansehen.-  Auch i n s o w e i t  s e t z t  d i e  R e v i s i o n  n u r  i h r e  

e ig e n e  B e u r t e i l u n g  an d i e  S t e l l e  d e r  Würdigung d u r c h  d a s  

B e r u f u n g s g e r i c h t ,  d i e  m ö g l ic h  i s t .

f) Da e s  demnach b e r e i t s  d a r a n  f e h l t ,  daß  d i e  K lä g e r  e i n e n  

V e r t r a u e n s t a t b e s t a n d  g e s c h a f f e n  h a b e n ,  a u f  den  d i e  B e k l a g t e  s i c h  

e i n r i c h t e n  k o n n t e ,  h a t  d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  m i t  R e c h t  d i e  w e i­

t e r e  F r a g e  n i c h t  e r ö r t e r t ,  ob d i e  B e k l a g t e  s i c h ,  wie s i e  g e l t e n d  

gem acht  h a t ,  was a b e r  d i e  K lä g e r  b e s t r i t t e n  h a b e n ,  t a t s ä c h l i c h  

d a r a u f  e i n g e r i c h t e t  h a t ,  k e i n e  N ach zah lu n g en  a u f  d i e  m i t  d e r  

Klage g e l t e n d  gem achten  N e b en k o s te n  mehr l e i s t e n  zu müssen .

3 .  Nach a l l e m  i s t  e s  n i c h t  zu b e a n s t a n d e n ,  daß  d a s  Be­

r u f u n g s g e r i c h t  d i e  B e k la g te  zu r  Zahlung d e r  N e b e n k o s te n  f ü r  d i e  

J a h r e  1 976 ,  1977 v e r u r t e i l t  h a t .  Gegen d i e  Höhe d e r  z u e r k a n n t e n  

Z in sen  h a t  d i e  R e v i s io n  k e i n e  Einwendungen e r h o b e n .  Mehrwert­

s t e u e r  a u f  d i e  Z in s e n  können d i e  K lä g e r  a l l e r d i n g s  e n tg e g e n  d e r



Meinung d e s  B e r u f u n g s g e r i c h t s  n i c h t  v e r l a n g e n  (EuGH NJW 1983,  

5 0 5 ) .  Die  R e v i s i o n  d e r  B e k la g t e n  war d a h e r  m i t  d e r  Maßgabe 

z u rü c k z u w e i s e n ,  daß d i e  V e r u r t e i l u n g  zu r  Zahlung von M ehrw er t ­

s t e u e r  au f  d i e  Z in s e n  e n t f ä l l t .

Da d i e  B e k l a g t e  m i t  d e r  R e v i s io n  nur  h i n s i c h t l i c h  d e r  

V e r u r t e i l u n g  zu r  Zahlung von M e h r w e r t s t e u e r  a u f  d i e  Z in sen  E r ­

f o l g  h a t t e  und d i e s e  F o rd e ru n g  k e in e n  E i n f l u ß  a u f  den  S t r e i t w e r t  

h a t ,  h a t  d i e  B e k l a g t e  d i e  K o s te n  d e s  R e v i s i o n s v e r f a h r e n s  in  

v o l le m  Umfang zu t r a g e n  '(§§ 97 Abs.  1,  92 Abs.  2 ZPO) .

B raxm aie r  Wolf Dr. Sk ibbe

T r e i e r Dr. P a u lu s c h
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