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TOI..ZR_ 299/63

lfekündet am
November 1964 

Oflfftt, J u s t i z o b e r s e k r e tä r  
a/S U rkundsbeam tcr d e r  
G e s c h ä f ts s te lle

I m  N a m e n  d e s  V o l k e s

In  dem R e c h ts s t r e i t

des  V e r t r e te r s  Eugen S c h ^ ^ ^ 0  in  K 0 0 0 |0 ^ B a y e r n ,  
N 0 0  S tra ß e  00 Mo

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r ;
B ek lag ten  und R e v is io n sk lä g e rs ;, 
R ech tsan w alt ^ 0  -

gegen

d ie  ^ 0 0 0  G e s e l ls c h a f t  mi t  b e sc h rä nkt e r  H aftung  & Co, , 
K o m m an d itg e se llsch a ft, K 0 0 ~ B ^ 0 0 1 ^ 0 ,  M00v/eg 0 ,  
v e r t r e t e n  du rch  ih r e  p e r s ö n lic h  h a f te n d e  G e s e l ls c h a f te r in «  
d ie  Firma W00000 G e s e l ls c h a f t  m it b e s c h rä n k te r  H aftung« 
d ie s e  v e r t r e t e n  durch  den a l l e in v e r t r e tu n g s b e r e c h t ig te n  
G e s c h ä f ts fü h re r  D r0 M e 0 0 0 ,  d a s e lb s t ,

K lä g e r in  und R e v is io n sb ek la g ten «
-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r ;  R ech tsan w alt Pro 0 0 0 0  -

h a t  d e r V I I I B Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  au f d ie  
m ündliche V erhandlung vom 23° November 1964 u n te r  M i t ­
w irkung des S e n a ts p rä s id e n te n  Dr° H a id in g e r sow ie d e r  
B u n d o s r ic h te r  Dr° G o lh aa r, A r t l ,  Dr° D orschei und Mormarm

f ü r  Recht e rk a n n t;

Die R e v is io n  gegen das U r t e i l  des 9° Z i v i l ­
s e n a ts  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  in  Köln vom 
15° O ktober 1963 w ird a u f  K osten des B ek lag ten  
zurückgew iesen»

Von R ech ts wegen



d l
T a tb es t and;

Die K lä g e r in  e rw irk te  gegen den B ek lag ten  am 18. Dezem 
b e r  1962 beim L an d g e ric h t Köln e in  V e rs ä u m n is u r te il  ü b er 
21 150,21  DM n e b s t 8 Z insen  ab 1 0 J a n u a r  1962 von 
19 297*64 DM, das dem B ek lag ten  am 16o Ja n u a r  1965 zugo- 
s t e l l t  w urde.

V orher war gegen den B ek lag ten  e in  K o s te n fe s ts e tz u n g s  
b esch lu ß  au fg ru n d  des V e rsä u m n isu r te ils  e r l a s s e n ,  d e r  ihm 
am 7« Ja n u a r  1963 z u g e s t e l l t  worden w ar0 Gegen d ie s e n  Be­
sc h lu ß  h a t t e  d e r  B ek lag te  am 14° Ja n u a r  1963 " s o f o r t ig e  
Beschwerde" m it dem Bemerken erh o b en , das L a n d g e ric h t Köln 
s e i  n ic h t  z u s tä n d ig , s o l l t e  e in  U r t e i l  ergangen  s e in ,  so 
werde d ie s e s  von ihm n ie  a n e rk a n n t, d ie  K o s te n fe sb se tzu n g  
s e i  abzuw eisen» Das L an d g e rich t b e h a n d e lte  d ie s e  E ingabe 
a l s  E rin n eru n g  gegen den K o s te n fe s tse tz u n g sb e sc h lu ß  und 
w ies s ie  du rch  B eschluß  vom 15« Ja n u a r  1963 zurück.. In  dem 
B eschluß  wurde bem erk t, so w e it d e r  B e k lag te  g e l te n d  mache, 
das V e rsä u m n isu r te il  vom 18o Dezember 1962 habe a l s  G rund­
la g e  des F e s ts e tz u n g s b e s c h lu s s e s  n ic h t  e rgehen  d ü r fe n , b l e i  > 
bo es ihm Ü b e rla s se n , "das V e rsä u m n isu r te il  m it den z u lä s ­
s ig e n  R e c h ts m itte ln  bzw* R e ch tsb eh e lfe n  a n z u g re i f e n " » D ie­
s e r  B eschluß wurde.dem B ek lag ten  am 24. J a n u a r  1963 zu g e- 
s t e l l t  i»

15o F eb ru a r  1963 g ing  beim L an d g e rich t e in  S c h r i f t ­
s a tz  d e r  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te n  des B ek lag ten  vom 14© F ebru­
a r  1963 e in ,  i n  dem es h e iß t ;

"Wir nehmen Bezug a u f  das V e rS ä u m n isu rte il vom 18© De­
zember 1962 und b e a n tra g e n ;
dem B ek lag ten  W ied ere in se tzu n g  in  den v o r ig e n  S tand 
zu gew ähren wegen Versäumung d e r  E in s p r u c h s f r i s t
gegen das vo rerw ähn te  V e rs ä u m n is u r te i l»
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Zur Begründung d ie s e s  A n trag es ü b e r re ic h e n  w ir  in  
d e r Anlage im O r d i n a l  e in  S c h re ib e n  des R ech tsan ­
w a lts  HoB B I  über an  H errn  R ech ts
an w alt Drt (~ P ro z e ß b e v o llrn ä c h tig te r  des
B ek lag ten ) vom 13°2ol963 sowie e in  S ch re ib e n  d e r  
G e s c h ä f ts s te l le  f ü r  V erw altungssachen  in  Köln des 
L an d g e ric h ts  in  Köln an den B e k lag ten  vom 5o F eb ru ar 
1963c"

In  dem le tz tg e n a n n te n  S ch re ib e n  h a t t e  d ie  G e sc h ä f ts ­
s t e l l e  dem B ek lag ten  m i t g e t e i l t ,  es  s e i  n ic h t  m ög lich , e in  
V e rz e ic h n is  d e r  ü ber 700 beim L an d g e ric h t K öln z u g e la s s e -  
nen A nw älte zuzusenden , auch R echtsanw altskam m er und Anwalts 
v e r e in  h ä t te n  s ic h  a u f  A nfrage n ic h t  dazu i n  d e r  Lage e r  ­
k l ä r t e  Bas von d e r Rechtsanw altskam m er herausgegebene Gesamt 
a n w a lts v e rz e ic h n is  d e r  B u n d esrep u b lik  werde d e r  B ek lag te  in  
den Büros d e r  in  s e in e r  Nähe a n s ä s s ig e n  R ech tsan w älte  e in -  
sehen  können» Das S ch re ib e n  des R e ch tsan w a lts  vom
1 3 o F eb ru a r 1963 e r g i b t ,  daß d e r  B e k lag te  d iesem  Anwalt 
am 12o/13o F eb ruar 1963 A u ftra g  e r t e i l t  ha t»  Es e n t h ä l t  
Angaben d a rü b e r , w orauf nach A n s ic h t d ie s e s  A nw alts zu r 
Begründung des e r f o r d e r l i c h e n  W ied ere in se tzu n g sg esu ch s  h in -  
zuvveisen se i»

Am 2 7 o F eb ruar 1963 g ing  beim L a n d g e ric h t u n te r  B e z u g ­
nahme a u f  den in zw isch en  anberaum ten Term in e in  S c h r i f t ­
s a tz  d e r  p ro zeß b e v o llrn ac h tig te n  des B e k la g te n  ein« in  dem 
es h e iß t ;

" In  Sachen «/o S c h f lH ^  nehmen w ir  Bezug
a u f  u n se ren  A n trag  vom 14. F eb ru a r 1963 und le g e n  
z u g le ic h  gegen das V e rs ä u m n is u r te il  vom 18»12*1962

'e in * *'
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Das L audgei'ich t v e rw arf  den E in sp ru ch  des B ek lag ten  
und se in e n  A ntrag  a u f  W ied ere in se tzu n g  in  den v o r ig e n  
S tand  wegen d e r  F ris tv e rsäu m u n g  zu r E in leg u n g  des E in  
Spruchs durch  U r t e i l  a l s  u n zu lä ss ig *

Die B erufung des B ek lag ten  b l ie b  e r fo lg lo s *  M it s e i ­
n e r  R e v is io n , d e ren  Zurückw eisung d ie  K lä g e r in  b e a n t r a g t ,  
e r s t r e b t  d e r  B ek lag te  Aufhebung des B e r u f u n g s u r te i l s , 
Änderung des la n d g e r ic h t l ic h e n  U r t e i l s ,  Aufhebung des Ver 
S ä u m n is u r te ils  und Abweisung d e r  K lage, h i l f s w e is e  A u f ­
hebung und Z urückverw eisung0

K n tsch e id ungsg rü n d e :

Io Es kann d a h in g e s te l l t  b le ib e n ,  ob das V ersäum nis-’ 
u r t e i l  vom 18* Dezember 1962 a l l e n  A nforderungen  en tsp ra ch «  
Auch wenn b e i  einem U r t e i l  T a tb e s ta n d  und E n tsch e id u n g s­
gründe f e h le n  und auch n ic h t  gemäß §§ 313 A bs, 3 , 696 
;ib8o 3 ZPO -  durch  V erbindung m it d e r  K la g s c h r i f t  o d er 
dem Z ah lu n g sb efeh l -  e r s e t z t  w ürden, s t e h t  das d e r Rechts*-' 
W irksam keit des U r t e i l s  und s e in e r  Z u s te llu n g  n ic h t  e n t­
gegen (Baum bach-Lauterbach ZPO 27«. A uflo § 317 Annu 2)*
Die s o n s t ig e n  an e in  U r t e i l  (§ 313 Abs«» 1 Nr« 1 ,.'r‘2* ZPO')- und 
an  s e in e  A u s fe r tig u n g  (§ 317 Abs* 2, 3 ZPO) zu s te l le n d e n  
M in d estan fo rd eru n g en  s in d  h i e r  gew ahrt wordene Das U r t e i l  
i s t  auch v o r s c h r if ts m ä ß ig  v e rk ü n d e t (§§ 310, 311 ZPO) 
und u n te rs c h r ie b e n  (§ 315 ZPO)* Die Z u s te llu n g  e in e r  durch  
den G e r ic h ts v o l lz ie h e r  b e g la u b ig te n  A b s c h r if t  d e r  A u sfe r­
t ig u n g  des V e rs ä u m n is u r te ils  am 16« Ja n u a r  1963 s e t z t e  da­
h e r  gemäß §§ 317j 1709 339 ZPO d ie  zwei Wochen b e tra g en d e  
E in s p r u c h s f r i s t  in  Lauf«. A ls d ie  S c h r i f t s ä t z e  d e r P rozeß­
b e v o llm ä c h tig te n  des B ek lag ten  vom 14* F eb ru a r uftd 27„ F eb ru a r 
1963 beim L an d g e ric h t e in g in g e n , war d e sh a lb  d ie  E in ­
s p r u c h s f r i s t  abge lau fen*



I L  V erg eb lich  rü g t d ie  R e v is io n , das B e ru fu n g sg e r ic h t 
habe das S ch re ib en  des K läg ers vom 14» J a n u a r  1963, das 
s ic h  zwar nu r a l s  Beschwerde gegen den K o s te n !e s ts e tz u n g e  
B eschluß  vorn 28* Dezember 1962 b e z e ic h n e t h ab e , (auch) 
a l s  E in sp ru ch  gegen das noch n ic h t  z u g e s t c l l t e ,  dem Be­
k la g te n  dam als auch noch n ic h t  bekann te  V e rs ä u m n is u r te il  
vom 18o Dezember 1962 ansohen  m üssen, w e il  s ic h  aus d ie  
s e r  E ingabe d e u t l ic h  ergeben  habe , daß d e r  B ek lag te  e in  
gegen ih n  t r o t z  s e in e s  B r ie fe s  vom 15« Dezember 1962 
’’e tw a“ ergangenes O r t e i l  n ie  anerkennen  w erde0 Wie dac 
B e ru fu n g sg e r ic h t r e c h t s i r r tu m s f r e i  a u s g e fü h r t  h a t ,  konnte 
d ie s e  E ingabe schon d esh a lb  n ic h t  a l s  re c h tsw irk sa m e r  E in  
sp ru ch  g ew e rte t w erden, w e il s i e  n ic h t  von einem  beim Land= 
g o r ic h t  in  Köln zu g e la ssen e n  R ech tsan w alt u n te rz e ic h n e t  
worden warj  denn vo r dem L an d g e rich t b e s te h t  Anwaltszwang 
( § 7 8  ZPO). Es kann d esh a lb  d a h i n g e s te l l t  b le ib e n ,  ob 
das S ch re ib e n  d ie  ü b r ig e n  im § 340 Ä bs0 2 ZPO zwingend vor 
g e sc h r ie b e n e n  Angaben e n t h ä l t »

I I I o  U n erh eb lich  i s t  w e i te r ,  ob das L a n d g e ric h t den B e­
k la g te n  au f d ie s e  E ingabe vom 14° Ja n u a r  1963 zweckmäßig 
a u ß e r  durch d ie  ku rze  Bemerkung in  seinem  B esch luß  vom 
1 5 o Ja n u a r  1963 noch a u s d rü c k lic h  ü ber d ie  E in sp ru c h s -  
e r f o r d e r n is s e  h a t te  b e le h re n  s o l l e n ,  was n iö h t  v o rg e s c h r ie  
ben i s t ,  und ob das S ch re ib en  d e r G e s c h ä f t s s t e l l e  f ü r  Vcr- 
w a ltu ag ssa ch e n  beim L an d g e ric h t Köln vom 5» F eb ru a r 1963 
dem A n lieg en  des B ek lag ten  v o l l  g e re c h t geworden i s t»  Wie 
das B e ru fu n g sg e ric h t z u tre f f e n d  a u s g e fü h r t  h a t ,  konn te  
das L an d g e ric h t dem B ek lag ten  W ied ere in se tzu n g  n ic h t  ge­
w ähren , w e il das W ied ere in ee tzu n g sg esu ch  s e in e r  P rozeß­
b e v o llm ä c h tig te n  vom 14o F eb ru ar 1963 n ic h t  den an e in  
s o lc h e s  Gesuch in  § 236 ZPO g e s t e l l t e n  Ä lin d estan fo rd eru n  - 
gen e n ts p r ic h to  Dabei mag d a h in g e s te l l t  b le ib e n ,  ob n ic h t
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in  d e r Bezugnahme a u f  das V e rsa u ra n isu r te il  vom 18« Dezem­
b e r  1962 in  V erbindung m it dem W ie d e re in se tz u n g sa n tra g  
genügend zum A usdruck gekommen i s t ,  daß g l e i c h z e i t i g  auch 
das V e rsä u m n isu r te il  a n g e g r i f f e n  werden s o l l t e ,u n d  ob 
d a r in  d esh a lb  d ie  Nachholung d e r  versäum ten  Prozeßhand­
lu n g  im Sinne von § 236 Nr« 3 ZPO gesehen  werden könnte» 
M it keinem Wort s in d  a b e r  in  dem S c h r i f t s a t z  vom 15> F e ­
b ru a r  1963 d ie  d ie  W ied ere in se tzu n g  begründenden T at 
Sachen (gemäß § 236 Nr» 1 2P0) erw ähnte S e lb s t  wenn man 
in so w e it zu r Begründung e in e  Bezugnahme a u f  d ie  ü b e r ­
r e ic h te n  A nlagen f ü r  noch genügend h a l te n  w o l l te ,  so 
würde das dem B ek lag ten  auch n ic h ts  n ü tz e n  können» Aus 
den U n te rla g en  e r g ib t  s ic h  näm lich h i c h t ,  was d e r Be­
k la g te ,  d e r  s e i t  dem 1 5 o Dezember 1962 (vg l»  s e in  S c h re i­
ben vom 15o Dezember 1962) w ußte, daß e r  e in e s  A nw alts 
in  Köln zu r Wahrung s e in e r  R echte b e d u r f te ,  in  d e r  Zwi­
s c h e n z e it  g e ta n  h a t ,  um e in e n  so lc h e n  a u s f in d ig  zu machen 
und m it d e r  Wahrnehmung s e in e r  R echte zu b ea u ftra g en »
Aus dem S ch re ib en  d e r  G e s c h ä f t s s te l le  vom 5* F eb ru a r 
1962 i s t  in sb e so n d e re  n ic h t  zu e rse h e n , wann s ic h  d e r  
B ek lag te  an  d ie s e  gewandt h a t ,  und auch n i c h t ,  ob d ie s e  
au s d e r A nfrage des B e k la g te n  e rse h e n  k o n n te , daß es 
s ic h  um e in e  e i l i g e  F r is t s a c h e  h an d e lte »  Es f e h l t  auch 
an  Angaben ü b er den n äh e ren  I n h a l t  und den Z e itp u n k t des 
S ch re ib en s  des B e k la g te n , das zu r A ntw ort d e r  G e sc h ä f ts ­
s t e l l e  am 5* F eb ru a r 1962 f ü h r t e ,  sow ie an e in e r  Glaub­
haftm achung o Bei den G e r ic h ts a k te n  b e f in d e t  s ic h  e in  s o l  
ches S ch re ib en  des B ek lag ten  n ic h t»  Zu E rm ittlu n g e n  von 
Amts wegen war das L an d g e ric h t n ic h t  v e r p f l i c h t e t»

IV» Dem B e ru fu n g sg e r ic h t i s t  d e sh a lb  d a r in  b e iz u tre te n .,  
daß dein B ek lag ten  W ied ere in se tzu n g  n ic h t  gew ährt werden 
k o n n te , so daß s e in  E in sp ru ch  vom L an d g e ric h t ohne R e c h ts -  
i r r tu m  a l s  u n z u lä s s ig  v erw o rfen  worden i s t »
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Da das B e ru fu n g s u r te i l  auch s o n s t  k e in e n  R e c h ts ir r tu m  
zum N a c h te il  des B ek lag ten  e n t h ä l t ,  i s t  s e in e  R e v is io n  a l s  
u n beg ründet zurückzuw eisen*

V* Die K osten en tsch e id u n g  f o l g t  aus § 97 ZPOo

D r0 H a id in g e r Dr« G elhaar A r t l  Dr« D o rsch e i Mormann
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