Hachschlagewerl: in

Amtliche Sammlung: nein

Gve § 13 :?2227? IE357

Zur Zulidssigkeit des ordentlichen Rechtsweges iur
Schadenscersatzanspriiche gegen eine Stadtgemeilnde -
wegen schuldhafter Verunreinigung des Leltungswasscrs.

BGB § 276 Ci

Zur Frage der Haftgng einer Stadtgemeinde wegen Ver-
seuchung des aus einer §ffentlichen ¥asserleitung ab-

gegebenen Trinkwassers durch Ablagerung von Fdkalien
im VJasscreinzugsgebiet.

BGH, Urt. v. 5. Juni 1963 - VIII ZR 259/61 -

O0LG Hamm
LG Siegen



VIII ZR 259/61

Yerkiindet
am 5. Juni 1963
rieser, Justizangestellter
als Urkundsteamter der Ge-
schiiftsstelle

Inmn Namen d es Volkes

In dem Rechtsstreit

der Stadtgemeinde DD, Kreis O@, vertreten durch
den Gemeinderat, dieser vertreten durch den Gemeindedircktor

(Amtsdirektor des Amtes D) ,

Bekluagten und Revisionsklégerin,

- ProzeBbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr. (D -
gegen

die Allgemecine Ortskrankenkasse fiir den Kreis O@p, vertre-
ten durch den Vorstand, dieser vertreten durch den Geschifts-

fithrer Verwaltungsdirektor Theo HJ D ir OWD. '@D-
G Strate @,

Rldgerin und Revisionsbeklagte,

- ProzeBbevollmidchtigter: Rechtsanwalt Dr. D -

hat der VIJI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 5. Juni 1963 unter Mitwirkung des Se-
natspriisidenten Dr. Haidinger und der Bundesrichter Dr. Gelhaar,
Artl, Dr. Dorschel und Dr. Mezger

fiir Recht erkannt:

Die Revision gegen das Urteil des 9. Zivilsenats
des Oberlandesgerichts Hamm vom 20. MBrz i9€1 wird auf
Kosten der Beklagten zuriickgewiesen.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Tatbestand:

Im Mai 1955 und anschiieBend erkrankten Personen,
die el der Klégerin sozialversichert waren, infolge einer
Verunreinigung des Trinkwassers, das die erstheklagte
§tadtgemeinde durch ihr Vasserwerk den Einwohnern der Stadt
lieferte. Die Verunreinigung und Verseuchung des Trink-
wassers - auch mit Typhusbakterien - ist auf Ablagerungen
von Fdkalien im wassereinzugsgebiet fir Wassergewinnungs-
snlagen der Stadtgemeinde in einem in der Ndhe der Stadt
gelegenen Wald zurlickzufiihren. Die IPikalien wurden am
10, Mai 1955 durch ein Grubenentleerungsunternehmen mit-
tels eines Spezialsaugwagens azus XKldrgruben entleert, die von
der Gemeinniitzigen V/ohnungsgenossenschaf+t fiir den Kreis
O@P cGmbH, der friheren Beklagten zu 5, filir im Jahre 1953
errichtete Hauser angelegt waren, und durch die Fahrer
Zimmermamm und Richter, die den Vagen btedienten, in dem ‘Wald
abgelassen. Die Typhusvakterien sind von einer ¥ieterin der
.‘ohnungsgenossenschait ausgeschieden worden und in eine der

am 10. Mai 1955 entleerten Xl#Hrgruben gelangt.

Die Kl&gerin verlangt Schadensersatz wegen Aufwen-
dungen, die aus AnlaB der Zrkrankungen entstanden sind, nach
MaBgabe einer Aufstellung in Hidhe eines Teilbetrages von
7 000 DM nebst Zinsen. Sie Gtegriindet diesen Betrag in
erster Reihe mit Krankenhauspflegekosten filr die Versicher-
ten nach MaBgabe der als Anlage zur Klageschrift vorgeleg-—
ten Tiiste in n#her bestimmter Reihenfolge.

Der Fuhruiternehmer Eichhorn (Beklagter zu 2) und ein
von ihm damals beschidttigter Angestellter Seitz (Beklagter
zu 3) wurdem in diesem Rechtsstreit zur Zahlung der Klage-
summe rechtskréftig verurteilt. Die Klage gegen die Be-
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klagte zu 5 ist rechickrifltig abgewiesen. In diesem Ver.

fahrensabschnitt geht es nur noch um die Anspriiche der

rligerin gegen die bteklagte Stadtgemeinde.

Die Stadt DY hatte im Jahre 1955 etwa 2400
Binwohner. Sie hat l#ndlichen Charakter. Es bestand keine
Kanalisation, eine zentrale Xlidranlage war nicht vorhan-
den, ebenso war filir die Ablagerung von Pékalien keine
bestimmte Stelle- eingerichtet oder vorgesehen. Die Klégeriy
sicht eine Pflichtverletzung der Beklagten zu 1 in ecrster.
Reihe darin, daB die Vassereinzugsgebiete in dem Waldge-
ldinde nicht besonders gekennzeichnet waren und dafl die Be-
klogte kein fiir dic Ablagerung der Fikalien geeignetes
Geliinde bereitgestellt haite.

Die Beklagte hat bestritten, hierzu verpfiichtet ge-
wesen zu sein. Sie habe nicht damit zu rechnen brauchen,
dafl Fdkalien auch in dem ¥Vassereinzugsgebiet abgelagert
vilrden. Jedenfalls stehe ihrer Inanspruchnabme - guf Scha-
densersatz die Bestimmung des § 12 Abs. 3 der Satzung der
Stadt Drolshagen iiber den AnschluB an die offentliche Was-
serleitung und iiber die Abgabe von Wasser vom 20. August
1953 entgegen. Der § 12 Abs. 3 der Satzung lautet:

"(3) Bei Einschrinkung oder Unterbrechung der Vasser-
lieferung, sowie bei einer Anderung des Druckes oder
der Beschaffenheit des Wassers infolge Wassermangel,
Storungen im Betrieb, Vornahme betricbsnotwendiger
Arbeiten oder auf Grund behtrdlicher Verfiigungen steht
dem Wasserabnehmer kein Anspruch auf Ermiéfligung oder
Schadensersatz zu; dauert die Unterbrechung iiber einen
Monat, so wird die dindestgebilhr filr diesen Zeitraum
nicht erhoven." =

Die Beklagte will diese Bestimmung aahin ausgelegt wissen,
dafl die Verscuchung des ‘Vassers durch die Ablagerung der
fikalien als eine Storung im Betrieb des Wasserwerks im




Sinne der vorgenunnton Heaftungsbeschrinkung ansus
£ e

ie Kliégerin ist dieser au

)

Des Landgericht hat durch Teilurteil die Klage ge-
gen die Beklagte zu 1 abgewiesen. Das Oberlandesgericht
hat sie dagegen verurteilt, als Gesamtschuldnerin mit den
Beklagten zu 2 und 3 an die Klagerin den Xlagebetrag netst
4 % Zinsen seit dem 29. Mai 1958 zu zahlen. ]

Mit der Revision erstrebt die Beklagte die Abweisung
der Klage, widhrend die Kldgerin beantragt, die Revision zu~

riickzuweisen.

Entscheidungsgriinde:

I. Die Kldgerin macht Schadensersatzanspriiche gel-
tend, die ihren Versicherten entstanden und die geméB
§ 1542 RVO auf die Kligerin libergegangen seien. Die An-
spriche gegen die Beklagte werden aus der Verpflichtung
zur Licferung einwandfreien Trinkwassers nergeleitet. Der
Rechtsweg fiir derartige Schadensersatzanspriiche wegea Ver-
letzung der Lieferungsverpflichtung ist auch dann gegeben,
vienn das Lieferverhiiltnis zwischen der Beklagten und den
wasserabnehmern ihrer Gemeinde auf dffentlich-rechtlicher
Grundlage entstanden ist. Infolgedessen kann dehingestellt
bleiben, ot hier Grundlage der Rechtsbeziehungen zwischen
der Beklagten und ihren Wesscrbeziehern nur die Satzung
der beklagten Gemeinde {iber den AnschluB an die Wasser-
leitung und iiber die Abgabe von Wasser wvom 20. August 19575
ist, die gemdB 3 3 Abs. 4 der Gemeindeordnung fir das Land
Nordrhein~Vestfalen vom 21. Okober 1952 im Jahre 1954
orfentlich bekanntgemacht worden ist, oder ob noch bve-
sonderec Einzelliefervertrige liber den Wasserbezug und
die Versorgung mit Trinkwasser zwischen den Hauseigentimern



und dexr Gemecinde abgeschiossen worden sind und ob dicse
Rechtsbtezichungen durch die Satzung auf eine offentiich-
rechtliche Grundlage gesteilt worden sind. Auch wenn dies
der ¥all sein scllte, so wdren docn zwischen der Stadt-
gemeinde und den zum VWasserbvezug berechtigten Personen
hinsichtlich der Verpflichtuang zur lLieferung einwandireicn
Trinkviassers vertragliche oder mindestens vertragséhnliche
Beziehungen entstanden, deren Verletzung durch die Stadt
nach biirgerlichem Recht zu beurteilende Schadensersatz-
anspriiche entstehen 1ief (RGZ 152, 129, 131, 132; 3BGHZ 17, .
191) . Der Rechisweg vor .en Gerichten fiir bvlirgerliche
Rechtsstreitigkeiten im Sinne des § 13 GVG ist daher ge-
geben. Die Enitscheidung des Bundesgerichtshofs vom

26. Juni 1961 - III ZR 72/60 - MDR 1961, 918 = WM 1961,
977 -, auf die sich die Revision bezogen hat, stekt dieser
rechtlichen Beurteilung des nier geltend gemachten An-
spruchs nicht entgegen. Sie behandelt einen andeérs gearte-

ten Sachverhalt.

Es besteht hinsichtlich sé@mtlicher Anspriiche im Rah-~
men des eingeklagten und der Klégerin zugesprochenen Teil-
betrages kein Streit dariiber, daB ihnen bilirgeriich-recht-
liche Rechtsbeziehungen zugrunde liegen. Es bedarf{ daher
keiner Erdrterungder Einzelanspriiche, und zwar auch nicht
insoweit, als die Klédgerin fiir solche Versicherte eintreten
muBte, die nicht Eigentiimer der an die Wasserleitung ange-
schlossenen Grundstiicke, sondern Mieter in solchen Grund-
stiicken waren. Liegen ihnen mindestens vertragsé&hnliche
Bezicehungen gzugrunde, dercen schuldhafte Verletzung durch
die Beklagte einc  Schadensersatzpflicht nach p 276 BGB
begriindet, so kommt es nicht darauf an, ob die Haftung
der Beklagten auch auf Verletzung einer Amtspflicht nach
§ 839 BGB gestittzt verden kann.

I1. Das Berufungsgericht ist der Auffassung, es habe
nicht auBerhalb aller Erwdgungen gelegen, daB die Pékalien,




die nicht in der friher iliblichen Yeise zu Diungeswecken
verwertet werden konnten, in der Néhe der Wassevgewin-
nungosanlagen fir die Sammelbehdlter "Kreusscifen' und
"Gloclkenseifen" abgelassen wurden, iiber welchne die Ver-
unreinigungen am 10. Mai 1955 in das TLeitungsnet

langt sind. iie Beklagte hidtte das nach Aulfassung des
Berufungsgerichts beachten nmiissen. Sie hiltte dsher von
sich aus vorsorgend dic MaBnanmen treffen mussén, die
gewidhrleisteten, daB sie auch unter den verinderfen Ver-
hiltnissen einwandfreies Vasscer lieferte. Seit Zunahne
der Einwohnerzahl habe sich schon hieraus ergeven, daB
nicht sdmtliche Pidkalien auf Ackern als Diinger verver-
tet werden konnten. Die Beklagte habe sich daher dariber
Gedankxen machen miissen, wie es mdglich sei, diese Fako-
lien sachgemifl unterzukringen. Dabei sei insbesondere

Zu beriicksichtigen, daB sie auch zu einer Juahreszeit ab-
gefahren wurden,in der ihre Verwendung als Diinger nicht
ohne weiteres mdglich gewesen sei. Es sei weiter damit

zu rechnen gewesen, dafl solche Fakalien nur wenige Hale
im Jahr abgefanren wurden und sich dann groBe lMengen er-
gaben, die gleichzeitig atgefahren werden muBSten. Unter
diesen Umstiénden habe die Gefahr nahe gelegen, daB man
dazu iberging, sie wahllos im Freien, also auch in der
Ndhe der Wasscrgevinnungsanlage unterzubringen. Dann

sei aber zu befilirchten gewesen, daB die Fiakalien in die
iiagsergewinnungsanlage der Stadt eindringen. Die Beklagte
habe dsher MaBnahmen ergreifen miissen, um die Gefahren
absuvenden, die dem von ihr gewonnenen und ihren Abneh-
mern zu liefernden Vasser drohten. Zu dicsem Zweck hdtte
sie Gelidnde berciistellen konnen, das fiir die Ablagerung
der Fikalicn geeignet war.Venn.in friheren Jahren die o
Pikalien unschwer als Diinger abgelagert werden konnten,

S0 viire e¢s auch mdglich gewesen, in der engeren und vwei-
teren Ungebunyg genligend Gelénde zu bveschaffen, auf den
die groBeren Hengen Mikalien abgelagert werden konnten.
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Doneten whHre die Beklagte auch in der Lage gewesen,

aui eine andere Veise die dem wasser drohende Gelahr
abzuvienden. Sie hitte die Yassereinzugsgebiete kenn-
zeichnen kdnnen. Es hiitte geniigt, an den Réndern ung

den Zufahrtswegen der ¥assereinzugsgebiete Schiljer

mit einer entsprechenden Aufschrift anzubringen. Map

konne erwarten, daB solche Hinweisschilder beachtet werden
und die rikalien nicht dem Verbot zuwider gerade dort
abgelassen werden, wo dieses ausdriicklich untersagt sei.
Is mtge anderwidrts nicht jedes ‘assereinzugsgeviet durch
Schilder gckennzeichnet sein. Dies sel aber in so weiten
Unfange liblich, daB auch die veklagte Stadt eine solche
MaBnahme hdtte erwdgen und durchfiihren miissen. Somit hate
die Beklagte ihre Pfiicht, die fiir die Reinhaltung des
von ihr gewonnenen und den Abnehmern zu liefernden Wassers er-
forderliichen MaBnahmen zuw treffen.schuldhaft verleizs, weil

sie weder fiir die Ablagerung der Fiakeliien geeignetes
Gelédnde bereitgestellt noch das Wassereinzugsgebtiet ge-
kennzeichnet habe. Wdre sie dieser Pflicht nachgekommen,

so wdre der Schaden nicht entstanden.

1. Die Revision beruft sich in erster Reihe auf
die Freigzeichnungsklausel in § 12 Abs. 3 der Satzung.
Sie riigt, daB das Berufungsgericht diesen Haftungsaus-
schluBl nicht ertrtert hat. Darin sieht die Revision eine
Verletzung des 3§ 286 ZP0O. lMit dieser Verfahrensriige wird
auch ein VerstoB8 im Sinne des § 551 Nr. 7 ZPO geltend
gemacht° Es handelt sich bei der Einwendung der EBeklagten,
die das Berufungsgericht mit Stillschweigen ilbergangen
hat, um ein Verteidigungsmittel, das die geltend gemach-
ten Anspriiche zu Fail bringen soll und insoweit auch
die tragenden Griinde der Entschelidung des Berufungsge-

‘richts teriihrt. Mit der Riige, daB das Beruiungsurteil
den geltend gemachten HaftungsausschluB in den Entschei-



dungsgriinden nicht erwithnt, ist in ausreichender Veise
auch die Rechtsnorm bezeichnet, welche vorschreibt, daf
das Urteil die ‘ntucneldunbsgrundc enthal ten miisse

§ 313 ZP0) und die im Sinne des § 551 Hr. 7 ZF0 als
verletzt anzusehen ist. Ein solcher Verstofi fihrt je-
doch, jedenfalls nach der neueren Rechtsprechuug des
Reichsgerichts, dann nicht zur Zurickw:isung acr Sache
wenn das iibergangene Angrifis~ oder Verte¢a1gumjsmitte1
nicht zu dem von der Revision angestrebten Rechtsergeb-
nis flhren kenn (so RG WarnRspr. 1936 Nr. 2; RGZ 156,
113, 119; Rosenberg, Lehrbuch des Deutschen Zivilprozef-
rechts 9. Aufl. (1961) § 140 III 2 a A S. 703). Das ist
hier der I'all., Denn eine sachgerechte Auslegung der
Haftungsbeschrinkungen des § 12 Abs. 3 der Satzung zwingt
zu dem SchluB, daff sie nicht auch die der Bekliagten von
dem Berufungsgericht zur Last gelegten Versiumnisse er-

fassen.

Die Auslegung dicser Bestimmungen, die die privat-
rechtliche Haftung der Beklegten aul Grund inrer min-
destens vertrags@hnlichen Rechitsbeziehungen zu den ¥as-
serbeziehern cinschriénken, ist dem Revisionsgericht des-
halb moglich, weil die Auslegung solcher Bedingungen,
die fiir eine Vielheit von Rechtsbeziehungen der Beklag-
ten zu lhren asserabnechmern bestimmt sind, nach objek-
tiven Gesichtspunkten vorgenommen werden mu8 und hierfir
nach dem Vorbringen der Parteien kecine weiteren tatséch-
lichen Teststellungen crforderlich sind. Bei dexr Ausle-
gung ist davon auszugehen, daB die angefiihrten Haftungs-
beschrinkungen eine Ausnahme von der allgemeinen ge-
setzlichen Regelung darstellen, daB der Schiidiger im Rah-
men eines vertraglichen oder vertragsZhnlichen Verh&lt-
nisses grundsédtzlich sowohl eigenes Verschulden als auch
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ein solches seiner Brfiillungsgehilien uu veritreten hat.
Als Lusnshmevorschriften sind daher Freiwzeichnungs-
lauseln im allgemeinen eng auszulegen. Schon nach dem
Yortlaut der Xlausel wird nicht jeder Schudensersatzan-
spruch wegen der Beschaffenheit des Wassers ausgeschios-
sen, sondern nur dann, wenn bestimmte Ursachen hierfiir

vorliegen. Bei den angefiilhrten Ursachen (‘Tassermangel,

Yornaohme betricbsnotwendiger Arveiten, Storungen im Be-
triet) handelt es sich ersichtlich um Beeintricntigungen,
die sich bei dem Betrieb eines Wasserwerks nicht ganz
ausschliefen lassen und daher ilummer wieder eintreten kon-
nen, also um typische Beeintrédchiigungen der ‘Yasserver-
sorgung. ver W¥asserlieferant hat daher ein berechtigtes
Interesse, sich von der Haftung fir Schidden freizustel-
len, die auf Unterbtrechungen oder Unregelméfigkeiten der
Vasserlieferung beruhen und btei Wasserwerken typisch aui-
treten. Die Freizeichnung hat demnach den Sinn, das Was-
serwerkgunternehuen vor inrer Hohe nach uniibersehbaren
Schadensersatzanspriichen infolge von UnregelmiBigkeiten
bei dem Betrieb eines Wasserwerks, die-bei einem solchen
unvermeidlich sind, zu schiitzen. Der Haftungsausschlu8
ist demnach ersichtlich auf die typischen Betriebsgefah-
ren eincs Wagserwerks hinsichtlich dexr Wasserlieferung
abgestellt. Dazu gehort jedoch nicht auch jede Unterlas-
sung des Wasserwerksunternehmers, welche die Beschaffen-
heit de¢s VWassers beeinflussen kann, insbesondere gehoren
nicht dazu solche Unterlassungen, die nicht nur den tech-
nischen Betrieb des Viasserwerks einschlieBlich der Er-
richtung und Unterheltun;; der ¥%asseranlagen in iarer tgfh—
nischen Funktion betreffen, sondern die Einwirkungen
Dritter auf die Wasserversorgung und dadurch eine Beein-
tridchtigung der Beschaffenheit des 7assers erméglich®
habten. Sowohl der “Jortlaut als auch der Zweck der Frei-
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zelcnnungsklausel sprechen fir die enge /uslegung,
vionach der Haftungsausschluid nicht auch solche Ver-
sdunnisse umfafBt, die sich auf die iAbwehr ven Binwir-
kungen auf die Yusserversorgung durch hierzu nichit te-

fugte Personen Vveziehen.

Es kann daher dahingestellt bleiben, tob =zine Ab-
wilzung des Betriebsrisikos in einem Umfang, wie sie
die Beklagte der Bestimmung des § 12 4ibs. 3 der Satzung
fiir den vorliegenden Fall entnehmen zu kdnnen glaubt,
als wirksam anerkannt werden kdnnte. Jedenfalls konnte
sich die Beklagte in dieser “eise nicht wirksam von der
Haftung fiir eigenen grab}icﬁen VerstoB gegen die Sorg-
faltspflicht oder einen sclchen ihrer leitenden Ange-
stellten freizeichnen (vgl. EGHZ 20, 164). Es bedarf
jedoch keiner Entschei dung, ot ein solches Verschulden
hier anzunchmen ist, weil die Freigzeichnung sich lber-
haupt nicht auf die der Beklagten von dem Berufungsge-
richt zur Last gelegten VerstoBe bezieht.

Hiernach ist es fiir den Bestand des Berufungs-
urteils unschiddlich, daB das Berufungsgericht zur Frage
des liaftunzsausschlusses ilberhaupt nicht Stellung ge-

nommen hat.

2. Die Revision wendet sich ohne Erfolg gegen
die aAnnahme des Berufungsgerichts, ein der Beklagten als
Verschulden anzurechnendes Versdumnis liege darin, da8
sie dic VWassereinzugsgebiete nicht gekennzeichnet hat.
Die Revision riigt, diese Auffassung des Berufungsge-

‘richts beruhe auf der Nrwigung, die Beschilderung von

viassercingzugogebieten sei in weitem Umfange iiblich,
infolgedessen habe auch die Beklagte eine solche MaB-
nahme erwégen miissen. Diese Begriindung verstofle gegen



T 286 ibs. 1 Sats 2 ZPO, weil in dem Urteil keine Griinge
angegeoen scien, die fiir diese richterliche Uberzeugung
naflgetend geviesen seien. Die EBekluagte habte ilberdies . in
das “7issen eines Sachverstiindigen gestellt, duB solche
Kennzeichnung ganz allgemein nicht iiblich sei. Auch die
Ubergehung diescs Bewcisantrags verstoBe gegen § 286

Diese Angriffe der Revision sind deshslb unbegriin-
det, weil das Berufungsgericht die Verpflichtung der 3e-
klagten, fiir die Reinhaltung des zu liefernden ‘Yassers
dedurch zu sorgen, dafl sie das Yassereinzugsgebiet durca
Schilder kennzeichnete, mit Reécht nicht entscheidend
daraus hergeleitet hat, was allgemein iiblich sei. Das Be-
rufungsgericht hat vielmehr die Verpflichtung der Beklag-
ten zu solcher Kennzeichnung den konkreten, ndher festge-
stellten Umstédnden des vorliegenden Sachverhalts entnom-
men. Dabei hat es insbesondere fiir wesentlich angesehen,
dafl die beklagte Gemeinde keine Kanalisation hat, der die
in Hauskl8ranlagen angesammelten rsdkalien zugefihrt werden
konnten, und daf sie auch damit rechnen muBte, die P&kalien
wiirden nicht ausschliefilich in der frilher iblichen Veise
zu Diingezwecken verwertet werden, jedenfalls nicht zu je-
der Zeit, zu der sich eine Entlecerung der Xldrgruten
als notwendig ergibt. Es kann dahingesteilt bleiben, ob

die Beklagte auch dann noch zur Kennzeichnung der Wasser-
einzugsgebiete verpflichtet gewesen wédre, wenn sie eine
bestimmte Ablagerungsstelle, auf die Pdkalien aus den Gru-
ben gebracht werden konnten, zur Verfligung gehalten und
dies in angemessenef feise den in Betracht kommenden Be-
teiligten bekannt gegeten hidtte. Da die Beklagte das un-
streitig nicht getan hat,isi die Annahme des Berufungs-
gericnts, sie habe unter den hier vorliegenden tets8ch-
lichen Verhidltnissen damit rechnen miissen, daf solche




Pékalien auch irgendwo im Freien, insbesondere auch in
dem von der Stadt nicht w.o:+entfernt liegenden aldge-
bict, abgelagert werden konnten, aus Hechisgrinden

nicht zu teanstanden. Venn das Berufungsgericht ab-
schlieBend zur Frage des Verschuldens der Beklagten aus-
flithrt, cs moge anderwdrts nicht jedes #assereinzugsge-
ticet durch Schilder gekennzeichnet sein, so ist es dabei
ersichtlich davon ausgegangen, dafl dies nicht allgemein
iiblich sei. Es bedurfte daher keiner Beweiserhebung
daruber, was sonst allgemein iiblich ist. Andererseits

hat das Berufungsgericht ersichtlich im Ranwen eigener
Sachkunde zum Ausdruck gebrachit, dad eine soliche Xenn-
zeichnung doch in so weitam Umfange iblich sei, daB sic
auch von der Beklagten hdtte in Erwdgung gezogen werden
niissen. Damit hat das Peruiungsgericht offen gelassen, ob
eine solche MaBnahme allgemein iiblich sei. Darauf kommt

cs filr die Prage des Verschuldens der Beklagten auch nichf
entscheidend an. Denn das Berufungsgericnt durfte darauf
abstellen, was unter den hier voriiegenden konkreten Ver-
hdaltnissen als vorsorgiiche laBnahme der Beklagten zumut-
bar war, um cine mdgliche Verunrcinigung des Trinkwas-
sers zu verhindern. DaB die Kennzeichnung von 7asserein-
gugsgebieten eine geeignete MaBnahme darstellt, um sie ge-
gen gefihriiche Ablagerungen groBeren Umfanges zu schiit-
zen, wird auch von der Revision nicht bezweifelt. Das ist
auch bereits in dem in dieser Sache erlassenen Urteil des
4. Strafsenats des Bundesgerichtshofs vom 11. Juli 1957

- 4 StR 569,56 - S. 25 zum Ausdruck gekommen.

Die Hevision hat auch keinen Umstand aufgezeigt, der
der Annahme des Berufungsgerichts entgegenstehen konnte,
im ¥alle einer solchen Kennzeichnung des "assereinzugs-—
gebiets wire die hier vorgekommene Ablagerung der Fégkalien
in der Hihe der Wassergewinnungsanlagen unteritlieben.



Die Revision verficnt nur den Standpunkt der Be-
kKlagten, sie hate mit einer solchen Verunreinigung des
"assers durch massicrie sblagerungen von IFakalien im
ialdgebiet deshal®t nicht zu rechnen brauchen, weil es

st

an geeignetem Ablagerungsgeliénde nicht gefehlt nabe ung

veil zur Abfuhr grofler llengen nur noch gewerbsmiéBige Ak-
fuhrunternehmen ‘herungezogen worden seien. Von diesen hate
man grundsdtzlich ein ordnungsméfBiges Vorgehen, nimlich
eine sorgfdltige Erkundung von Ablagerungsmiglichkeiten,
ervarten konnen. Die Revision verweist in diesem Zusam-
menhing auf Vorbringen der 3Beklagten im Schriitsatz vom
21. Septenber 1959. Danach seien von der Gemeinniitzigen
Wohnungsgenossenschaft ab 1953 gewerbliiche Unternekmen
mit der Pikalienabfuhr betraut worden. ‘enn das stddtlsche
Ordnung=ant um Zuweisung von Ablagerungsplédtzen gebeten
worden sei, wzs ab und zu der Fall gewesen seil, so seien
geeignete Grundstiicke vermittelt worden. So habe der '
Stadtbiirgermeister Karl Schiirholz jede Menge stets gern
in seiner Landwirtschaf+t aufgenommen. Die Revision riigt,
hierfiir wdre Xarl Schiirholz als Zeuge benannt worden,

wenn das Berufungsger.cht, wozu es verpflichtet gewesen
sei, diesem Vorbringen im Rahmen des § 139 2P0 nachge-
gangen wire und die Benennung des Zeugen angeregt hitte.
Sie verweist dazu ferner auf das Vorbringen der Beklag-
ten, wonach die Gemarkung Drolshagen eine landwirtschaft-
liche Mlidche von 170 ha hake, die fir die Diingung mit Fa-
kalien in Betracht gekommen sei, uné wo die GroBe der forsi-
wirtschaftlichen Fliichen mit 458 ha angegedben worden ist..
erner hatte die Beklagte in dem Schriftsatz vom 21, Okto-
ber 1860 vorgetragen, trotz der Bevdlkerungszunahme sei
grofBerer Fikalienanfall lediglich seit 1953 bei den von
der iohnungogenossenschaft errichteten 6 Vohnblocks aufge-
treten, Schwierigkeiten beim Abtransport dieser Fékalicen
seien nie aufgetreten. Sie hidtten stets auf landwirtschaft-
lich genutzten FTléchen, die reichlich vorhanden seien,

untergedbracht werden konnen.



Diese Behauptungen stehen jedech nicht der Annshme
des Zerufungsgerichts entgegen, die Beklagte habe dmpit
rechrien miissen, daB Fédkalien irgendwo im Vassereinzugs-
gebicet in groBeren Mengen abgelagert werden kdnntea. Ls
komnt daher nicht daraufl an, ob das Berufungsgericht wn-
dernfalls der Beklagten hédtte nahelegen missen, das ange-
fihrte Vorbringen unter Beweis zu stellen. Aus den Benhaup-
tungen der Beklagten ist nHmlich nur zu folgern, daB im
Falle einer sachgemiifen Erkundigung seitens der fir die
Entleerung und Ablagerung von Fdkalien verantwortlichen
Personen eine Unterbringung in der Landwirtschaft oder
on anderer Stelle moglich gewesen wire. Die Beklagte mufite
aber auch damit rechnen, daf8 eine soliche Zrkundigung nicht
stattfindet, insbesondere nicht LHeim Ordnungsamt der S+tadt,
und daB dann die F8kalien irgendwo im vWealdgebiet =2bgelas-
sen wurden, wenn hicerfiir keine bestimmte Stelle von der Be-
kKlagten vorgeschen und ausreichend bekannt gegeben worden

viar.

Die Folgerung des Berufungsgerichts, die Beklagte
hube eine Kennzeichnung des ‘“assereinzugsgebiets schuld-
haft unterlassen, ist dnlier mit den von der Revision an-~
gefiihrten Gesichtopunkten nicht zu erschiittern. Dabei kann
dahinstehen, ot eine solche Kennzeichnung dann noch ge-
boten gewviesen wire, wenn die Beklagte eine Ablagerungs-
stelle filir Pukalien zur Verfiligung gehalten und diese ge-
niigend bekannt gegceben héatte.

s kommt fiir die Entscheidung des Rechtsstreits auch
nicht darauf an, ob die Beklagte auch dann noch, wenn sic
das Taldgebiet hinsichtlich der assercinzugsgebiete ge-
niigend gekennzeichnet hidtte, eine testimmte Stelle fiir
dic Ablagerung von Fakalien hitte zur Verfiigung halten
niissen. Jedenfalls durfte sic nicht beides unterlassen.



—3

getnis ist dem Be ufiui

Im =
treten, daB die Beklagte ihre £flicht, fir die Reinhai-
713 e
~ L

i
tung des aus dem Tasserwerk zu lielernden iVassers z
gen, unter den gegebenen Umstanden dudurch sc

verletzt hat, daB sie das “assereinzugsgebiet
3childer kennzeichnen liefl.

Aus dicsen Grinden mufltc die Revision als unbegriindes

gurlickgeviiesen werden. Die Xostenentscheidung beruht auf

5§ 97 ZPO.

Artl UYr.Dorschel Dr.Mezger

Dr.Haidinger Dr.Gelhaar
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