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V e r k ü n d e t
la u t  P ro to k o ll  am 3 0 .Ju n i I960 
Wüst, J u s t iz o b e r s e k r e tä r  
a l s  Urkundsbeam ter 
d e r  G e s c h ä f ts s te l le

2229 014

I m  N a m e n  d e s  V o l k e s

In dem R e c h ts s tr e it

d e r F irm a  Geb rü d er MüJMfc, A lle in in h ab e r Kaufmann G erhard 
in  F f l B B  aflfcMflp, K f l p a t r a ß e  B ,

B ek lag ten , B e ru fu n g sk lä g e rin  und 
-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt

R e v is io n s k lä g e r in ,

gegen

A ußenhandelsunternehm en A f l B  B f l B B

K läg er, B e ru fu n g sb ek lag ten  und R e v is io n s b e k la g te n , 
P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt D r. K e il -

h a t  d e r  V II I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  a u f  d ie  
m ündliche V erhandlung vom 30. Ju n i i 960  u n te r  M itw irkung 
des S e n a ts p rä s id e n te n  B f. Pagendarra und d e r  B u n d e s r ic h te r  
B r. S p ie le r ,  B r. D o rsch e i, B r. Mezger und B r. M essner

f ü r  R echt e rk a n n t:

Die R ev is io n  d e r  B ek lag ten  gegen das U r t e i l  
des 5 . Z iv i l s e h ä ts  des ö b e r la n d e s g e r ic h ts  in  
F r a n k f u r t /  Main vom 3« November 1959 w ird  z u rü c k -  
gew ieeen.

Die K osten des R e v is io n s v e rfa h re n s  h a t  d ie  
B ek lag te  zu trag en «

Von R echts wegen
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Tab b e s t  and ;

Zu B eginn des J a h re s  1956 v e rh a n d e lte n  d ie  P a r te ie n  
d a rü b e r , daß d e r  K läger d e r  B ek lag ten  den A l le in v e r t r i e b  
von T eppichen im B undesgeb iet ü b e r tra g e n  s o l l ­
te»  In  einem S ch re ib e n  vom 22. Mai 1956 t e i l t e  d e r  K läg er 
m it , daß e r  h ie rz u  b e r e i t  s e i ,  daß es ab e r zu r B esprechung 
d e r E in z e lh e i te n  noch e in e r  p e rsö n lic h e n  U nterredung  b ed ü r­
fe» Anfangs J u l i  1956 b e su ch te  d e r  In h ab er d e r  B ek lag ten  
den K läger in  und b e s t e l l t e  b e i  d ie s e r  G e le g e n h e it
856 qm handgew ebte T eppiche zum P r e is e  von
16 178*40 UM« B abel wurde v e r e in b a r t ,  daß d ie  B e k lag te  d ie  
H ä lf te  d e r  Ware schon J e t z t  an k au fe , d ie  r e s t l i c h e  Ware 
dagegen n u r in  Kommission nehme, jedoch das Hecht habe 
auch d ie s e n  T e i l  k ä u f l ic h  zu erw erben , wenn s ic h  e in e  g u te  
A b sa tzm ö g lich k e it in  D eutsch land  ze ig en  würde»

Obwohl d ie  B e k lag te  im August 1956 g eb e ten  h a b te ,  
i h r  d ie  T eppiche p e r  E i1 f ra c h t  zu ü b ersen d en , v e r s a n d te  
d ie  K läg e rin  d ie  Ware a l s  Expreßgut» Im Jan u a r  1957 b e z a h l­
t e  d ie  B ek lag te  au f-d en  K au fp re is  e in en  B e trag  von 8290 ,35  UM 
und 142 UM f ü r  e rh ö h te  F rach tk o sten »  Durch Telegramm vom 
5» F eb ru ar 1957 e r k l ä r t e  d ie  B e k la g te , auch den kom m issions­
w eise  übernommenen T e i l  d e r Ware anzukaufen . D er K läg er 
war dam it e in v e rs ta n d e n  und f ü h r te  in  seinen S ch re ib en  vom 
6» F eb ru ar 1957 noch w e ite r  aus:

“Was nun d ie  m ündlich gegebene O ption a n b e la n g t, so 
müssen w ir  Ihnen m i t t e i l e n ,  daß w ir  d ie s e  r e s p e k t i e r t  
haben» Es wurde u n s e r e r s e i t s  k e in  e in z ig e r. P o s ten  
nach D eu tsch land  v e r s a n d t* »

In ih rem  S ch re ib e n  vom 2.9» März 1957 b e s t ä t i g t e  d ie  
B ek lag te  nochm als den Ankauf d e r  Kommissionsware» S ie  v e r ­
sp ra c h , den R e s tb e tra g  d e r  Rechnung vom 23» August 1956



zu üborweisen«, S io  nahm des w e ite re n  Bezug au f e in e  
f rü h e re  M it te i lu n g , daß d ie  T eppiche des K läg e rs  in  v e r ­
sch ied en en  Y/arenhäusern D eu tsch lands a u f  g e ta u c h t  s e ie n ,  
und daß s ic h  d esh a lb  d ie  von i h r ,  d e r  B e k la g te n , b e l i e f e r ­
te n  S p e z ia lf irm e n  " a u ß e ro rd e n tl ic h  zurÜQkgezogen h ä t t e n 0"
Im ü b rig en  t e i l t e  s i e  in  diesem  S ch re ib en  noch fo lg e n d e s  
m it ;  S io  habe inzw ischen  f e s t g e s t e l l t ,  daß d ie  T eppiche 
ü b er d ie  F irm a in  Rotterdamm nach D eu tsch lan d  im­
p o r t i e r t  worden s e ie n  und daß d ie s e  F irm a nach ih r e n  In ­
fo rm a tio n en  e in  K om pensationsgeschäft g e t ä t i g t  und d e s­
h a lb  d ie  P r e is e  d er B ek lag ten  habe u n te r b ie te n  können 
und auch u n te rb o te n  habe» G leichw ohl habe d ie  B e k la g te  
I n te r e s s e ,  m it dem Unternehmen des K läg e rs  " in  d a u e rn d e r  
angenehmer G esch äftsv e rb in d u n g " zu b le ib e n ,  s e i  a b e r  d u rch  
den g e s c h i ld e r te n  V o r f a l l  s e h r  e n t t ä u s c h t<, S ie  w erde d ie  
r e s t l i c h e  P a r t i e  a u ß e ro rd e n t l ic h  b i l l i g  und u n te r  Aus­
sc h lu ß  e in e r  norm alen K a lk u la tio n  abgehen * Bas s e i  jedoch  
n ic h t  d e r  S inn  d e r  m it dem K läger g e t ro f f e n e n  A b red e« Es 
e rh eb e  s ic h  nunmehr d ie  F rag e , w ie d e r  K läg er d ie  B e k lag te  
in  Zukunft v o r  so lc h en  Ü berraschungen sc h ü tz e n  könne«, Es 
s e i  f ü r  d ie  B ek lag te  s e lb s tv e r s t ä n d l i c h ,  daß s i e  in  dem 
g le ic h e n  Maße, wie e ie  s ic h  f ü r  den K läger e in s e tz e ,  auch 
von ihm g e s c h ü tz t  w erden müsse» V orsoi’g l i c h  müsse s i e  s ic h  
S c h a d e n se rsa tz  V o rb eh a lten , h o ffe  eh e r doch , daß s ic h  d ie  
A n g e leg en h e it im b e id e r s e i t ig e n  I n te r e s s e  k lä re n  lasse« , 
S o fe rn  man zu einem en tsp rech en d en  Übereinkommen g e la n g e , 
w erde s i e  s ic h  w e i te rh in  fü r  d ie  T e p p ic h e rz e u g n isse  des 
K lag e rs  e in se tz en »  In  d e r Zukunft i s t  es w eder zu w e ite re n  
L ie f e rv e r t r ä g e n  noch zu e in e r  V ereinbarung  ü b er d ie  Ü ber­
tra g u n g  des A l le in v e r t r ie b s r e c h te e  an d ie  B e k lag te  ge­
kommen»

Der K läger h a t  m it d e r  K lage Zahlung des r e s t l i c h e n  
K a u fp re ise s  zu z ü g lic h  e in e s  B e trag es  von 1570,29 DM f ü r  die
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durch d ie  V ersendung d e r Ware a l s  Expreßgut e n ts ta n d e n e n  
M ehrkosten v e r l a n g t » Insgesam t h a t e r  e in en  B e trag  von 
9576a65 DM n eh s t Z insen e in g e k la g t ,

D ie B e k lag te  h a t g e lte n d  gem acht, daß s i e  z u r  Zah­
lung d e r  den b e r e i t s  g e l e i s t e t e n  B e trag  von 142 DM ü b e r­
s te ig e n d e n  F ra c h tk o s te n  n ic h t  v e r p f l i c h t e t  s e i .  Sie. h a t 
m it e in e r  Forderung au f R ü c k e rs ta ttu n g  von Z o llg eb ü h ren  in  
Hohe von 403,70  DM und e in e r  S c h a d e n se rsa tz fo rd e ru n g  a u f -  
g e re c h n e t, d ie  s i e  dam it beg ründet h a t ,  d e r  K läger habe 
i h r  e in  A l le in v e r t r i e b e r e c h t  h in s i c h t l i c h  s e in e r  E rzeug­
n is s e  e in g e räu m t, zum indest aber i h r  e in e  O ption  a u f  e in  
so lc h e s  Rocht z u g e s ta n d sn , D iese liech te  habe e r  dadurch  
v e r l e t z t ,  daß e r  d ie  E in fu h r  d e r  nach H olland  g e l i e f e r t e n  
Waren in  das B undesgeb ie t n ic h t  v e rh in d e r t  habe«, Durch den  
V erkauf d e r  h o llä n d is c h e n  Ware in  D eu tsch land  s e i  i h r ,  
d e r  B ek lag ten , e in  e rh e b l ic h e r  Schaden e n ts ta n d e n .

Das L an d g e ric h t h a t d e r  Klage in  Höhe e in e s  B e tra g e s  
von 7982,66 DM s ta ttg e g h b e n  und im ü b rig en  d ie  K lage ab - 
gew iesene Ss h a t  erwogen, daß s ic h  d e r  K läg e r an d ie  Wei­
sung d e r  B e k lag ten , d ie  Ware p e r  E i l f r a c h t  zu ü b e rsen d en , 
h ä t t e  h a l te n  müssen ühd h a t d aher nur den U n te rsc h ie d sb e ­
t r a g  zw ischen d e r  gew öhnlichen F ra ch t und d e r  ß i l f r a c h t  an­
e rk a n n t, d ie se n  a b e r  m it d e r  zu r A ufrechnung g e s t e l l t e n  
Forderung d e r  B ek lög ten  f ü r  d ie  a ü s g e le g te n  Z o llg eb ü h ren  
von 403,70 DM und den von d e r  B ek lag ten  b e r e i t s  g e z a h lte n  
142 DM (F ra c h tk o s te n )  v e r r e c h n e t .  Den s ic h  b e i  d e r  Ver­
rechnung zu g u n sten  d e r  B ek lag ten  ergebenden  B e trag  von 
23 ,70  DM h a t  es  i h r  a u f  d ie  R e s tk a u fp re is fo rd e ru n g  g u tg e ­
b ra c h t , D ie B erufung  d e r  B ek lag ten  h a t  das O berlandesge­
r i c h t  zu rü ck g ew iesen . Mit d e r  R e v is io n , d e ren  Zurückw eisung 
d e r K läger b e a n t r a g t ,  v e r f o lg t  d ie  B e k lag te  ih re n  A n trag  
au f Abweisung d e r  Klage w e i te r .



fln tsch o id u n g sg rü n d e:

Io Im zw eiten  R echtszuge haben d ie  P a r te ie n  nu r noch 
d a rü b e r  g e s t r i t t e n ,  ob d e r  B ek lag ten  d ie  zu r A ufrechnung 
g e s t e l l t e  S c h a d e n se rsa tz fo rd e ru n g  zusteheo

ifiine S c h a d e n se rsa tz fo rd e ru n g  h ä t t e  d e r B e k lag ten  
erw achsen können, wenn dem K läger d ie  s c h u ld h a f te  Ver­
le tz u n g  v e r t r a g l i c h e r  R ech te d e r  B ek lag ten  h ä t t e  n achge- 
w iesen  werden können« In  d ie s e r  Beziehung h a t  das B eru­
fu n g s g e r ic h t  ohne R e c h ts irr tu m  und u n b ea n s ta n d e t von d e r  j 
R e v is io n  das Zustandekommen e in e s  A u s s c h l ie ß l ic h k e i t s v e r -  
t r a g e s  d e r  P a r te ie n  v e r n e in t ,  w e il  s ic h  aus dem S c h r i f t ­
w echsel n ic h t  e rg eb e , daß d ie  V erhandlungen zu einem end­
g ü l t ig e n  V e rtra g ssc h lu ß  ü b er e in  A l l e in v e r t r i e b s r e c h t  d e r  
B ek lag ten  g e fü h r t  h ä t t e n  und d ie  B e k lag te  k e in en  Beweis 
d a fü r  a n g e tre te n  h ab e , d ie  P a r te ie n  h ä t te n  s ic h  a n lä ß l ic h  
des B esuches der B ek lag ten  in  im Sommer des Ja h re s
1956 e n d g ü ltig  g e e in ig te

II«  Bas B e ru fu n g sg e ric h t hot auch erw ogen, ob d io  
B e k lag te  etw a auf Gr rund e in e s  H andelsb rauches e in  A ussch lie . 
l i c h k e i t s r e c h t  erw orben haben könne, und h a t  h ie r z u  fo lg e n ­
des a u s g e fü h r t:

Aua einem e in z e ln e n  G esc h ä fte  l a s s e  s ic h  e in  s o lc h e s  
lie ch t au f  A l le in v e r t r ie b  u n te r  k e in en  Umständen h e r le i te n »  
denn e in e  so w e it gehende Beschränkung des a u s lä n d is c h e n  Ve 
k ä u fe r s ,  nur an e in en  d eu tsch e n  Im p o rteu r v e rk a u fe n  zu dür-  ̂
f e n ,  f in d e  in  d e r R echtsordnung k e in e  S tu tz e «  Bine s o lc h e  
M o nopo lste llung  könne auch durch  e in e n  a n g e b lic h en  H andels­
b rauch  n ic h t  von v o rn h e re in  gegeben se in «

Die R ev is io n  r ü g t ,  das B e ru fu n g sg e ric h t habe vorkann-
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daß d e r von d e r  B ek lag ten  b e h a u p te te  H and e lsb rau ch , schon  
e in  e in z e ln e s  Im p o rtg e sc h ä ft fü h re  dazu , daß f ü r  den Im­
p o r te u r  e in  A l le in v e r t r i e b s r e c h t  h i n s i c h t l i c h  d e r  e in g e ­
fü h r te n  Ware b eg rü n d e t w erde, ohne w e ite r e s  V e r t r a g s in ­
h a l t  geworden se i»

Jüs i s t  d e r  R ev is io n  zuzugebeh, d a ß .d ie  A usführungen 
des B e ru fu n g sg e r ic h ts  n ic h t  m it d e r  w ünschensw erten K la r­
h e i t  erkennen  la s s e n ,  aus w elchen Gründen es d ie  Maßgeb-
l i c h k e i t  e in e s  
v e rn e in e n  w il l»  Im 
s to ß  des

H andelsb rauches in  obigem S inne 
l i e g t  jedoch  e in  R e c h tsv e r­

n ic h t  vor«

Auszugehen i s t  von den e in d e u tig e n  F e s ts te l lu n g e n  
dos B e ru fu n g s g e r ic h ts ,  daß d ie  P a r te ie n  d ie  Ü bertragung  
e in e s  A l le in v e r t r i e b s r e c h te s  an d ie  B ek lag te  n ic h t  g e r e ­
g e l t ,  daß s i e  v ie lm e h r nur e in  e in z ig e s  Im p o rtg e sc h ä f t g e ­
t ä t i g t  haben , und daß d ie  V erhandlungen ü b e r e in en  A u ssc h lie ß  
l i c h k e i t s v e r t r a g  zu n äch st in  d e r  Schwebe g e b l ie b e n , dann ab e r 
e n d g ü ltig  abgebrochen worden s in d ,  Bs e r s c h e in t  schon 
z w e if e lh a f t ,  ob d ie s e r  T a tb e s ta n d , b e i  dem d ie  P a r te ie n  
e in d e u tig  v o rg eseh en  haben , d ie  Ü bertragung  e in e s  A l le in v o r ­
t r i e b s r e c h t e s ,  und zwar f ü r  das gesam te B u n d esg eb ie t, v e r ­
t r a g l i c h  zu r e g e ln ,  wobei d e r  B ek lag ten  naturgem äß n ic h t  
nur R ech te  e n ts te h e n , sondern  auch P f l i c h te n  ü b e r tra g e n  
werden s o l l t e n ,  einem an g eb lich en  nu r au f  den G e b ie ts s c h u tz  
d e r  B ek lag ten  a b z ie len d en  Hand e isb ra u c h e  ü b erh au p t noch 
e in en  Raum z u r  Auswirkung g e la s s e n  hat»  S e lb s t  wenn von 
d ie se n  Bedenken abgesehen und angenommen Werden k ö n n te , 
e in  H an d e lsb rau ch , w ie ih n  d ie  R e v is io n  v e rs ta n d e n  haben 
w i l l ,  habe d ie  V ertrag sb ez ieh u n g en  d e r  P a r te ie n  in  d iesem  
S inne g e s t a l t e t ,  können d ie  R e v ia io n s a n g r if fe  k e in en  B r-  
fo lg  haben» In  diesem  Zusammenhang kann u n en tsch ie d en  b l e i -



b en , ob e in  im S inne d e r R ev isio n  v e r s ta n d e n e r  H andels­
b ra u c h , was das B e ru fu n g sg e ric h t m ö g lich e rw e ise  m it s e i ­
nen Erwägungen zum Ausdruck b rin g en  w o l l te ,  etw a d e sh a lb  
k e in e  Beachtung v e r d ie n t ,  w e il  e r  in  W irk l ic h k e i t  wegen 
d e r  dam it verbundenen M onopo lste llung  des Im p o rteu rs  und 
d e r außergew öhnlichen B e las tu n g  des V erk äu fe rs  a in en  Miß­
b rau ch  d a r s t e l l e n  würde (vgl« RGZ 125* 76, 79)«> Das Be­
ru fu n g s g e r ic h t  b ra u c h te  dem im S c h r i f t s a t z  d e r  B ek lag ten  
vom 12. O ktober 1959 e n th a lte n e n  B ew eisangebo t, e in en  Han­
d e lsb ra u c h  durch S a c h v e rs tä n d ig e n g u ta c h te n  f e s t s t e l l e n  zu 
la s s e n ,  d essen  Übergehen d ie  R e v is io n  auch a l s  V ersto ß  
gegen § 286 Zj?0 r ü g t ,  schon aus anderen  Gründen k e in e  Be­
achtung zu schenken .

Zunächst b e r ü c k s ic h t ig t  d ie  R e v is io n  n i c h t ,  daß dem 
B ew eisangebot ü b e rh au p t n ic h t  d e r  S inn  heigem essen  w erden 
kann , w elchen d ie  R e v is io n  dam it verbunden  w issen  w i l l .
Schon m angels j e g l i c h e r  s u b s t a n t i i e r t e n  D arlegung  d e r  e in ­
sc h lä g ig e n  zw ischen den e in z e ln e n  Ländern und d e r  Bundes­
re p u b lik  D eutsch land  besteh en d en  H an d e lsb räu ch e , d ie  je  
nach dem Lande des E x p o rteu rs  ganz v e rsc h ie d e n  s e in  können, 
kann d ie  a llg em ein e  A usführung d e r  B e k la g te n , es s e i  
h a n d e ls ü b lic h , daß d e r  a u s lä n d is c h e  E x p o rteu r von T e x t i l ­
e rz e u g n is se n  dem in lä n d is c h e n  Im p o rteu r e in  A l lo in v e r t r io b s -  
r e c h t  einräum e, n ic h t  a l s  e in  v e rfah ren sm äß ig  b e a c h t l ic h e s  
und f ü r  den h ie r  zu en tsch e id en d en  beso n d eren  T a tb e s ta n d  
e rh e b l ic h e s  B ew eisangebot angesehen w erden . Hinzu kommt, daß 
d ie  B ek lag te  auch n ic h t  einm al au f  e in en  Hand e i s b r a u c h , wo­
nach dem in lä n d is c h e n  Im p o rteu r e in  A l le in v e r t r io b s r o c h t  
erw achse, Bezug genommen, sondern  l e d ig l i c h  b e h a u p te t h a t ,  
es s e i  h a n d e ls ü b lic h , daß d e r  a u s lä n d is c h e  E x p o rte u r  dom 
in lä n d is c h e n  K äufer e in  so lc h e s  R echt e in räum e. Daß d ie  Be­
k la g te  h i e r  e in e  Ü bertragung  durch V e r tra g  gem ein t h a t ,  i s t  
den s ic h  u n m itte lb a r  an das B ew eisangebot a n sc h lie ß e n d e n

i



8 -

A usführungen zu entnehm en: "Von dem Z e itp u n k te  ah, in  
welchem d ie  Abrede des A l le in v e r t r i e b s r e c h t s  g e t r o f f e n  
w urde, h a f t e t  usw« "« Wenn es aber nur d e r U b lic h k e it  
e n t s p r i c h t ,  daß so lc h e  V erträg e  g e sc h lo sse n  w erden, so 
i s t  es den P a r te ie n  unbenommen, im E i n z e l f a l l e ,  wie das 
h ie r  geschehen  i s t ,  nach langen  V erhandlungen von einem 
V ertrag e  Uber das A l le in v e r t r i e b s r e c h t  d e r  B ek lag ten  Ab­
stan d  zu nehmen*

Aber s e lb s t  wenn d ie  a n g e fü h rte  S c h r i f t s a t z s t e l l e  da­
h in  v e rs ta n d e n  w erden m üßte, d ie  B ek lag te  w o lle  du rch  
einen  S ach v e rs tän d ig e n  u n te r  Beweis s t e l l e n ,  k r a f t  Han­
d e lsb ra u c h e s  erw achse dem Im porteu r schon beim  e r s te n  Im­
p o r tg e s c h ä f t  e in  A nspruch a u f  A u s s c h l ie ß l ic h k e i ts s c h u tz ,  
so  könnte auch aus einem so lc h en  V orbringen n ic h t  entnom­
men w erden, d ie s e r  S ch u tz  gehe so w e i t ,  daß d e r  E x p o rte u r  
v e r p f l i c h t e t  s e i ,  auch f rü h e re  V e rträg e  durch  n a c h t r ä g l i ­
che V ereinbarungen  m it dem b e tre f fe n d e n  Im p o rteu r in  d e r  
v /eise abzuändern , daß dem nunm ehrigen Im p o rteu r k e in  Scha­
den erwachse» E inen  so lc h e n  H ande lsb rauch , d e r  g e e ig n e t wä­
r e ,  den z w is c h e n s ta a t l ic h e n  H andel in  e rh eb lich em  Maße zu 
lähmen, h ä t t e  d ie  B ek lag te  im e in z e ln e n  d a r le g e n  m üssen; 
und dann w äre noch d ie  P rag s zu e n tsc h e id e n  gew esen, ob e r  
n ic h t  a l s  M ißbrauch u n b e a c h te t b le ib e n  müßte»

I I I «  Bas B e ru fu n g sg e r ic h t h a t  auch erw ogen, d ie  Be­
k la g te  könne e in  O p tio n s re c h t e r la n g t  haben , wonach s i e  
das A l le in v e r t r i e b a r e e h t  habe erw erben können« B iese  R e c h ts ­
s te l lu n g  habe jedoch  n f c h t ,  so  h a t es a u s g e fü h r t , e in e  
V e rp flic h tu n g  d es K läg ers  a u s g e lö s t ,  im H in b lic k  a u f  z e i t ­
l i c h  v o r  dem h i e r  s t r e i t i g e n  L ie f e r v e r t r ä g e  b e r e i t s  abge­
sc h lo sse n e  E x p o r tg e s c h ä f te , den b e tre f fe n d e n  Im p o rteu ren  
a u fz u e r le g e n , n ic h t  in  d as  B undesgeb iet w e i te r  zu e x p o r tie re n «
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Dio R ov ision  w e is t d a ra u f  h in ,  d e r  K läger habe s e ih s t  
in  seinem  S ch re iben  ■vom 6» F eb ruar 1957 zum A usdruck g e- » 
b r a c h t ,  daß d e r B eklag ten  au f Grund d e r  b is h e r ig e n  Verhand­
lungen  h in s i c h t l i c h  d e r  Ü bertragung  des A l l e in v e r t r i e b s ­
r e c h te s  e in 'O p tio n s re c h t  zugestanden  worden se i»  S ie  v e r ­
t r i t t  d ie  A n s ic h t, dem K läger s e i  dam it gemäß § 242 BGB 
d ie  V e rp flic h tu n g  erw achsen, während d e r  L a u fz e it  d e r  
O ption  d ie s e  zu " r e s p e k t ie r e n 11 und a l l e s  zu tu n ,  um zu 
v e rh in d e rn , daß d e r A l le in v e r t r ie b  d e r B ek lag ten  d u rch b ro ­
chen werde»

«
Sow eit d ie  R ev isio n  dam it g e lte n d  machen w i l l ,  d ie  Ver­

p f l ic h tu n g  des K lägers gehe ü ber den vom B e ru fu n g sg e ric h t 
g e s te c k te n  Rahmen h in a u s , v e rd ie n t  ih r e  A n sich t k e in e  
B i l l ig u n g , und zwar auch dann n ic h t ,  wenn man annehmen w o ll­
t e ,  d e r  K läger habe in  d e r S chw ebezeit n ic h t  nu r von d e r  
Ü bertragung  des A l le in v e r t r i e b s r e c h te s  an e in en  anderen  
im B undesgeb iet a n sä ss ig e n  Im p o rteu r, sondern  ü b e rh au p t 
von e in e r  E in fu h r  in  d ie s e s  -^and absehen  müssen» Das w ei­
te rg e h e n d e  V erlangen  d e r B e k lag ten , daß d e r K läg e r, um 
a u f  a l l e  F ä l le  e inen  G e b ie ts sc h u tz  f ü r  d ie  B e k lag te  zu ge­
w ä h r le is te n ,  b es teh en d e  V e rträ g e  h ä t t e  abändern  m üssen, 
i s t  weder m it dem e in e r  O ption innewohnenden S in n e , den { 
s p ä te re n  V e rtra g ssc h lu ß  zu e rm ö g lich en , noch m it den 
G rundsä tzen  von T reu und G lauben zu v e re in b a re n . S e lb s t  
wenn man davon au sg eh t, d e r  S inn  d e r  Einräumung e in e s  Options­
r e c h t  es s e i  im v o rlie g e n d e n  F a l le  d e r  gew esen, daß d ie  
B ek lag te  u n g e s tö r t  d ie  M a rk tV e rh ä ltn is se  habe e rp ro b en  
s o l l e n ,  i s t  e in  so.w eit gehender Anspruch d e r  B ek lag ten  
n ic h t  anzuerkennen $ denn auch U nter B e rü c k s ic h tig u n g  d ie ­
se s  G es ich tsp u n k te s  konn te  d ie  B e k lag te  b e i  V e rtrag sS ch lu ß  
nach Treu und Glauben nur annehmen, daß d e r K läg e r in  
d e r  Zukunft lie g e n d e  dem S inne d e r  Abmachung w id e rsp re c h e n -



de E x p o rtg e sc h ä f te  en tw eder u n te r la s s e n  oder doch so g e ­
s t a l t e n  w erde, daß s i e  d e r von d e r  B ek lag ten  b e a b s ic h t ig ­
te n  Erprobung d e r  M a rk tV e rh ä ltn is se  n ic h t  a b t r ä g l ic h  wür­
den . Für e in e  w e ite rg eh en d e  V e rp f lic h tu n g  des K läg ers  
h ä t te  es e in e r  au sd rü c k lic h e n  Abrode b e d u r f t ,  zumal e in e  
e i n s e i t i g e  Abänderung z u rü c k lie g e n d e r  V e rträg e  r e c h t l i c h  
unm öglich gewesen w äre , es v ie lm eh r e in e r  Zustimmung des 
au s län d isch en  Im p o rteu rs  b e d u r f t  h ä t t e ,  d ie  wiederum im 
R e g e lf ä l le  ohne e ig en e  V erm ögensopfer des K läg ers n ic h t  
zu e r re ic h e n  gewesen wäre«

D iesen  Erwägungen s t e h t  auch d e r  I n h a l t  des S c h re i­
bens d e r  B ek lag ten  vom 29» März 1957? d essen  Übergehen 
durch das B e ru fu n g sg e r ic h t d ie  R ev is io n  a l s  V erstoß  ge­
gen § 286 ZPO r ü g t ,  n ic h t  entgegen» D ieses  S ch re ib en  w ird , 
was d ie  R ev isio n  ü b e r s ie h t ,  im B e ru fu n g s u r te i l  eingehend 
gew ürdigt» Die vom B e ru fu n g sg e r ic h t an se in e n  I n h a l t  ge­
k n ü p ften  S ch lu ß fo lg e ru n g en , d ie  B ek lag te  habe d a r in ,  indem 
s i e  m i t t e i l t e ,  t r o t z  d e r  b e a n s ta n d e te n  Vorgänge den R e s t­
p o sten  d e r  Ware übernehmen zu w o lle n , den s p ä te r  be­
käm pften S tandpunkt d e s  K lägers g e t e i l t ,  begegnen auch 
keinen  r e c h t l i c h e n  Bedenken. Auf k e in en  P a l l  kann d ie  R-e- 
v is io n  aus diesem  S ch re ib e n  etw as zugunsten  d e r  von i h r  
v e r t r e te n e n  A n s ic h t h e r l e i t e n .

IV . D ie R e v is io n  m e in t, zum indest s e i  d e r  K läger 
aus dem G e s ic h tsp u n k t des V erschu ldens beim V e r tra g s ­
sch lu ß  v e r p f l i c h t e t ,  d e r  B ek lag ten  den Schaden zu e r s e tz e n ,  
d e r i h r  du rch  d ie  zu r Beobachtung und V o rb ere itu n g  des 
M arktes v e rg e b l ic h  aufgew endeten K osten en ts tan d e n  se i»

E ine V e rp f l ic h tu n g  zum E rs a tz  des V ertrau en ssch ad en s  
s e t z t  in d e s  e in e  s c h u ld h a f te  V erle tzu n g  d e r e in e r  P a r t e i  
während d e r  V ertrag sv e rh an d lu n g en  nach Treu und Glauben
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o b lieg en d en  S o r g f a l t s p f l ic h te n  voraus» A ls e in e  so lc h e  
P f l i c h tv e r le tz u n g  sch e id en  nach dem V o re rö r te r te n  d i e j e ­
n igen  Umstände au s , d ie  m it dem A uftauchen  d er über H olland 
in  das B undesgeb iet e in g e fü h r te n  T eppiche Zusammenhängen» 
ä s  könn te  jedoch daran  g edach t w erden, ob d e r K läger b e i  
den V erhandlungen ü ber das A l le in v e r t r i e b s r e c h t  d e r Be­
k la g te n  n ic h t  au f d ie  f rü h e re n  E x p o rtg e sc h ä f te  m it Im porteu  
ren  a n d e re r  Länder und au f  d ie  M ö g lich k e it h ä t t e  h in w e i-  
sen  m üssen, daß d ie  in  s o lc h e r  A rt e x p o r t ie r te n  Waren auch 
au f dem deu tschen  Markt a u f t r a te n  k ö n n ten .' Unmöglich l ä ß t  
s ic h  jedoch  e in e  V e rp flic h tu n g  des K läg e rs  b e ja h e n , d e r  
B ek lag ten  s e in e  sä m tlich en  E x p o rtg e sc h ä f te  au ß erh a lb  
des B u n d esg eb ie te s  o ffe n z u le g e n . Denn da d e r  K läger e in  
A ußenhandelsunternehm en d a r s t e l l t ,  mußte je d e r  Im p o rteu r , 
d e r  m it ihm in  V erbindung t r e t e n  w o l l te ,  m it A ußenhandelsge 
s c h ä f te n  je d e r  A rt rech n en . Es w äre d ah e r Sache d e r  B ek lag t 
gew esen, s ic h  i h r  etwa e r f o r d e r l i c h  e rsc h e in e n d e  A uskünfte  
b e i  dem K läger e in z u h ö le n . Aber s e l b s t ,  wenn man annehmen 
w o l l te ,  d e r  K läger h ä t t e  w en ig s ten s  au f  so lc h e  G esc h ä fte  
h in w eisen  m üssen, b e i denen d ie  G efahr b e s ta n d , d e r  
Im p o rteu r werde w e ite r  nach d e r  B u n d esrep u b lik  l i e f e r n ,  
so  könnte  dem K läger aus dem U n te r la s s e n  e in e s  so lc h en  
H inw eises nur dann e in  Vorwurf gem acht w erden , wenn e r  
e in e  so lc h e  G efahr gekannt o d er doch h ä t t e  kennen m üssen.
In  d i e s e r  Beziehung f e h l t  es  an jedem V orbringen  d er Be­
k la g te n ,  so  daß fü r  e in  V erschu lden  des K lä g e rs , das e i ­
ne V orausse tzung  s e in e r  H aftung b i l d e t ,  k e in  A n h a ltsp u n k t 
b e s t e h t .  Auch d ie  B ev is io n  w eiß k e in en  H inw eis au f e in  
en tsp rech en d ö s  V orbringen  d e r  B ek lag ten  anzufU hren .



V„ Die zur Aufrechnung g e s t e l l t e  S chadensersatz-  
forderung der Beklagten i s t  som it unter keinem G esich ts­
punkte begründeto Deehalh i s t  d ie  R ev ision  der Beklag­
ten  mit der K osten fo lge aus § 97 ZPO zurückzuweisen«
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