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Der VIII. Z iv ilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf 
die mündliche Verhandlung vom 8. J u li 1981 durch die Richter 
Dr. Hiddemann, Hoffmann, Wolf, Merz und Dr. Skibbe

für Recht erkannt:

Auf die Revision der Klägerin wird das 
U rte il des 6. Z ivilsenats des Oberlandes­
gerich ts Düsseldorf vom 10. J u li 1980 
aufgehoben.

Die Sache wird zur anderweiten Verhandlung 
und Entscheidung -  auch über die Kosten der 
Revision -  an das Berufungsgericht zurück­
verwiesen.

Von Rechts wegen

Tatbestand

Die Klägerin, ein  in  der Rechtsform der A ktiengesell­
schaft betriebenes Energieversorgungsunternehmen, macht 
gegenüber der verklagten Kommanditgesellschaft Nachforderungen 
aus Stromlieferungen in  den Jahren 1972 b is  1974 geltend.

Die Beklagte bezieht s e i t  Jahren von der Klägerin 
elek trischen  Strom für ihren Gewerbebetrieb. In dem genannten 
Zeitraum lagen den Vertragsbeziehungen der Parteien die 
"Allgemeinen Bedingungen für die Versorgung mit e lek trischer  
Arbeit aus dem Niederspannungsnetz der E lektrizitätsversorgung s -  
unteraehmen" (AVB) zugrunde, die in  Abschnitt VI Nr. 4 
bestimmen:
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E rg ib t  e in e  Prüfung d e r  M eßeinrich tungen  
e in e  Ü b ersch re itu n g  d e r  V e rk e h rs fe h le r­
g renzen  o der werden andere  F e h le r  in  der 
Berechnung f e s t g e s t e l l t ,  so w ird  d e r  
z u v ie l  o d e r zuwenig b e re c h n e te  B e trag , 
Jedoch n ic h t  ü b e r d ie  Dauer des v o rh e r­
gehenden A b leseze itrau m s, r i c h t i g ­
g e s t e l l t ,  sow eit d ie  Auswirkung des 
F e h le rs  n ic h t  m it G ew ißheit ü ber e in en  
g rö ß eren  Zeitraum  f e s t g e s t e l l t  werden 
kann, Jedoch k e i n e s f a l l s  ü b er zwei 
Ja h re  h in a u s .

Nach A b sc h n itt V III  Nr. 3 AVB w ird  d ie  Rechnung dem 
Abnehmer nach; d er Ablesung v o rg e le g t  und " h ie rm it f ä l l i g " .  
A b sch n itt VI Abs. 1 S atz  1 d e r  Anlage d e r  K lä g e rin  zu den 
AVB bestim m t in so w e it n äh e r, daß d e r  V erbrauch des Abnehmers 
in  d e r  Regel J ä h r l i c h  f e s t g e s t e l l t  und d arü b er Rechnung 
e r t e i l t  w ird .

Über den S trom verbrauch in  d e r  Z e i t  vom 9 . Mai 1972 
b is  10. Mai 1974 e r t e i l t e  d ie  K lä g e rin  d e r  B ek lag ten  Je w e ils  
am 4 . J u n i  1973 und am 4. J u n i  1974 A brechnungen, d ie  von der 
B ek lag ten  b e z a h l t  w urden.

Nach e in e r  Z ä h le rk o n tro l le  am 6. Septem ber 1974 s t e l l t e  
s ic h  h e ra u s , daß d e r  B ek lag ten  au fg rund  e in e s  A b le s e fe h le rs  
f ü r  d ie  V erb rauchsperioden  1972/73 und 1973/74 Je w e ils  
100.000 kWh zuwenig b e re c h n e t worden w aren. D arau fh in  f o rd e r te  
d ie  K lä g e rin  m it Rechnung vom 11. O ktober 1974 von der 
B ek lag ten  14 .439 ,95  DM nach . Da d ie  B ek lag te  d ie  Zahlung 
a b le h n te , e rw irk te  d ie  K lä g e rin  gemäß A ntrag  vom 18. Dezember 
1978 e in e n  M ahnbescheid i n  Höhe des R echnungsbetrags; der 
B escheid  i s t  d e r B ek lag ten  am 23. Dezember 1978 z u g e s te l l t  
worden. In  d e r  Folge erm äß ig te  d ie  K lä g e rin  ih r e  F orderung , 
indem s ie  Nachzahlung nur, f ü r  d ie  Z e i t  ab 6 . Septem ber 1972 
s t a t t  10. Mai 1972 v e r la n g te  ( b e r i c h t i g t e  Nachberechnung vom
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2 . A p r i l  1979 ü b er 12 .743 ,48  EM). S ie h a t  b e a n tr a g t ,  d ie  
B ek lag te  zu r  Zahlung von 12.700 EM n e b s t 5 % Z insen s e i t  
dem 23. Dezember 1978 zu v e r u r t e i l e n ,  und f ü r  den F a l l  d e r  
V erjährung  i h r e r  Forderung den H il f s a n t r a g  g e s t e l l t ,  d ie  
B ek lag te  zu v e r u r t e i l e n ,  zu du lden , daß d e r  au f s ie  r e g i s t r i e r t e  
S tro m zäh le r g e s p e r r t  werde.

Die B ek lag te  h a t  f ü r  den A brechnungszeitraum  1973/74 
e in e n  T e i lb e tr a g  von 6 .350  DM an e rk an n t; in so w e it i s t  T e i l -  
a n e rk e n n tn is u r te i1 gegen s ie  ergangen . H in s ic h t l ic h  d e r  
w eite rgehenden  N achforderung der K lä g e rin  f ü r  d ie  Z e it  vom 
6 . Septem ber 1972 b is  10. Mai 1973 h a t  d ie  B ek lag te  d ie  
E in red e  d e r  V erjährung  erhoben .

Das L an d g e rich t h a t  d ie  B ek lag te  v e r u r t e i l t ,  über 
den anerkann ten  B e trag  h in a u s  w e ite re  1 .157 ,91  DM zu 
z a h le n , und im ü b rig en  d ie  Klage abgew iesen , w e il d e r  
Anspruch v e r j ä h r t  s e i .  Die Berufung d e r  K lä g e rin  b l ie b  
e r f o lg lo s .  M it d e r  zu g e lassen en  R e v is io n , deren  Zurückweisung 
d ie  B ek lag te  b e a n tr a g t ,  v e r f o lg t  d ie  K lä g e rin  den abge­
w iesenen  Anspruch w e ite r .

Snt sehe idung sgründe

Die R ev is io n  f ü h r t  z u r  Aufhebung und Zurückverw eisung.

I .  Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d e r  K lä g e rin  N achzahlungs­
ansp rüche f ü r  d ie  Z e i t  vom 6. Septem ber 1972 b is  10. Mai 1973 
m it d e r  Begründung v e r s a g t ,  d ie  d e r v ie r jä h r ig e n  V erjäh rungs­
f r i s t  u n te r lie g e n d e n  Forderungen d e r  K lä g e rin  s e ie n  b e i ih r e r  
g e r ic h t l i c h e n  Geltendmachung b e r e i t s  v e r j ä h r t  gew esen. Es i s t  
d e r  A n s ic h t, daß n ic h t  nur d ie  in  d e r  J ä h r l ic h e n  Abrechnung



ü b e r  den S trom verbrauch e n th a lte n e n , sondern  m it ihnen 
auch d ie  in fo lg e  des A b le s e fe h le rs  n ic h t  a u fg e fü h rten  
Forderungen v e r jä h re n . Der f ü r  den Beginn d er V erjährung 
m aßgebliche Z e itp u n k t s e i  nach A b sc h n itt  V III  Nr. 3 AVB 
d ie  V orlage d er Abrechnung vom 4 . J u n i 1973 gewesen. Die 
v ie r jä h r ig e  V e r jä h ru n g s f r i s t  s e i  demnach gemäß § 201 BGB 
b e i  der Z u s te llu n g  des M ahnbescheids am 23. Dezember 1978 
b e r e i t s  abgelaufen ' gewesen.

I I .  D iese A usführungen des B e ru fu n g sg e ric h ts  h a l te n  
d e r  r e c h t l ic h e n  Nachprüfung n ic h t  s ta n d .

j
1. Die N achzahlungsforderungen  d er K läg e rin  s in d  

schon nach dem je tz ig e n  S tand d e s 'V e rfa h re n s  im w ese n tlic h en  
b eg rü n d e t. Die E in rede  d e r V erjährung s t e h t  ihnen  n ic h t  
en tgegen  (u n ten  2 . ) ,  Der Beschränkung d e r F e h le rb e r ic h tig u n g  
au f zwei Ja h re  gemäß A b sch n itt VI Nr. 4 AVB h a t  d ie  K lä g e rin  
in so w e it Rechnung g e tra g e n , a l s  s i e  n u r noch Nachzählungen 
f ü r  d ie  Z e it  ab 6. September 1972 g e l te n d  m acht, a ls o  
nachdem s ie  K enntn is von dem A b le s e fe h le r  e r la n g t  h a t t e .
Auf ih r e  K enntn is kommt es in d e s  n ic h t  an , sondern  wie im 
fo lg en d en  d a rg e le g t  i s t ,  au f d ie  K en n tn iserlan g u n g  durch 
d ie  B ek lag te . H ierzu  f e h l t  e s  jed o ch  noch an den notw endigen 
t a t r i c h t e r l i c h e n  F e s ts te l lu n g e n .

a) Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  s ic h  -  von seinem S tand­
punk t aus f o lg e r i c h t ig  -  n ic h t  dam it a u s e in a n d e rg e s e tz t ,  ob 
A b sc h n itt  VI Nr. 4 AVB der N achforderung e n tg e g e n s te h t.
Es h a t  auch k e in e  näheren  F e s ts te l lu n g e n  dazu g e t r o f f e n ,  
w orauf d ie  f e h le r h a f te  Berechnung zu rück zu fü h ren  i s t .
Eis g eh t jedoch  e r s i c h t l i c h  davon a u s , daß dem B eau ftrag ten  
d e r  K lä g e rin  e in  A bles e fe h le r  u n te r la u fe n  i s t ,  indem er 
je w e i ls  d ie  e r s t e  Zahl d e r s e c h s s t e l l ig e n  Z äh le ran ze ig e  
Ü bersehen h a t .  Auch e in  d e r a r t i g e r  F e h le r  b e r e c h t ig t  e n t­
gegen d e r  A n sich t der R e v is io n serw iderung  zu e in e r
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R ichtigstellung nach Abschnitt VI Nr. 4 AVB. Das hat der 
erkennende Senat schon im U rteil vom 2. J u li 1959 
-  VIII ZR 85/58 (LM Allgemeine Bedingungen der E le k tr iz itä ts ­
versorgung sunternehmen Nr. 6 vor I I I .)  zum Ausdruck gebracht. 
Aus den Senatsurteilen vom 25. Oktober 1978 -  VIII ZR 185/77 
(LM aaO Nr. 20 = WM 1978, 1416) und vom 25. Februar 1981 
= WM 1981, 529) ergibt sich  n ichts anderes. In den genannten 
Entscheidungen ging es jew eils darum, daß eine Zählerkonstante 
außer acht gelassen worden war. Das i s t  im engen Wortsinn 
ebensowenig wie fa lsch es Ablesen e in  "Fehler in  der 
Berechnung", obwohl beides zu einer gegenüber dem wirklichen  
Verbrauch fehlerhaften Berechnung führt. Die Anwendung der 
AVB darf jedoch nach den Grundsätzen von §§ 133, 157 BGB 
n ich t am Wortlaut haften (vg l. zur Behandlung des Ablese­
feh lers  LG K iel in  Rechtsbeilage der E lek tr iz itä tsw irtsch a ft  
1973, 46). Die AVB unterliegen a ls  Rechtsverordnung (vg l.
BGHZ 66, 62, 65 m.w.Nachw.) auch nicht den Regeln, die für 
die Auslegung Allgemeiner Geschäftsbedingungen ge lten .
Vielmehr hat der Senat s ie  nach den für Gesetze im 
m ateriellen  Sinn maßgebenden Grundsätzen auszulegen (s . Urt. 
v . 2 .7 .59  aaO unter II m.w.Nachw.). Dabei i s t  zu beachten, 
daß die AVB gerade den Zweck verfolgen , durch eine abnehmer­
o r ien tier te  Fassung etwaigem Monopolmißbrauch durch die 
Versorgungsunternehmen vorzubeugen. Sie so llen  zugleich  
einer w irtschaftlichen  Preisgestaltung dienen, wie sich  
aus § 7 Energiew irtschaftsgesetz a ls  ihrer Ermächtigungs­
grundlage erg ib t. Nach alledem erscheint es sachgerecht, 
Abschnitt VI Nr. 4 AVB auch auf reine Ablesefehler anzuwenden. 
Der Aufbau eines Kontrollnetzes bei den Versorgungsunter­
nehmen, eigens um derartige, auf menschlicher Unzulänglich­
k e it  beruhende Fehler im Ergebnis auszuschalten, würde 
sich mit dem Gebot w irtschaftlich er Preisgestaltung nicht 
vertragen. Andererseits i s t  der Abnehmer vor ex isten z­
gefährdenden Nachforderungen ausreichend dadurch geschützt,
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daß d ie  F e h le rb e ric h tig u r ig  g ru n d s ä tz lic h  n ic h t  e in en  
Z eitraum  von mehr a l s  zwei Ja h re n  b e t r e f f e n  kann und 
d ie  Z w e i ja h r e s f r i s t  ü b e rd ie s  e r s t  von dem Z e itp u n k t an 
zurückzurechnen  i s t ,  i n  welchem der Abnehmer von d e r 
M ö g lich k e it, wegen e in e s  B e rech n u n g sfeh le rs  in  Anspruch 
genommen zu w erden, au fg rund  e ig e n e r  F e s ts te l lu n g e n  oder 
durch  M itte i lu n g  des V ersorgungsunternehm ens J e d e n f a l ls  
dem Grunde nach K enntn is e r la n g t  h a t  (S e n ü rt. v . 25 .2 .81  a a ö ) .

b) Der b is h e r ig e  V o rtra g  d e r P a r te ie n  g ib t  k e inen  
A nh altsp u n k t d a fü r , daß d ie  B ek lag te  schon am 6 . September 
1974 K enn tn is vcn dem B erech n u n g sfeh le r h a t t e .  Da d e r  
Z e itp u n k t, zu dem s ie  d ie se  K enntnis e r la n g te ,  i n  den 
V o rin s tan zen  sowohl aus d e r  S ic h t der P a r te ie n  a l s  auch 
des G e r ic h ts  ke ine  R o lle  g e s p ie l t  h a t ,  müssen d ie  P a r te ie n  
G e le g en h e it zu e n tsp re c h e n d e r  Ergänzung ih r e s  V o rtra g s  
e r h a l te n .

2 . Die N achzahlungsansprüche d e r K lä g e rin  f ü r  
den A brechnungszeitraum  1972/73 s in d  n ic h t  v e r j ä h r t .

a ) Die V erjährung  von E n tg e ltsa n sp rü c h e n  d er 
V ersorgungsunternehm en f ü r  S tro m lie fe ru n g en  u n t e r l i e g t  
k e in en  besonderen  R egelungen.

aa ) Dem B e ru fu n g sg e ric h t i s t  im Ausgangspunkt d a r in  
zu  fo lg e n , daß f ü r  d ie  s t r e i t i g e n  Ansprüche e in e  V erjäh ru n g s­
f r i s t  von v ie r  Jah ren  g i l t .  Denn d e r V e rtra g  zw ischen dem 
V ersorgungsunternehm en und dem Abnehmer e l e k t r i s c h e r  
E nerg ie  h a t  d ie  L ie fe ru n g  e in e r  Ware im S inne von § 196 
Abs. 1 Nr. 1 BGB zum G egenstand (S e n ü r t. v . 10 .11 .60  
-  V III  ZR 167 /59 , NJW 1961, 453 = WM 1961, 1 1 8 ). Da d ie  
K lä g e r in , d e ren  K aufm annseigenschaft s ic h  aus § 6 RGB 
e r g i b t ,  ih r e  L ie fe ru n g en  f ü r  den G ew erbebetrieb  der 
B ek lag ten  e rb r a c h t  h a t ,  bem ißt s ic h  d ie  kü rze  V erjäh ru n g s­
f r i s t  nach § 196 Abs. 2 BGB.



bb) Gemäß § 201 Satz 1 BGB in  Verbindung mit § 198 
Satz 1 BGB begann die Verjährung mit dem Schluß des Jahres, 
in  dem die geltend gemachten Ansprüche entstanden waren.

Unter der Entstehung des Anspruchs im Sinne des 
§ 1 9 8  BGB i s t  nach ständiger Rechtsprechung der Zeitpunkt 
zu verstehen, in  welchem der Anspruch erstm alig geltend  
gemacht und n o tfa lls  im Wege der Klage durchgesetzt werden 
kann, d .h. der Zeitpunkt, in  dem die Forderung f ä l l ig  wird 
(BGHZ 53, 222, 225 = NJW 1970, 938 = WM 1970, 691; BGHZ 55, 
340, 341 = NJW 1971, 979 -  WM 1971, 385; BGH, U rte il vom 
8.7.1968 -  VII ZR 65/66 = NJW 1968, 1962; BGH, U rteil: vom
16.6.1977 -  VII ZR 66/76 = WM 1977, 1053; BGH, U rte il vom
19.1.1978 -  VII ZR 304/75 = WM 1978, 496).

Das g i l t  auch dann, wenn -  wie im vorliegenden F all -  
die F ä llig k e it  von einem z e it l ic h  unbestimmten und unbestimm­
baren Ereignis -  etwa der Handlung einer der Vertragsparteien  
abhängig gemacht wird und ein  Vertragspartner damit auf den 
Beginn der Verjährungsfrist Einfluß nehmen kann. Auch hier  
fo lg t  die Maßgeblichkeit des F älligk eitszeitp un k tes für 
§ 1 9 8  BGB aus der Erwägung, daß zu Lasten des Berechtigten 
die Verjährungsfrist nicht beginnen kann, solange er nicht 
in  der Lage i s t ,  den Anspruch geltend zu machen (BGHZ 55, 340, 
341). Von einem Verstoß gegen § 225 BGB (Erschwerung der 
Verjährung) kann insow eit nicht die Rede se in .

Eine entsprechende Regelung, durch die die F ä llig k e it  
der Forderungen der Klägerin aus dem Stromliefe rungs vertrag 
abweichend vom R egelfa ll (F ä llig k e it mit Vertrags Schluß) 
fe s tg e se tz t  wird, l i e g t  h ier insoweit vor, a ls  Abschnitt VIII 
Nr. 3 der AVB bestimmt, daß die Rechnungen der Klägerin nach 
Ablesung vorgelegt und damit f ä l l ig  werden. Mit der Vorlage 
der Abrechnung vom 4. Juni 1973 sind demnach die in  der 
Rechnung aufge führ ten Forderungen der Klägerin f ä l l ig  geworden
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b) Das B e ru fu n g sg e ric h t m ein t nun, daß d ie  F ä l l i g k e i t  
n ic h t  n u r f ü r  d ie  i n  d e r Abrechnung e n th a lte n e n , sondern 
zum se lb en  Z e itp u n k t auch fü r  d ie  aufgrund  des A b le s e fe h le rs  
n ic h t  in  Rechnung g e s t e l l t e n  Ansprüche e in g e tr e te n  s e i .
Dem kann n ic h t  g e f o lg t  w erden.

aa ) Nach d e r k la re n  Regelung in  A b sch n itt V III  Nr. 3 AVB 
w ird  d ie  Rechnung d er K lä g e rin  e r s t  m it deren  V orlage an den 
je w e ilig e n  Abnehmer f ä l l i g .  Der en tsp rech en d e  B etrag  -  hiermit 
kann n u r der i n  d er Abrechnung a u fg e fü h r te  B etrag  gem eint 
s e in  -  i s t  in n e rh a lb  e in e r  Woche nach E rh a lt  d e r  Rechnung 
zu z a h le n . Die von d er K lä g e rin  f ü r  den h ie r  f r a g l ic h e n  
Z eitraum  n ach b erech n e ten  E n tg e l te  waren in  d e r Abrechnung 
vom 4. Ju n i 1973 n ic h t  e n th a l te n  und konnten  dam it auch 
n ic h t  f ä l l i g  w erden. Die F ä l l i g k e i t  d e r N achforderungen 
t r a t  e r s t  m it d e r V orlage d er Rechnung vom 11. O ktober 1974 
e in .

bb) Zwar h ä t te  d ie  K lä g e rin  o b je k t iv  d ie  M ö g lich k eit 
g e h a b t, d ie  d e r  N achzahlungsforderung  zugrundeliegenden  
S tro m lie fe ru n g en  schon b e i d e r  Abrechnung am 4 . J u n i 1973 
zu b e rü c k s ic h tig e n . Maßgebend fü r  den V erjäh rungsbeg inn  
i s t  jedoch  d e r Z e itp u n k t, an dem d ie  N achforderungsanspriiche 
f ä l l i g  w erden, und n ic h t  der Z e itp u n k t, zu dem d ie  K läg e rin  
d ie  F ä l l i g k e i t  durch V orlage e in e r  " r i c h t ig e n ” Rechnung 
h ä t t e  h e rb e ifü h re n  können. W eil d ie  F ä l l i g k e i t  der Forderung 
d e r K läg e rin  a l s  E n e rg iew irtsc h a ftsu n te rn e h m en  gemäß 
A b sch n itt V III  Nr. 3 AVB e r s t  m it d e r  R echnungStellung 
h ie r  e i n t r i t t ,  konnte auch d ie  V erjährung  e r s t  beginnen 
( § 1 9 8  'BGB), a l s  d ie  K lä g e rin  Rechnung ü ber ih r e  Nach fo r  derung 
e r s t e l l t  h a t t e  und dam it d ie  F ä l l i g k e i t  fü r  d ie sen  B etrag  
e in g e t r e te n  w ar.
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E in  a llg em e in e r  G rundsa tz , wonach b e i Ansprüchen m it 
h in au sg esch o b en e r, von der D is p o s i t io n  des G läu b ig ers  
abhän g ig er F ä l l i g k e i t  d ie  "E ntstehung" des Anspruchs 
im Sinne von § 198 S atz  1 BGB m it dem Z e itp u n k t g le ic h z u -  
s e tz e n  i s t ,  i n  dem der G läu b ig er d ie  F ä l l i g k e i t  s e in e s  
A nspruchs s e lb s t  h e rb e ifü h re n  kann, l ä ß t  s ic h  auch n ic h t  
aus den §§ 199» 200 BGB a b le i t e n .  D iese V o rs c h r if te n  
e n th a l te n  S onderregelungen , d ie  a u f  d ie  Kündigung und 
d ie  A nfechtung b e sch rän k t s in d  und schon d esh a lb  au f  
den v o rlieg e n d en  F a l l  n ic h t  en tsp rech en d  angewendet werden 
können (BGHZ 55, 340, 344; BGH, U r t e i l  vom 24.5 .1971 - 
V II ZR 155/70 = LM VOB/B N r. 46 = NJW 1971, 1455 -  WM 197.1, 
1123). Aus d er E n ts te h u n g sg esch ic h te  d er §§ 199, 200 BGB 
e r g ib t  s ic h ,  daß d er G ese tzgeber e in en  e rw e ite r te n  Anwendungs­
b e re ic h  f ü r  d ie s e  V o rs c h r if te n  gerade  n ic h t g ew o llt h a t  
( v g l .  dazu im e in ze ln en  BGH, U r t e i l  vom 1 6 .6 .1 9 7 7 , aaO, u n te r  
2 a ) .

cc ) Zur Begründung s e in e r  A n s ic h t, daß a l l e  Forderungen 
d e r  K lä g e rin  aus dem A brechnungszeitraum  1972/73 e in h e i t l i c h  
v e r jä h re n , s t ü t z t  s ic h  das B e ru fu n g sg e ric h t au f d ie  R echt­
sprechung des B u n d e sg e ric h tsh o fs , nach d e r  e in e  e in h e i t l i c h e  
V erjährung  fü r  a l l e  Forderungen aus einem der VOB/Teil B 
u n te r lie g e n d e n  W erkvertrag  m it E r te i lu n g  der Schlußrechnung 
b e g in n t,  g l e ic h g ü l t ig ,  ob d ie  Forderungen in  d e r Schluß­
rechnung e n th a l te n  sin d  oder n ic h t  (BGHZ 53, 222).

H ierm it w ird  es den B eso n d erh e iten  e in e r  Schluß­
rechnung nach § 16 VOB (B) n ic h t  g e re c h t ,  au f deren  F unktion  
d e r B u n d esg erich tsh o f en tsch e id en d  a b s t e l l t  (aaO u n te r  
I I  3 b ,  c ) :  M it der Schlußrechnung gebe d e r  A uftraggeber 
zu e rk en n en , was e r  aus s e in e r  S ic h t  fü r  d ie  gesam te, von 
ihm e rb ra c h te  W erk leistung  noch zu fo rd e rn  habe . Wenn 
d e r  A u ftrag g eb er den m it d e r Schlußrechnung v e r la n g te n  
B e trag  b ezah le  und d e r  A uftragnehm er d ie s e  Zahlung v o r­
b e h a l t lo s  annehme, s e ie n  nach § 16 VOB (B) so g a r  N achforöe- 
rungen f ü r  a l l e  L e is tu n g en , f ü r  d ie  nach dem B auvertrag
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e in e  V ergütung h ä t te  g e f o r d e r t  werden und d ie  daher 
G egenstand der Schlußrechnung h ä t te n  s e in  können, ausge­
sc h lo s s e n . Dem e n tsp re c h e  um gekehrt e ine  e in h e i t l i c h e  
V erjährung  f ü r  d ie  in  d e r  Schlußrechnung e n th a lte n e n  ■und 
d ie  in  i h r  n ic h t  a u fg e fü h r te n  B eträge  fü r  d ie  Ausführung 
d e r  B a u le is tu n g .

D ieses G ewicht kommt d e r tu rnusm äßigen Rechnung des 
V ersorgungsunternehm ens n ic h t  zu . Zwar w ird  das Unternehmen 
s ic h  norm alerw eise im e ig en en  I n te r e s s e  darum bemühen, den 
nach d e r Ablesung b e z if f e rb a re n  Anspruch gegen den Kunden 
auch g e l te n d  zu machen, ihm a ls o  e in e  en tsp rech en d e  Rechnung 
v o rzu le g en . Mit d ie s e r  Rechnung v e rb in d e t s ic h  ab e r im 
U n te rsc h ied  zu r  Schlußrechnung nach § 16 VÖB (B) n ic h t  d ie  
B edeutung, daß a l l e s  g e f o r d e r t  w erde, was noch g e fo rd e r t  
werden könne. V ielm ehr s t e h t  s ie  u n te r  dem V o rb eh alt der 
R ic h t ig s te l lu n g  nach A b sc h n itt VI N r. 4 AVB und e in e r  d a ra u f  
g e s tü tz te n  N achberechnung.

D ies a l l e s  h a t  n ic h ts  m it dem G rundsatz  zu tu n ,
daß d ie  U nkenntnis des B e re c h tig te n  von dem B estehen

/

s e in e s  Anspruchs weder den Beginn noch den Lauf d e r  
V erjährung  b e e in f lu ß t  (BGH, U r t e i l  v . 1 0 .4 .6 8  -  V ZR 13 /65 ,
LM BGB § 203 Nr. 13 = NJW 1968, 1381 = WM 1968, 605 ).
Für den Beginn der V erjährung  des von d er K lä g e rin  nach­
b e rech n e ten  A nspruchs i s t  o b je k t iv  e n tsc h e id e n d , daß e r  mit d e r  
u rsp rü n g lic h e n  Rechnung noch n ic h t  f ä l l i g  wurde und daher 
im Sinne von § 198 BGB n ic h t  b e s ta n d .

dd) Dem Bedenken des B e ru fu n g sg e r ic h ts , nur d ie  
e in h e i t l i c h e  V erjährung  d iene  dem R e c h ts f r ie d e n , w e il 
e s  a n d e re n fa l ls  das E le k t r i z i tä t s w e r k  in  d e r  Hand h ä t t e ,  
noch s e h r  v i e l  s p ä te r  N achforderungen zu s t e l l e n , ohne 
d e r ku rzen  V erjährung  a u s g e s e tz t  zu s e in ,  t r ä g t  d ie E in ­
schränkung der F e h le rb e r ic h tig u n g  a u f  h ö ch sten s zwei Jah re
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Rechnung. Diese Ausschlußfrist se tz t  der Nachberechnung eint 
angemessene z e it lic h e  Grenze, zumal ihr (rückwärts ger ich teter) 
Lauf erst beginnt, nachdem der Kunde von dem Fehler Kenntnis 
erlangt hat.

3. Nach alledem hat das Berufungsgericht die Nach Zah­
lungsansprüche der Klägerin zu Unrecht a ls  verjährt angesehen „ 
Da sich das Berufungsurteil auch nicht te ilw e ise  ( s .  oben XX '< « 
mit anderer Begründung aufrechterhalten lä ß t, i s t  der 
Revision stattzugeben.

Die Sache war zur anderweiten Verhandlung und Ent­
scheidung zurückzuverweisen, damit das Berufungsgericht noch 
die erforderlichen Feststellungen dazu t r i f f t ,  von welchem 
Zeitpunkt an d ie ZweiJahresfrist des Abschnitts VI Nr. 4 AVB 
zurückzurechnen i s t .  Ihm war auch die Entscheidung über 
die Kosten des Revisionsverfahrens zu übertragen, die vom 
endgültigen Ausgang des R echtsstreits abhängt.

Dr. Hiddemann Hoffmann Wolf

Merz Br. Skibbe
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