
BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

Verkündet am

15- F e b ru a r  1967 
K l e t t ,  J u s t i z ­
h a u p ts e k r e tä r  
als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

V III  2R 208 /64  URTEIL

i n  dem R e c h t s s t r e i t

d e r  F irm ^ A ^ g -W ^ ^ B ^ ü a h a b e r  Kaufmann R ich ard  W »

K lä g e r in  und R e v is io n s k lä g e r in ,
-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te rs  R ech tsan w alt Pr»

gegen

den G a s tw ir t Leo 
O flB straß e  iB*

i n  S

B e k la g te n  und R e v ie io n sb e k la g te n , 
-  P ro z eß b ev o llm äc h tig te r*  R ech tsan w alt Pr»
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Der VXIIo Z iv i l s e n a t  des B u n d esg e rich tsh o fs  h a t  a u f  
d ie  m ündliche V erhandlung vom 15» F eb ru a r 1967 u n te r  M it­
w irkung des S e n a ts p rä s id e n te n  Dr* H a id in g er und d e r  Bundes­
r i c h t e r  Dr* G e lh a s r , A r t l ,  Mormann und Braxm aier

f ü r  Hecht e rk an n t?

D ie H ev is io n  gegen das Ü r t e i l  des 11« Z iv i l s e n a t s  
des O b e r la n d e sg e r ic h ts  S t u t t g a r t  vom 22* J u l i  1964 
w ird  a u f  K osten  d e r K lä g e r in  zurückgew iesen»

Von R ech ts wegen

T a tb e s ta n d ;

Die K lä g e r in  v e rm ie te te  du rch  V e rtra g  vom 20»F eb ru a r  1959 
und Z u s a tz v e r tr a g  vom 7* J u l i  1960 G ast S tä tten räum e i n  dem 
zu e r s te l le n d e n  Gebäude S H i B B ,  l i H H H S t r a ß e  0 ,  
an den B ek lag ten  und d essen  in zw isch en  v e rs to rb e n e n  Schwager 

f ü r  m o n a tlich  1 100 DM. In  dem Z u sa tz v e r tra g  vom 
7* J u l i  I960 war zw ischen den P a r te ie n  und ^o l ~
gende von d e r  D eutschen Bundesbank genehm igte W e rts ich e ru n g s­
k la u s e l  v e re in b a r t?

nWenn s ic h  d ie  D ienstbezüge (G rundgehalt und O r ts ­
zu sch la g )  e in e s  le d ig e n  Landesbeamten u n te r  40 J a h re n  
m it dem D ie n s t s i t z  i n  S t u t t g a r t  d e r  B esoldungs­
gruppe 12, D ie n s ta l t e r s s tu f e  1 , welche im A ugust 1958 
781 DM b e t ru g ,  erhöhen  o d e r verm indern , s t e i g t  o d er 
s in k t  d e r  M ie tz in s  e b e n f a l l s  entsprechend* B erechnungs­
g ru n d lag e  s in d  d ie  ta t s ä c h l ic h e n  D ienstbezüge, d ie  
e in  e n tsp re c h e n d e r  Beam ter e r h ä l t ,  bestehend  aus 
dem m o n a tlich en  D ien stb ezu g  im August 1958 m it 
781 DM z u z ü g lic h  d e r  b i s  h eu te  e in g e tre to n e n  ge­
s e tz l i c h e n  Erhöhungen*
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Vor dem L an d g e rich t g ingen  d ie  P a r te ie n  ü b e re in ­
stimmend davon a u s , daß s ic h  d ie  M iete n ic h t  v e r h ä l t n i s ­
mäßig e rh ö h en , sondern  nu r um den B e tra g  s te ig e n  s o l l t e ,  
um den das G ehalt des i n  d e r  W e rtS ic h e ru n g sk la u se l be­
z e l  ch n e ten  Beamten t a t s ä c h l i c h  e rh ö h t wurde»

D ie d e r  K lä g e rin  nach d ie s e r  B erechnungsm ethode 
an steh en d en  M ieterhöhungen s i n d . i h r  vom L a n d g e ric h t 
t e i lw e i s e  und vom O b e r la n d e sg e r ic h t v o l l  zugeßprochen  
worden»

Im B e ru fu n g srech tszu g e  war d ie  K lä g e r in  dazu  ü b e r-  
gegangen , auch d ie  B e träg e  zu f o rd e rn ,  d ie  s ic h  e rg ab en , 
wenn d ie  M iete um d ie s e lb e n  P ro z e n ts ä tz e  e rh ö h t w urde, 
w ie das G eh a lt des a n g e fü h r te n  Beamten g e s t ie g e n  war»
Im e in z e ln e n  h a n d e lte  e s  s ic h  ü b e r  d ie  d e r  K lä g e r in  
b e r e i t s  r e c h t s k r ä f t i g  zugesprochenen  B e trä g e  h in a u s  um 
R ückstände b is  zum 30» A p r i l  1964 in  Höhe von 2 563»67 DM 
und m o n a tlic h  71»75 DM ab 1» Mai 1964 b i s  V e r tra g s  ende 
n e b s t Z insen» In so w e it h a t  das B e ru fu n g sg e r ic h t d ie  K lage 
abgew iesen»

M it d e r  R e v is io n , d e ren  Zurückw eisung d e r  B e k lag te  
b e a n t r a g t ,  v e r f o lg t  d ie  K lä g e r in  d ie  vom B e ru fu n g s g e r ic h t 
abgew iesenen  B e träg e  w e ite r»

Ent s che idungsgründe

Die R e v is io n  i s t  n ic h t  begründet»

1» Bas B e ru fu n g sg e ric h t u n t e r s t e l l t  zu g u n sten  d e r  
K lä g e r in , daß b e id e  P a r te ie n  m it d e r v e r e in b a r te n  W ert­
s ic h e ru n g s k la u s e l  u rs p rü n g l ic h  e in e  v e rh ä ltn is m ä ß ig e  E r-
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höhung d e r  M iete en tsp re ch e n d  dem S te ig e n  des g ew äh lten  
B eam tengehalts  g ew o llt h ä t t e n .  Jedoch  könne d ie  K lä g e r in , 
so f ä h r t  es  a u s , d ie  von i h r  g e fo rd e r te n  B e träg e  n ic h t  
v e r la n g e n , denn b e i  d er D urchführung d e r  V ere in b aru n g  
s e i  i n  b e id e r s e i t ig e m  E in v e rs tä n d n is  von d e r  an d e ren  
B erech n u n g sa rt ausgegangen w orden, näm lich  d e r  e f f e k t iv e n  
Erhöhung des in  d e r  W e rts ic h e ru n g s k la u se l a n g e fü h r te n  
B eam ten g eh a lta . Die K lä g e rin  habe s t e t s  d ie  Exdiöhung 
um d ie  w irk lic h e n  S te ig e ru n g s b e trä g e  des zugrunde ge­
le g te n  B eam tengehalts  a l s  ih r e n  V e r tra g s v /i l le n  zum Aus­
druck  g e b ra c h t .  Der B ek lag te  habe dem n ic h t  w id e rs p ro c h e n  
Die K lä g e r in  könne d aher n ic h t  mehr zu d e r  an d e ren  i h r  
g ü n s tig e re n  Berechnung übergehen .

2 . Die R ev is io n  wendet s ic h  gegen d ie  Annahme des 
B e ru fu n g s g e r ic h ts ,  daß s ic h  d ie  P a r te ie n  n a c h t r ä g l ic h  
d ah in  g e e in ig t  h ä t te n ,  d ie  M ieterhöhung s o l l e  s ic h  a u f  
d ie  w irk lic h e n  E rhöhu n g sb eträg e  des B eam ten v o rg le ich s-  
geh& lts b esch rän k en . S ie  r ü g t ,  das B e ru fu n g sg e r ic h t habe 
d ie  E r fo rd e rn is s e  e in e s  so lc h e n  A b än d e ru n g sv e rtrag es  
v e rk an n t und a llg em e in e  A u sleg u n g sg ru n d sä tze , in sb e so n d e re  
d ie  D enkgesetze , v e r l e t z t .

Bei d ie s e r  Rüge l ä ß t  d ie  R e v is io n  a u ß e r  a c h t ,  daß 
im T a tb e s ta n d  des U r t e i l s  des L a n d g e r ic h ts , d e r  gemäß 
§ 314 ZPO Beweis f ü r  das m ündliche P a r te iv o rb r in g e n  
l i e f e r t ,  m i t g e t e i l t  i s t ,  d ie  P a r te ie n  s e ie n  ü b e re in ­
stimmend davon auagegangen, daß s ic h  d ie  M iete n ic h t  
p r o p o r t io n a l ,  sondern  um d ie  e f f e k t iv e n  B e träg e  s t e ig e r n  
s o l l t e ,  um d ie  d ie  Bezüge des V erg le ichsbeam ten  je w e ils  
e rh ö h t wurden. Außerdem h e iß t  es i n  den E n tach e id u n g s- 
gründen des U r t e i l s  des L a n d g e r ic h ts , d ie  P a r te ie n  s e ie n
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u n s t r e i t i g  übereingekommen, d ie  e f f e k t iv e n  .Erhöhungsbe­
t r ä g e  des en tsp rech en d en  B eam ten g eh a lts  dem M ie tz in s  
zu zu sch lag en  * Auch in so w e it h a n d e lt  e s  s i c h  um e in e  
t a t s ä c h l i c h e  F e s ts te l lu n g  des P a r te iv o r b r in g e n s ,  d io  
zum T a tb e s ta n d  g eh ö rt und a u f  d ie  § 514 ZPO d e sh a lb  
e b e n f a l l s  Anwendung f in d e t»  W eite r i s t  nach  dem T a t­
b e s ta n d  des B e ru fu n g s u r te i ls  u n s t r e i t i g ,  daß d ie  P a r­
t e i e n  im e r s te n  R echtszug übereinstim m end  davon a u sg in g e n , 
d io  M iete  habe s ic h  n ic h t  p r o p o r t io n a l ,  so n d e rn  um d ie  
e f f e k t iv e n  B e träg e  s te ig e r n  s o l l e n ,  um d ie  d ie  Beamten­
bezüge je w e i ls  e rh ö h t wurden» E ine T a tb e s ta n d s b e r ic h t i ­
gung i s t  von d e r  K lä g e rin  weder im e r s t e n  noch im zw e iten  
R echtosuge b e a n tr a g t  wordon. F ür den e rkennenden  S en a t 
s t e h t  d ah e r f e s t ,  daß d ie  P a r te ie n  s ic h  d a h in  g e e in ig t  
h a t t e n ,  d ie  M iete habe s ic h ,  wenn G eh a ltse rh ö h u n g en  f ü r  
den V erg le ichsbeam ten  e i n t r a t e n ,  n ic h t  v e rh ä l tn is m ä ß ig , 
sondern  n u r  i n  dem Umfang erhöhen  s o l l e n ,  i n  dem d essen  
G eh a lt je w e i ls  t a t s ä c h l i c h  g e s t ie g e n  war» Waren s ic h  d ie  
P a r te ie n  a b e r  in so w e it e in ig ,  so la g  d a r in ,  wenn etwa 
f r ü h e r  zw ischen  ihnen  E in v e rs tä n d n is  ü b e r  e in e  an d e re  
A uslegung d e r  W e rts ic h e ru n g sk la u se l b e s ta n d e n  haben s o l l t e ,  
e in e  V ere inbarung  ü b e r e in e  an d e rw e ite  F e s tle g u n g  des 
V e r t r a g s in h a l t s ,  an  d ie  b e id e  P a r te ie n ,  a l s o  auch  d ie  
K lä g e r in , gebunden sind» E in  s o lc h e r  V e r tra g  b e d a rf  
k e in e r  Form» S e lb s t  wenn d ie  K lä g e r in  d u rch  ih n  R echte 
au fgegeben  haben s o l l t e ,  d ie  i h r  nach d e r  i n  dem Z u sa tz ­
v e r t r a g  e n th a lte n e n  W e rtS ic h e ru n g sk la u se l z u s ta n d e n , ge­
n ü g te  dazu e in e  fo rm lose V ereinbarung» D ie Genehmigung 
d e r  Bundesbank f ü r  d ie s e  V ereinbarung  war n ic h t  e r f o r d e r ­
l i c h ,  w e il  d e r  W o rtlau t d e r  W e rts ic h e ru n g s k la u s e l b e id e  
A u sleg u n g sraö g lich k e iten  g e s ta t t e te »  D ie u n e in g e sc h rä n k t 
e r t e i l t e  Genehmigung bezog s ic h  a u f  d ie  K la u s e l a l s  s o lc h e , 
g l e i c h g ü l t i g ,  in  welchem Sinne s i e  l e t z t l i c h  v e rs ta n d e n  
wurde»
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3o E in en  I r r tu m , a u f  don s ic h  d ie  K lä g e r in  im zw e iten  
R echtszuge b e ru fe n  h a t t e  und d e r ,  wenn e r  V o rg e leg en  
h ä t t e ,  m ög lich erw eise  e in e  A nfechtung  d e r  zum A bschluß  
des A b än d e ru n g sv e rtrag es  durch  d ie  K lä g e r in  abgegebenen  
W ille n se rk lä ru n g  begründen k ö n n te , h a t  das B eru fu n g s­
g e r ic h t  a u s d rü c k lic h  au sg esch lo ssen »  Es s t e l l t  f e s t ,  
d e r  a l s  Zeuge vernommene F in an z -  und S te u e r b e r a te r  d e r  
K lä g e r in , W ir ts c h a f ts p r ü f e r  Dr» B (H B >  habe d e r  K lä g e r in  
schon v o r  Beginn des R e c h t s s t r e i t s  v o rg e sc h la g e n , e in e  
nach dem S te ig e n  des G eh a lts  des V erg le ich sb eam ten  be­
re c h n e te  vex^hältnism äßige M ieterhöhung a n z u fo rd e rn . D ie 
K lä g e r in  h a t  a b e r  tro tzd em  d ie  M ie te rh ö h u n g sb e träg e  nach  
d e r  a n d e re n , i h r  u n g ü n s tig e re n  B erech n u n g sa rt a n g e fo x 'd e r t» 
S ie  i s t  im R e c h t s s t r e i t  auch noch nach d e r  Vernehmung 
d es : W ir ts c h a f ts p r ü f e r s  D r. B ^ B B a l s  Zeugen, d ie  am 
24» A p r i l  1963 e r f o lg te  und b e i  d e r  d e r  In h a b e r  d e r  K lä g e r in  
anwesend w ar, b e i  i h r e r  B erechnungsw eise g e b lie b e n  und 
h a t  s i e  auch  n ic h t  g e ä n d e r t , a l s  s i e  nahezu , e in  h a lb e s  
J a h r  nach d e r  Vernehmung des B reu er im S c h r i f t s a t z  vom 
7 . Septem ber 1963 ih r e n  K lag e an trag  neu  faß te »  Aus d ie s e n  
Umständen konn te  das B e ru fu n g sg e ric h t ohne R e c h ts ir r tu m  
s c h l ie ß e n , daß d ie  K lä g e rin  zu d e r  von i h r  g ew äh lten  Be­
re c h n u n g s a r t gemäß d e r  e f f e k t iv e n  Erhöhung des G eh a lts  
des V erg le ich sb eam ten  n ic h t  durch  I r r tu m  v e ra n la ß t  w urde, 
sondern  bewußt so vorgegangen  i s to

4o D ie R e v is io n  v e rs u c h t d ie  F e s ts te l lu n g e n  des Be­
ru fu n g s g e r ic h ts  m it dem H inw eis d a ra u f  zu e n tk r ä f te n ,  daß 
d e r  B e k la g te  s c h r i f t s ä t z l i c h  d e r  Berechnung d e r  M ie te r­
höhungen durch  d ie  K lä g e rin  w id ersp ro ch en  habe» S ie  b e r u f t  
s ic h  a u f  d ie  S c h r i f t s ä t z e  des B e k la g te n  vom 16. Januax* 1963 
3 . 1 f  und vom 18. F eb ru a r 1963 S» 1 . Abgesehen davon, daß
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s ic h  au s d ie s e n  S c h r i f t s ä tz e n  n ic h t  d ie  S c h lü s s e  z ieh en  
la s s e n ,  w elche d ie  R e v is io n  f ü r  r i c h t i g  h ä l t ,  kommt es 
d a ra u f ,  ob d e r  B ek lag te  zu n äch st d e r  Berechnungsm ethodo 
d e r  K lä g e r in  w id ersp ro ch en  h a t ,  schon  d e s h a lb  n ic h t  a n ,
.weil s i c h  au s  den ta tb e s ta n d l ie h e n  F e s ts te l lu n g e n  d e r  
U r t e i l e  des L a n d g e ric h ts  und des B e ru fu n g s g e r ic h ts  e r g i b t ,  
daß d ie  P a r te ie n  s ic h  j e d e n f a l l s  im Z e itp u n k t d e r  l e t z t e n  
m ündlichen V erhandlung v o r  dem L a n d g e ric h t Über d ie  Be­
re c h n u n g s a r t d e r  M ieterhöhungen e in ig  waren» A uf F ragen 
d e r B e w e is la s t s t e l l t  d ie  R e v is io n  zu U nrech t a b , w e il a n -  
g e s i c h t s .d e r  B e w e isk ra f t des T a tb e s ta n d e s  f ü r  d ie  E r­
wägungen d e r  R e v is io n  k e in  Raum mehr b le ib t»  Xm ü b r ig e n  
müßte d ie  K lä g e r in  den durch den T a tb e s ta n d  g e fü h r te n  Be­
w eis w iderlegen«  In so w eit t r ä g t  s i e  a l s o  d ie  B e w e is la s t0 
Gemäß § 314 S a tz  2 ZPO kann d e r  du rch  den T a tb e s ta n d  e r ­
b ra c h te  Beweis n u r durch  das S i tz u n g s p ro to k o l l  e n t k r ä f t e t  
werden» H ie r  l i e g t  e in  W iderspruch zw ischen  P ro to k o l l  und 
T a tb e s ta n d  e r s i c h t l i c h  n ic h t  vor« Auch d ie  R e v is io n  h a t  i n  
d ie s e r  R ich tung  k e in e  Rügen erhoben»

5o W e ite r  macht d ie  R e v is io n  g e l te n d ,  das B eru fu n g s­
g e r ic h t  habe zu U nrecht den A ntrag  d e r  K lä g e r in  a u f  Ver­
nehmung des N o ta r ia ts p r a k t ik a n te n  G erhard K Q Ü H B  a l s  
Zeugen (B erufungsbegründung S« 4) übergangen« D ie s e r  Zeuge 
war d a fü r  b en an n t, daß d ie  P a r te ie n  b e i  A bschluß  des Nach­
t r a g s  V e r tra g e s  n ic h t  Uber d ie  A uslegung g esp ro ch en  h ä t t e n  
und daß nach dem W illen  d e r  P a r te ie n  b e i  e in e r  Erhöhung 
des G eh a lts  des V erg le ichsbeam ten  s ic h  d ie  M iete  p ro z e n tu a l  
en tsp re ch e n d  erhöhen  s o l l te »

D iese  Behauptung d e r  K lä g e rin  h a t  d as  B e ru fu n g sg e r ic h t 
a l s  r i c h t i g  u n t e r s t e l l t »  D eshalb e r ü b r ig te  s ic h  d ie  Ver­
nehmung des H ^ H B a l s  Zeugen« Daß d ie  P a r te ie n  u rsp rü n g ­
l i c h  d a r in  ü b e re in s tim m ten , d ie  von ih n en  v e r e in b a r te  W ert-



o ic h e ru n g s k la u s e l s e i  dah in  zu v e r s te h e n , daß d ie  & ie te  v e r ­
h ä ltn ism ä ß ig  en tsp rech en d  dem B eam tengehalt s te ig e n  s o l l t e ,  
s c h l ie ß t  n ic h t  a u s , daß s i e  s ic h  s p ä te r  d a rü b e r  e in ig  w urden, 
d ie  K lau se l an d e rs  zu handhaben» Baß d ie  P a r t e i e n  in s o w e it  
Ü bereinstim m ung e r z i e l t  haben, muß a b e r  d e r  erkennende S enat 
a u f  Grund d e r  B e w e isk ra f t des T a tb e s ta n d e s  d e r  U r t e i l e  des 
L a n d g e ric h ts  und des B e ru fu n g sg e r ic h ts  s e in e r  r e c h t l i c h e n  
Y/ürdigung zugrundelegen»

S ow eit das B e ru fu n g sg e ric h t d ie  K lage abgew iesen  h a t ,  
i s t  s e in e  E n tsch e id u n g  som it n ic h t  zu b e a n s ta n d e n , so daß d ie  
R ev is io n  d e r  K lä g e r in  zurückgew iesen  w erden muß»

Die E n tsch e id u n g  Uber d ie  K osten  b e ru h t a u f  § 97 ZPO»

Br» H a id in g e r  Br» G e lh aa r A r t l
Mormann B raxm aier
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