BUNDESGERICHTSHOF

BESCHLUSS
VIl ZR 205/05
vom

10. Februar 2009

in dem Rechtsstreit



Der VIII. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat am 10. Februar 2009 durch den
Vorsitzenden Richter Ball, den Richter Wiechers sowie die Richterinnen

Hermanns, Dr. Milger und Dr. Hessel

beschlossen:

Die Anhérungsrige des Kléagers gegen das Urteil vom 29. Oktober

2008 wird auf seine Kosten zuriickgewiesen.

Griinde:

Die gemaR § 321a Abs. 1 und 2 ZPO statthafte und fristgerecht erhobe-

ne Anhérungsriige hat keinen Erfolg.

I. Es spricht viel dafiir, dass die Anhérungsriige ganz berwiegend be-
reits unzulassig ist, weil es ihr an der gesetzlich vorgeschriebenen Form fehlt.
Nach § 321a Abs. 2 Satz 5 Halbs. 2, Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 ZPO sind der gerigte
Gehorsversto3 und dessen Entscheidungserheblichkeit darzulegen. Demge-
maR hatte der Klager dartun missen, welches Vorbringen in der Revisionsin-
stanz der Senat nicht berlicksichtigt hat oder inwiefern der Kldger an weiterem
Vorbringen in der Revisionsinstanz durch den Senat gehindert worden ist, so-
wie, weshalb die Entscheidung bei Beriicksichtigung dieses Vorbringens magli-
cherweise anders ausgefallen ware (vgl. BGH, Beschluss vom 21. November
2007 — IV ZR 321/05, NJW 2008, 378, Tz. 3). Dafiir geniigen bloRe (neue)



Matthias Prinz
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Rechtsausfuhrungen und Hinweise auf Schriftsatze in den Vorinstanzen nicht.

Die Frage bedarf aber keiner Vertiefung.

Il. Denn die Anhdérungsrige ist jedenfalls unbegriindet. Der Senat hat in
seinem Urteil vom 29. Oktober 2008 den Anspruch des Klagers auf rechtliches
Gehoér nicht in entscheidungserheblicher Weise verletzt (§ 321a Abs. 1 Satz 1
Nr. 2 ZPO).

1. Soweit der Klager geltend macht, der Senat habe Ubersehen, dass die
vom Klager in der Stations-EDV-Anlage eingegebenen Daten der provisions-
pflichtigen Agenturgeschéfte und der umsatzpachtpflichtigen Eigengeschéfte
Bestandteile der Buchfihrung des Prinzipals — der Beklagten — seien (§§ 238
HGB, 140 ff. AO), so dass sie als Handelsbiicher, Unterlagen, Belege und Da-
tentrager von dieser aufzubewahren seien und sich der Handelsvertreter auf die
Einhaltung dieser Pflichten auch verlassen dirfe, sind diese Rechtsausfihrun-
gen nicht entscheidungserheblich, weil der Senat die Frage, ob es der Beklag-
ten noch mdéglich ware, dem Klager einen Buchauszug zu erteilen, ausdriicklich

offen gelassen hat (Tz. 12).

2. Zu Unrecht rugt der Klager weiter, der Senat habe Ubersehen, dass
nur die Beklagte Uber diese EDV-gestiitzten Daten verfuge, wahrend die dem
Klager mitverpachtete Software die Einsicht in diese Daten, den Zugriff auf sie
und ihre Auswertung verwehre und die Kassendaten vom System nach kurzer

Zeit geldscht wirden.

a) Der Senat hat angenommen, dass der Klager einen Buchauszug in
Schriftform erhalten hat, und zwar mit den von ihm selbst erstellten und ausge-
druckten Belegen, wie sie die Beklagte als Anlage BB1 zum Schriftsatz vom
28. Mai 2003 beispielhaft vorgelegt hat (Tz. 16 ff.). Ob es sich dabei um Kas-
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senjournale oder um Kassenrollen handelt, wie der Klager mit seiner Anhé-

rungsrige geltend macht, ist unerheblich.

b) Soweit der Klager meint, der Senat habe (Uberraschend) seine Auf-
fassung geandert, dass dem Tankstellenhalter eine manuelle, nicht EDV-
gestiitzte Auswertung solcher Zahlungsbelege zur Uberpriifung der Provisions-
abrechnungen nicht zumutbar sei, verkennt er, dass sich die von ihm zitierte
Rechtsprechung (Senatsurteile vom 10. Juli 2002 - VIII ZR 58/00, NJW-RR
2002, 1548, unter B 1 1 b aa, und VIl ZR 158/01, WM 2003, 499, unter Il 1 b dd;
vom 12. September 2007 — VIII ZR 194/06, BB 2007, 2475, Tz. 29) nicht auf
§ 87¢ HGB, sondern auf den Ausgleichsanspruch nach § 89b HGB und die
Frage bezieht, ob dem Tankstellenhalter konkrete Darlegungen zum Stamm-
kundenumsatz an seiner Tankstelle im letzten Vertragsjahr mdéglich sind oder
ob er sich dafur auf statistisches Material berufen darf. Soweit es — wie hier —
um den Anspruch auf Buchauszug geht, gebietet § 87¢c Abs. 2 HGB nach der
Rechtsprechung des Senats (Urteil vom 21. Marz 2001 — VIII ZR 149/99,
NJW 2001, 2333, unter Il 3) lediglich, dass der Buchauszug die geschaftlichen
Vorgange klar und tibersichtlich darstellt, und hangt es von Art und Umfang der
im Einzelfall anzugebenden Tatsachen ab, in welcher Form dies zu erreichen
ist. Die danach an einen Buchauszug zu stellenden Anforderungen hat der Se-
nat mit den in ausgedruckter Form vorliegenden Kassenrollen oder -journalen

als erfiillt angesehen (Tz. 23 ff.).

c) Die Ruge des Klagers, der Senat habe tbersehen, dass eine manuelle
Auswertung der Kassenrollen eine verlassliche Prufung der summenkumulier-
ten Monatsabrechnungen der Beklagten hinsichtlich der provisionsgeminderten
Kartenverkaufe nicht zulasse, steht im Widerspruch zu den im Revisionsverfah-
ren nicht angegriffenen Feststellungen des Berufungsgerichts. Danach entspra-

chen die Monatsabrechnungen der Beklagten den Beispielen, die diese mit
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Schriftsatz vom 26. September 2002 (Anlagen B 17 — 19) vorgelegt hat. Daraus
ergibt sich, dass die Beklagte zwar zunachst alle Kraftstoffverkaufe eines Mo-
nats summiert abgerechnet hat, jedoch jeweils fir den gleichen Zeitraum zur
Provisionskorrektur eine gesonderte Abrechnung tber die provisionsgeminder-
ten Kartenverkaufe von Dieselkraftstoff erteilt hat, in der die einzelnen Ge-

schéaftsvorfalle mit Datum, Menge, Liter- und Gesamtpreis angegeben waren.

Mit seiner — auf Nachweisen aus der Finanzverwaltung beruhenden —
Auffassung, in der EDV-gestitzten Buchhaltung kénnten Belege und Belegab-
drucke keine digitalisierten Geschaftsunterlagen, Belege und Aufzeichnungen
ersetzen, moéchte der Klager lediglich eine andere materiell-rechtliche Wertung

vornehmen als der Senat.

3. Ohne Erfolg macht der Klager schliellich geltend, der Senat gehe
nicht auf den (auch) in der Revisionsinstanz erhobenen Hinweis des Klagers
ein, dass nach Art. 12 Abs. 1 Satz 2 der Richtlinie 86/653/EWG des Rates vom
18. Dezember 1986 zur Koordinierung der Rechtsvorschriften der Mitgliedstaa-
ten betreffend die selbstandigen Handelsvertreter (ABI. EG Nr. L 382 S. 17, im
Folgenden: Handelsvertreter-Richtlinie) die Abrechnung alle fir die Berechnung
der Provision wesentlichen Angaben zu erhalten habe und dass die authenti-
sche Auslegung dieser Norm dem Gerichtshof der Europaischen Gemeinschaf-
ten vorbehalten sei. Auf dieses Vorbringen kam es fur die Entscheidung des
Rechtsstreits nicht an, weil Gegenstand des Revisionsverfahrens nur noch der
Anspruch auf Buchauszug nach § 87c Abs. 2 HGB, Art. 12 Abs. 2 der Handels-
vertreter-Richtlinie war. Nach Art. 12 Abs. 2 der Handelsvertreter-Richtlinie
kann der Handelsvertreter verlangen, dass ihm alle Auskinfte, insbesondere
ein Auszug aus den Blchern, gegeben werden, Uber die der Unternehmer ver-
fugt und die der Handelsvertreter zur Nachpriifung des Betrags der ihm zuste-

henden Provisionen bendtigt. Dass sich daraus weitergehende Anforderungen



an einen Buchauszug ergeben kénnten als sie der Senat aus § 87c Abs. 2 HGB
hergeleitet hat, hat der Klager im Revisionsverfahren nicht geltend gemacht und
ist auch nicht ersichtlich. Dasselbe gilt, soweit der Klager rigt, es bedirfe vor
einer Entscheidung lber den Anspruch auf Buchauszug einer Auslegung des
Begriffs des Geschafts im Sinne der §§ 87, 87a, 87c und 89b HGB, Art. 7, 8
und 10 der Handelsvertreter-Richtlinie durch den Gerichtshof der Europaischen

Gemeinschaften.
Ball Wiechers Hermanns

Dr. Milger Dr. Hessel

Vorinstanzen:
LG Berlin, Entscheidung vom 26.02.2003 - 101 O 1/02 -
KG Berlin, Entscheidung vom 11.08.2005 - 23 U 61/03 -



