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Der V II I .  Z iv i l s e n a t  d es  B u n d esg e rich tsh o fes  h a t  
au f d ie  m ündliche V erhandlung vom 28. J u n i 1978 durch  
d ie  R ic h te r  Dr. Hiddemann, C laßen, W olf, Merz und 
T re ie r

f ü r  R echt e rk a n n t:

Die R ev is io n  gegen d as  U r t e i l  des 19. Z i v i l ­
s e n a ts  d es  O b e r la n d e sg e r ic h ts  Hamm Vom 10. J u n i 
1977 w ird  a u f  K osten d e r  K läg e rin  zurückgew iesen .

Von R ech ts wegen

T a tb estan d

Die K lä g e rin  v e r p f l i c h t e t e  s ic h  im November 1968 
gegenüber d e r  T J ^ B H fe e  s e i l  s c h a f t  f ü r
V flH H H H B  mbH D lH H H B  (irn fo lgenden  " T ^ |H D "  ge­
n a n n t ) ,  d ie  von d ie s e r  in  den S a n ie ru n g sg e b ie ten

und I I I  e r r i c h t e t e n  H äuser m it Fernwärme 
zu v e rs o rg e n . In  A usführung d ie s e s  R ahm envertrages sc h lo sse n  
K lä g e r in  und Treuhand am 7 . Septem ber 1971 e in en  Wärmever­
so rg u n g sv e r t r a g  zu den "W ärm elieferungsbedingungen" und 
"T echnischen  R ic h t l in ie n "  d e r  K läg e rin  f ü r  d as  Haus 
H f lH H H H H B s t r a ß e f p .  ln  diesem  Hause wohnen d ie  Be­
k la g te n  a l s  M ie te r  d e r  T ^ H | .  In  dem W ärm eversorgungs­
v e r t r a g  i s t  u . a .  b estim m t:

" 2 . W ärm epreise
2 . 1. Für d ie  Raumheizung i s t  e in e  Ja h re sp a u sc h a le  

zu z a h le n , d ie  s ic h  nach dem Wärmebedarf 
r i c h t e t .

• • • •
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• • • • • •

• • • • • •

Die P re is e  u n te r  2. 1. b i s  2 . 3 . g e l te n  b e i  
einem N e tto -L is te n p re is  von 70 ,50  DM/t f ü r  
gewaschene R u h r-F e ttk o h le  Nuß 4 ab Zeche und 
einem Lohn von 4 ,09  DM/h f ü r  A rb e ite r  d e r  
M itg lie d e r  des A rb e itg eb erv e rb an d es  von G as-, 
Wa s s e r -  und E le k tr iz itä tsu n te rn e h m u n g e n  eV, 
E ^PH , Lohngruppe I  a (F a c h a rb e i te r  m it L ehr­
zeu g n is) b e i  E i n t r i t t .  Ä ndert s ic h  d e r  K ohlen­
p r e i s  u n d /o d e r d e r  S tunden lohn , so ändern  s ic h  
d ie  gesam ten P re is e :
f ü r  Jed es P ro z en t K oh lenpre isänderung  um 0 ,5  % 
(bezogen au f 70 ,50  DM p ro  t ) ,  
f ü r  Jed es P ro z e n t Lohnänderung um 0 ,2  % 
(bezogen au f 4 ,0 9  DM p ro  S tu n d e ).

2 . 5 . B e trä g t d ie  Änderung d e r  W ärmepreise du rch  An­
wendung von 2 . 4 . mehr a l s  20 %, so v e r p f l ic h te n  
s ic h  d ie  V e rtra g sc h lie ß e n d e n  ü b e r  e in e  Anpas­
sung von 2 . 4 . zu v e rh a n d e ln .

3. Abrechnung
3. 1 . Der Anschlußnehmer (Treuhand) w ird  in  se in en

M ie tv e rträg e n  d ie  M ie te r  v e r p f l ic h te n ,  m it den 
VEW das a l s  Anlage 3 b e ig e fü g te  W ärm elieferungs­
abkommen a b z u sc h lie ß e n .

3. 2 . Die VEW werden m it den M ie tern  in  dem u n te r  1 . 1. 
genannten  Gebäude das vo rerw ähn te  W ärm elieferungs 
abkommen a b sc h lie ß e n  und d ie  Abrechnung d es  Wärme 
V erbrauchs u n m it te lb a r  m it ihnen  vornehmen.

In  den ab Mai 1971 von d e r  K lä g e rin  m it den b e k la g te n  
M ie tern  d e r  v e r e in b a r te n ,  form ularm äßig g e s ta l
t e t e n  "W ärmelieferungsabkommen" h e iß t  e s  u . a . :

2 . 2 . 
2 . 3.
2 . 4w

"1. G egenstand d es  Abkommens
1. 1 . Die VEW l i e f e r n  dem Abnehmer nach den 

Bestimmungen des W ärm eversorgungsver­
t r a g e s  m it dem V erm ie te r und den nach­
stehenden  V ereinbarungen  Wärme f ü r  Raum­
heizung  und G ebrauchsw arm w asserbereitung
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2 . * W ärm epreise
2 . 1 . Der Abnehmer b e z a h lt  f ü r  d ie  L e is tu n g s ­

b e r e i t s t e l l u n g  und d ie  L ie fe ru n g  von 
Wärme z u r  Z e i t  fo lg en d e  P a u s c h a lp re is e :  
f ü r  Raumheizung 220,31 DM/Jahr 
f ü r  G ebrauchsw arm w asserbereitung 7 4 ,02  DM/Jahr 
z u z ü g lic h  d e r  g e s e tz l ic h e n  U m sa tzsteu er m it 
dem je w e i ls  g ü l t ig e n  S te u e r s a tz .

2 . 2 . Bei Änderung des K o h len p re ise s  u n d /o d e r  
des S tunden lohnes e r f o l g t  e in e  Anpassung 
d e r  u n te r  2 . 1 . a u fg e fü h r te n  P r e is e .

3 . R echnungslegung und Bezahlung
■=5 1«/♦ i  t  • • • • • •

3. 2 . Änderungen d e r  P a u sc h a lp re is e  werden d ie  
VEW dem Abnehmer r e c h t z e i t i g  m i t t e i l e n .  
Einwände gegen d ie  R ic h t ig k e i t  d e r  Pau­
s c h a lp r e is e  s in d  in n e rh a lb  von 4 Wochen 
nach M it te i lu n g  zu e rh eb en . S ie  b e r e c h t i ­
gen n i c h t  zu Z ahlungsaufschub o der Z ahlungs­
v e rw eig e ru n g . Die Aufrechnung m it F o rderun ­
gen an d ie  VEW i s t  au sg e sc h lo sse n , ebenso 
das Z u rü c k h a l te r e c h t .M

In  den S a n ie ru n g sg e b ie te n  D f lH H H  N flP  I I  und I I I  
b e s t e h t  e in  du rch  O rts sa tz u n g  g e r e g e l te r  B enutzungs- und 
A nschlußzwang an d ie  Fem w ärm eversorgung. Die E rfü llu n g  d e r  
-  ö f f e n t l i c h r e c h t l i c h e n  -  V e rso rg u n g sp f lic h t h a t  d ie  S ta d t 
Dortmund d e r  K läg e rin  d u rch  V e rtrag  vom 4. O ktober 1972 
ü b e r t r a g e n .  In  seinem  § 3 i s t  f e s tg e h a l te n ,  daß d e r  Rahmen­
v e r t r a g  zw ischen d e r  K lä g e r in  ühd d e r  Treuhand vom November 
1968 und d as  ihm b e ig e fü g te  M uster e in e s  W ärm eversorgungs­
v e r t r a g e s  d ie  B i l l ig u n g  d e r  S ta d t  e r h a l te n  habe . In  § 3 
A bs. 2 d e s  V e r tra g e s  vom 4 . O ktober 1972 i s t  sodann bestim m t:

"Änderungen d ie s e s  R ahm envertrages b ed ü rfen  d e r  
Zustimmung d e r  S ta d t  D f l U D -  Das g le ic h e  g i l t  
f ü r  A bschluß und Änderung von W ärm eversorgungs­
v e r t r ä g e n  zw ischen Abnehmer und VEW."
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Die P r e i s g l e i t k l a u s e l  gemäß Nr. 2 . 4 des von d e r  K lä g e rin  
und d e r  T f l H B I  g esch lo ssen en  W ärm eversorgungsvertrages 
i s t  im Ja h re  1973 von d e r  I f lH H B H H B b a n k  
W flH H H P  rückw irkend f ü r  d ie  Z e it  b i s  zum 31 . Dezember 
1970 genehm igt worden. Da d ie  K läg e rin  ab 1971 zu r Wärme­
erzeugung s t a t t  Kohle Gas verw endete , kam e in e  Genehmigung 
d e r  K la u s e l, d ie  neben Lohnkosten au f  K o h lep re ise  Bezug 
nimmt, ü b e r  d ie se n  Z e itp u n k t h in a u s  n ic h t  in  B e tra c h t .

Die K lä g e rin  h a t  d ie  W ärmepreise zum 1 . O ktober 1971,
1. O ktober 1973, 1 . A p ril 1974 und zum 1 . Ja n u a r  1975 e rh ö h t. 
Die Erhöhungen b e tra g e n , bezogen au f d ie  B a s is p re is e  f ü r  
Raumheizung und W arm w asserbereitung 14 ,35  %, 19 ,8  %, 37 ,24  % 
und 56,84  %. Die K lä g e rin  h a t  d ie  Erhöhung d e r  W ärmepreise 
J e w e ils  a u s d rü c k lic h  o d er durch  H inweis au f  d ie  Erhöhung d e r  
K o h lep re ise  und Lohnkosten au f Nr. 2 . 4 d es  W ärm eversorgungs­
v e r t r a g e s  g e s tü t z t .

Die B ek lag ten  haben d ie  je w e ils  angekündig ten  und 
s p ä te r  in  Rechnung g e s t e l l t e n  P re ise rh ö h u n g en  zu n äch st h in ­
genommen und en tsp rech en d e  Zahlungen g e l e i s t e t ,  und zwar 
d e r  B ek lag te  B f | | p  (B e k la g te r  zu 29) b i s  e in s c h l i e ß l i c h  des 
1 . Q u a r ta ls  1975, a l l e  ü b rig en  B ek lag ten  b i s  e in s c h l ie ß l ic h  
d es  3 . Q u a r ta ls  1975. Der B ek lag te  d ie  Zahlungen
danach ganz e i n g e s t e l l t .  Die ü b rig e n  B ek lag ten  haben vom
4 . Q u a rta l 1975 an Kürzungen vorgenommen.

Demgemäß h a t  d ie  K läg e rin  den B ek lag ten  B f l i^ B im  
e r s te n  R echtszuge a u f  Zahlung von d r e i  Q u a r ta lsb e trä g e n  
( j e  238,60  DM) und 5 ,29  DM Mahnkosten und d ie  ü b r ig e n  Be­
k la g te n  au f Zahlung d e r  D if fe re n z b e trä g e  f ü r  d as  4 . Q u arta l 
1975 in  Anspruch genommen (= K lag ean trag  zu 1 ) .  Außerdem
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h a t  s ie  d ie  V e ru r te ilu n g  d e r  B eklag ten  zu r k ü n f tig e n  
L e is tu n g  d e r  e rh ö h te n  W ärm elie ferungskosten  b e g e h rt 
(= K lag e an trag  zu 2 ) .

Das L an d g e ric h t h a t  e in  T e i l u r t e i l  e r la s s e n  und 
d a r in  d ie  K lage gemäß dem A ntrag zu 1 gegen d ie  B ek lag ten  
zu 1 , 2 , 4 , 5 , 8 , 10, 12, 13, 14, 16, 19, 20, 22, 25 und 
26 abgew iesen ; d e r  K lage gegen d ie  B ek lag ten  zu 21 und 24 
(1 0 ,9 6  DM und 25 ,02  DM) h a t  e s  s ta t tg e g e b e n , während d ie  
K lage gegen den B ek lag ten  zu 29 (721,15  DM) im B etrag e  von 
446 ,51  DM E rfo lg  h a t t e .  Die Klage au f  k ü n f t ig e  L e is tu n g  
h a t  das L a n d g e ric h t noch n ic h t  f ü r  e n ts c h e id u n g s re if  an­
g e se h e n .

Im zw eiten  R ech tszuge h a t  d ie  K lä g e rin  in  d as  L e is tu n g s ­
b eg eh ren  gemäß dem u rs p rü n g lic h e n  K lag ean trag  zu 1 d ie  Quar­
t a l  sbe t r ä g e  b i s  zum 3 . Q u a rta l 1976 e in s c h l i e ß l i c h  e in g e ­
r e c h n e t ,  so daß d e r  A ntrag  zu 2 a u f  k ü n f t ig e  L e is tu n g en  m it 
dem 4 . Q u a rta l 1976 b e g in n t .  Auf ih r e  Berufung i s t  durch  
T e i l u r t e i l  d e r  B ek lag te  zu 24 zu r Zahlung w e i te r e r  75 ,06  DM 
und d e r  B ek lag te  zu 29 zu r  Zahlung w e i te r e r  98 ,16  DM v e ru r ­
t e i l t  w orden. Im ü b r ig e n  h a t  d ie  V o rin s tan z  d ie  e r w e i te r te  
b e z i f f e r t e  Z ah lungsk lage  gemäß dem A ntrag zu 1 abgew iesen 
und d ie  w e ite rg eh en d e  B erufung b e z ü g lic h  d es K lag e an trag s  
zu 1 zu rückgew iesen .

M it d e r  z u g e la s se n e n  R e v is io n , d ie  b e z ü g lic h  d e r  Be­
k la g te n  zu 20 (Volkhammer), zu 21 (L ocker) und zu 24 (K lebba) 
zurückgenommen worden i s t ,  v e r f o lg t  d ie  K lä g e rin  das L e is tu n g s ­
b eg eh ren  nach Maßgabe d e s  im zw eiten  R echtszuge g e s t e l l t e n  
A n trag s  zu 1 gegen d ie  B ek lag ten  zu 1, 2 , 4 , 5 , 8 , 10, 12,
13, 14, 16, 19, 22 , 25 , 26 und 29, so w eit s i e  b is h e r  k e in en  
E r f o lg  h a t t e ,  w e i t e r .  D ie B ek lag ten  b e a n tra g e n , d ie  R ev isio n  
zu rü ck zu w eisen .
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E n tscheidungsgründe

Die R ev is io n  i s t  u n b eg rü n d et.

I .  Die B ek lag ten  schu lden  d e r  K lä g e rin  den v e re in b a r te n  
K au fp re is  f ü r  d ie  L ie fe ru n g  von Wärme f ü r  Raumheizung und 
G ebrauchsw arm w asserbereitung gemäß § 433 Abs. 2 BGB in  
V erbindung m it Nr. 2 d e r  m it jedem e in z e ln e n  Abnehmer 
g e sch lo ssen en  Wärmelieferungsabkommen (WLA), von denen 
d ie  M ehrzahl am 28. Mai 1971 wirksam geworden i s t .
Der u rs p rü n g lic h e  K lag ean trag  zu 1 b e r ü c k s ic h t ig t ,  daß 
au ß er dem B ek lag ten  zu 29 (B ran d t) a l l e  ü b r ig e n  in  Anspruch 
genommenen Abnehmer ih r e  L e is tu n g  f ü r  d as  v i e r t e  Q u a rta l 
1975 um den au f d e r  P re ise rh ö h u n g  zum 1. Ja n u a r  1975 be­
ruhenden S te ig e ru n g s b e tra g  (10 ,96  DM, 12 ,37  DM o der 25 ,02  DM] 
g e k ü rz t  haben. Da d e r  B ek lag te  zu 29 vom zw eiten  Q u a rta l 
an k e in e  Zahlungen mehr g e l e i s t e t  h a t  und s e in  -  e rh ö h te r  -  
Q u a r ta ls b e tra g  238,62 DM b e t r ä g t ,  h a t  ih n  d ie  K läg e rin  f ü r  
1975 a u f  Zahlung von 3 x 238,62 * 717,86  DM und 5 ,29  DM 
M ahnkosten = 721,25 DM in  Anspruch genommen. D araus und aus 
dem K lag ean trag  zu 2 , d e r  i n h a l t l i c h  n u r  wegen des Anfangs­
te rm in s  d e r  k ü n f tig e n  L e is tu n g  e in e  Änderung e r fa h re n  h a t ,  
f o l g t ,  daß d e r  S t r e i t  n u r  darum g e h t ,  ob d e r  K au fp re is  f ü r  
d ie  F em w ärm elie feru n g  ab 1. J a n u a r  1975 rech tsw irksam  e r ­
h ö h t worden i s t ,  und zw ar, wie d ie  K läg e rin  e r re c h n e t  h a t ,  
um 1 4 ,28  % gegenüber d e r  l e t z t e n  vorausgegangenen P r e i s e r ­
höhung (= 56 ,84  % gegenüber d e r  P r e i s b a s i s  von 1968).

Das h a t  d ie  V o rin s tan z  v e r n e in t .  I h re  Erwägungen h a l ­
te n  den A n g riffen  d e r  R ev isio n  im E rg eb n is  s ta n d .

I I .  1 . E ine au sd rü c k lic h e  V ereinbarung  ü b e r  e in e  Erhöhung 
d e r  P r e is e  f ü r  d ie  L ie fe ru n g  von Wärme f ü r  Raumheizung und 
W arm w asserbereitung zum 1. J a n u a r  1975 i s t  u n s t r e i t i g  n ic h t  
ab g e sc h lo sse n  worden.
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2 . Im G egensatz  zum L an d g e rich t h a t  d as  B erufungs­
g e r i c h t  n ic h t  g e s o n d e r t g e p rü f t ,  ob d ie  B ek lag ten  d as 
A ngebot d e r  K lä g e r in , d ie  P re is e  f ü r  Fernwärme ab 1. J a ­
n u a r  1975 um 14 ,28  % zu erhöhen , n ic h t  dadurch  s c h lü s s ig  
angenommen haben , daß s ie  -  abgesehen von dem B ek lag ten  
zu  29 -  d ie  e rh ö h te n  P re is e  n ic h t  n u r  im e r s te n ,  sondern  
auch  im zw eiten  und d r i t t e n  Q u arta l 1975 g e z a h l t  haben .
E s kann d ah in  s te h e n , ob in so w e it d ie  Meinung des Landge­
r i c h t s  z u tre f f e n d  i s t ,  wegen F eh len s e in e s  en tsp rech en d en  
r e c h t s g e s c h ä f t l ic h e n  E rk lä ru n g sw ille n s  au f s e i te n  d e r  
K lä g e r in  und d e r  Abnehmer s e i  e in  Ä nderungsvertrag  n ic h t  
zustandegekom m en. Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  näm lich  in  
anderem  Zusammenhang a u s g e fü h r t ,  d ie  B ek lag ten  h ä t te n  
"gegen d ie  W ärm epreiserhöhung zum 1. J a n u a r  1975 r e c h t ­
z e i t i g  i n t e r v e n i e r t ” . Dem B ek lag ten  B | H B  se ie n  d ie  E r­
höhungen e r s t  am 12. F eb ru a r 1975 m i t g e t e i l t  worden. Es 
könne f e r n e r  davon ausgegangen w erden, daß am se lb en  Tage 
auch  an d ie  ü b r ig e n  B ek lag ten  en tsp rech en d e  N a c h ric h t ab­
g e s a n d t worden s e i .  B e r e i t s  am 27. F eb ru a r  1975 a b e r  habe 
d e r  B ek lag te  B H H B ^ ü r  den M ie te r r a t  dem d ie
B e k lag ten  s ä m tlic h  angehören , e r k l ä r t ,  d ie  Erhöhungs­
b e t r ä g e  würden n u r  u n te r  V o rb eh a lt g e z a h l t ,  w e il d ie  
P r e is s te ig e r u n g e n  n i c h t  h ä t te n  vorgenommen werden d ü rfe n . 
Gegen d ie s e  t a t s ä c h l ic h e n  F e s ts te l lu n g e n  wendet s ic h  d ie  
R e v is io n  n i c h t .  S ie  r e c h t f e r t i g e n  d ie  S ch lu ß fo lg e ru n g , daß 
zw ischen  den P a r te ie n  d ie s e s  R e c h t s s t r e i t s  e in e  P r e i s e r ­
höhung sab sp räch e  n i c h t  du rch  s c h lü s s ig e s  V erh a lten  zustande 
gekommen i s t .

Das B e ru fu n g s g e r ic h t m e in t, N r. 2 . 2 WLA s e i  weder 
i h r e r  Bestimmung nach  noch f ü r  den F a l l  d e r  U nw irksam keit 
d e r  P r e i s g l e i t k l a u s e l  d e r  N r. 2 . 4 d es  W ärm eversorgungs­
v e r t r a g e s  vom 17. Septem ber 1971 (WW) a l s  s e lb s tä n d ig e
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G rundlage f ü r  d ie  P re isän d eru n g en  anzusehen . Durch N r.
1. 1 WLA s e i  d e r  W ärm eversorgungsvertrag in  d ie  r e c h t s ­
g e s c h ä f t l ic h e n  Beziehungen d e r  K läg e rin  zu den Endab­
nehmern m it d e r  Wirkung einbezogen  worden, daß n u r  im 
V e rh ä l tn is  zu r Treuhand d u rc h se tz b a re  P re ise rh ö h u n g en  an 
d ie s e  w eite rg eg eb en  werden konn ten . Im H inw eis d a ra u f  e r ­
schöpfe s ic h  d e r  Zweck d e r  Nr. 2 . 2 WLA. A ls e in e  E r s a tz ­
erhöhungsk i au s e i  könne Nr. 2 . 2 WLA n ic h t  g e w e rte t w erden, 
w e il N r. 6 WW bestim m e, daß d ie  V e r tr a g s p a r tn e r  v e r p f l i c h ­
t e t  s e ie n , unwirksame Bestimmungen d u rch  ihnen  w i r t s c h a f t ­
l i c h  m ö g lich s t nahekommende zu e r s e tz e n .  D ie s e r  t a t r i c h t e r ­
l ic h e n  V ertrag sau s leg u n g  i s t  d ie  R ev is io n  n ic h t  en tgegen ­
g e t r e te n .  Der Umstand, daß d ie  K läg e rin  den b e k la g te n  End­
abnehmern gegenüber in  d ie s e r  Weise davon abgesehen h a t ,  
e in e  s e lb s tä n d ig e  P r e i s g le i tk l a u s e l  in  d ie  W ärm elieferungs­
abkommen aufzunehmen, und s ic h  s ta t td e s s e n  dam it begnügt 
h a t ,  d ie  im Rahmen d es  W ärm eversorgungsvertrages wirksam 
werdenden P re ise rh ö h u n g en  den B ek lag ten  w e i te r  zu b e rec h ­
n en , v e r b i e t e t  e s  von v o rn h e re in , nunmehr im Wege erg än zen d er 
V e rtrag sau s leg u n g  e in e  s e lb s tä n d ig e  P r e i s g l e i t k l a u s e l  in  
d ie  W ärmelieferungsabkommen h in e in z u in te r p r e t ie r e n .

4 . Die K läg e rin  war n u r dann b e r e c h t ig t ,  den b e k la g te n  
Endabnehmern ab 1. Ja n u a r  1975 um 14 ,28  % e rh ö h te  P re is e  
f ü r  d ie  L ie fe ru n g  von Wärme zu b erech n en , wenn s ie  gegenüber 
d e r  T flf lH H l b e fu g t w ar, e in e  en tsp rech en d  höhere Gegen­
le i s tu n g  zu v e r la n g e n .

a ) Nr. 2 . 4 WW b i e t e t  d a fü r  k e in e  G rundlage mehr.
D iese Bestimmung e n t h i e l t  e in e  genehm igungsbedürftige  W ert­
s ic h e ru n g  s k la u s e i , w e il e in e  au to m atisch e  Anpassung d e r  
P re is e  f ü r  d ie  L ie fe ru n g  von Wärme an V eränderungen d e r  
K o h lep re ise  u n d /o d e r d e r  Lohnkosten v o rgesehen  w ar. S ie
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i s t  von d e r  f ü r  N |H H H B-W J
l e d i g l i c h  b e f r i s t e t  b i s  zum 31 • Dezember 1970 genehm igt 
w orden . S ie  war m ith in  b e r e i t s  beim Abschluß d e s  Wärme­
v e rso rg u n g  s v e r t  ra g e s  unwirksam  und auch f ü r  d ie  Z ukunft 
n i c h t  mehr genehm igungsfäh ig . Die Genehmigungsbehörde 
i s t  e r s i c h t l i c h  davon ausgegangen, daß in fo lg e  d e r  Um­
s t e l l u n g  d e r  Wärmeerzeugung im B e tr ie b  d e r  K lä g e r in  in  
D f l H H P v o n  Kohle a u f  Gas d ie  K o h lep re ise  n ic h t  mehr 
a l s  w e r ts ic h e m d e r  F a k to r  in  B e tra c h t kämen.

b ) Aufgrund d e r  " G ü l t ig k e i ts k la u s e l"  gemäß N r. 6 WW 
w aren  d ie  V e r tra g sc h lie ß e n d e n  v e r p f l i c h t e t ,  an d ie  S t e l l e  
d e r  N r. 2 . 4 WW en tw ed er e in e  genehm igungsfähige W ert- 
s i  ch e  ru n g sk lau  s e i  o d e r  e in e n  genehm igungsfreien  L e is tu n g s ­
v o r b e h a l t  zu v e re in b a re n . D iese P f l i c h t  e n ts ta n d  sp ä ­
t e s t e n s  1973 m it Zugang d e s  e n d b e f r is te te n  Genehmigungs­
b e s c h e id s  d e r  L flH H H IB H P b an k  f ü r  N f lB B I ^ W  
n o ch  v o r  K lageerhebung in  diesem  R e c h t s s t r e i t .  Die K läg e rin  
h a t  zwar nach  ihrem  in s o w e it  unw idersprochen  g eb lieb e n en  
S a c h v o r tra g  f ü r  d ie  n ach  dem 1. Ja n u a r  1976 ab g esch lo ssen en  
W ärm elieferungsabkom m en e in e  g en eh m ig u n g sp flich tig e  und 
m it  S ch re ib en  d e r  f ü r  N M H B I V W M M B .
vom 11. Dezember 1975 genehm igte W ert s ic h e  ru n g sk lau  s e i  v o r ­
g e s e h e n , b e i  d e r  d e r  K o s te n fa k to r  "Kohle" d u rch  "Gas" au s­
g e ta u s c h t  worden i s t .  Zur E rse tzu n g  d e r  unwirksamen W ert­
s ic h e ru n g  s k la u s e l  gemäß N r. 2 . 4 d es  m it d e r  Treuhand ab­
g e s c h lo s s e n e n  W ärm everso rgungsvertrages vom 7* Septem ber 
1971 h a t  d ie  K lä g e rin  in d e s se n  k e in e  S c h r i t t e  unternommen.

In  d iesem  R e c h t s s t r e i t  kann d as  n ic h t  n ac h g eh o lt w erden. 
D a r in  h a t  d as  B e ru fu n g sg e r ic h t r e c h t .  Die K lä g e rin  ü b e r s ie h t ,  
daß  s ie  s ic h  v e r t r a g l i c h  gegenüber d e r  T flB H M p gebunden h a t ,  
d i e  d u rch  U nw irksam keit e in e r  V ertragsbestim m ung h e rv o rg e -
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ru fen e  Lücke im Verhandlungswege m it dem V e r tra g s p a r tn e r  
zu s c h lie ß e n . S ie  h a t  Jedoch , wie d a rg e le g t ,  n ic h t  v e r ­
s u c h t, m it d e r  T f H H B  zu e in e r  Ü b ere in k u n ft zu g e lan g en , 
und b e h a u p te t auch n ic h t  etw a, d ie s e  würde s ic h  einem 
A nsinnen, in  V erhandlungen ü b e r  e in e  A npassungsk läusel 
e in z u t r e te n ,  w id e r s e tz t  haben . Abgesehen davon i s t  zu 
b e a c h te n , daß d ie  ergänzende V ertrag sau sleg u n g  durch  das 
an g eru fen e  G e r ic h t in  d ie  R ech tsbeziehungen  d e r  V e r tra g s ­
p a r tn e r  g e s ta l te n d  e i n g r e i f t .  Das G e r ic h t e r m i t t e l t  d ab e i 
den I n h a l t  d e r  d ie  Lücke a u s fü lle n d e n  K la u s e l, w elche so­
dann vom Z e itp u n k t d es  V e r tra g s s c h lu s s e s  an G eltung  be­
an sp ru c h t (v g l .  S e n a t s u r t e i l  vom 30. O ktober 1974 -  V III 
ZR 69/73  -  BGHZ 63, 132). Der m it V erfassu n g sran g  g e s c h ü tz te  
Anspruch au f r e c h t l i c h e s  Gehör v e r b i e t e t  e s ,  e in e  e rg än ­
zende V ertrag sau sleg u n g  in  einem R e c h t s s t r e i t  vorzunehm en, 
an dem n u r  e in e r  d e r  V e r tr a g s p a r tn e r  b e t e i l i g t  i s t .  D eshalb 
d u r f te  n ic h t  g e p rü f t  w erden, welche E rs a tz k la u s e l  w i r t ­
s c h a f t l i c h  d e r  unwirksamen Regelung in  N r. 2 . 4 WW g le ic h  
kommt.

c) Die B erech tigung  d e r  K läg e rin  zu W ärm epreiserhöhun­
gen kann a b e r  auch aus N r. 2 . 5 WVV n ic h t  h e r g e l e i t e t  w erden. 
D ie K la u se l v e r p f l i c h t e t  d ie  V e rtra g sc h lie ß e n d e n  u n te r  den 
d a r in  genann ten  V oraussetzungen  z u r  M o d ifiz ie ru n g  d e r  W ert­
s ic h e ru n g  s k la u s e l  d e r  N r. 2 . 4 WW, s e t z t  m ith in  d eren  
W irksam keit v o ra u s . Die A n sich t d e r  R e v is io n , N r. 2 . 5 WW 
käme in  V erbindung m it N r. 2 . 4 WW einem genehm igungsfreien  
L e is tu n g s v o rb e h a lt  g le ic h ,  f in d e t  im W o rtlau t und e rk en n - , 
b a ren  S inn  d e r  V ereinbarung  k e in e  S tü tz e .

d ) Auch wenn e s  z u t r i f f t ,  daß d ie  T f l H B l z u n ä c h s t  
d ie  Ankündigung und s p ä te r  d ie  F e s ts e tz u n g  d e r  e rh ö h ten  
P re is e  zum 1 . Ja n u a r  1975 w id e rsp ru c h s lo s  hingenommen h a t ,
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b e r e c h t i g t  d i e s e r  Umstand d ie  K läg e rin  n ic h t ,  d ie  e r ­
h ö h te n  P re is e  an d ie  b e k la g te n  M ie te r  d e r  Treuhand 
w e ite rz u g e b e n . U nbeschadet d e r  T a tsach e , daß d ie  P r e i s ­
erhöhungen a u f  e in e r  von Anfang an unw irksam en, w e il 
n i c h t  genehm igungsfäh igen  W e rts ich e ru n g sk lau se l b e ru h te n , 
b e d u r f te  d ie  K lä g e rin  z u r  wirksamen P re ise rh ö h u n g  gegen­
ü b e r  d e r  Treuhand d e r  Genehmigung d e r  S ta d t  D ^ H H P  nach 
Maßgabe d e s  V e r tra g e s  vom 4 . O ktober 1972. Die S ta d t  
D fH H B P h a 't  den G enehm igungsvorbehalt in  d ie  V ereinbarung  
m it d e r  K lä g e rin  e r s i c h t l i c h  zum S chutze d e r  I n te r e s s e n  
d e r  E n d v erb rau ch er von Fernwärme in  den S a n ie ru n g sg e b ie ten  

I I  und I I I  a u f  genommen. Dazu b e s tan d  d e sh a lb  A nlaß, 
w e il  s i e  d ie  E r fü llu n g  d e r  den Abnehmern gegenüber d u rch  
O rts s a tz u n g  b eg rü n d e ten  V e rso rg u n g sp f lic h t in  dem genann­
te n  V e rtra g  a u f  d ie  K lä g e r in  ü b e r tra g e n  h a t .  B is  zum 
S ch luß  d e r  m ündlichen V erhandlung im zw eiten  R echtszuge 
i s t  d ie  e r f o r d e r l i c h e  Genehmigung n i c h t  e r t e i l t  worden. 
D esha lb  muß d ie  W irksam keit e in e r  d u rch  s c h lü s s ig e s  Ver­
h a l t e n  zustandegekommenen P re isän d e ru n g sab sp rach e  zw ischen 
d e r  K lä g e r in  und d e r  Treuhand v e r n e in t  w erden.
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5 . Der R ev is io n  mußte danach d e r  E rfo lg  v e r s a g t  
b le ib e n . Das g i l t  auch , sow eit d ie  K läg e rin  e in e  w e i te r  
gehende a l s  vom B e ru fu n g sg e ric h t ausgesprochene V eru r­
te i lu n g  d es  B ek lag ten  zu 29 e r s t r e b t .

Die K osten d es  e r fo lg lo s e n  R e c h ts m it te ls  h a t  d ie  
K lä g e rin  zu t r a g e n ,  § 97 ZPO.

D r. Hiddemann Claßen Wolf

Merz T re ie r
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