BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

URTEIL

VIII ZR 193/94 Verkindet am:
31, Mai 1995
Bdhringer-Mangold
Jusitzhauptsekretérin
als Urkundsbeamtin
der Geschaftsstelle

in dem Rechtsstreit

siegbert SQED -G strztc 2. @D

Beklagter und Revisionsklager,

- Prozefbevollmachtigter: Rechtsanwalt Dr. €D -

gegen

Ginter HGEEEED. MGEEEENC1atz 1, HEEED,

Klager und Revisionsbeklagter,

- Prozefbevollmaéchtigte: Rechtsanwalte Prof. "r. (D
und Dr.

Streithelfer des Klagers:
Wstraae 1/11, M .
2. Rudolf . RGENstrape 1/11, )
- Prozefbevollméchtigter Rechtsanwalt Dr.

II. Instanz: R straBe 1/11




Der VIII. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die mindliche Verhandlung vom 31. Mai 1995 durch die

Richter Dr. Zilch, Dr. Paulusch, GroB, Dr. Hibsch und
Wiechers

fir Recht erkannt:

Auf die Revision des Beklagten wird das Urteil
des 29. Zivilsenats des Oberlandesgerichts Min-
chen vom 28. April 1994 aufgehoben.

Die Sache wird zur anderweiten Verhandlung und
Entscheidung, auch Uber die Kosten des Revi-
sionsverfahrens, an den 6. Zivilsenat des Beru-
fungsgerichts zuruckverwiesen.

Von Rechts wegen




Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Tatbestand:

Der Kléger, dessen Ehefrau und der Beklagte waren
Gesellschafter der Gebr. M{JD s H@NJE® GnbH und der
@) B Sriel- und Gaststattenbetriebs GmbH.

Unter dem Datum des 8. April 1991 vereinbarten die Ge-
sellschafter privatschriftlich, dap der Beklagte aus den
_Gesellschaften unter Ubertragung seiner Geschaftsanteile an
die verbleibenden Gesellschafter ausscheide. Voraussetzung
hierfir sollte die VerauBerung der Betriebe Q@ilD. SEP
und B@JJl» 2n den Beklagten gegen Zahlung eines Kauf-
preises von 750.000 DM und Ubernahme samtlicher Verbind-
lichkeiten der Gesellschaften sein. Die Salden der Ge-
schaftskonten bei der B¢lllllD VIR fir die vom
Beklagten zu Ubernehmenden Betriebe sollten unter Ausschlup
eines Ausgleiches bei diesen Betrieben verbleiben. Der Be-
klagte verpflichtete sich, die Verduperer im Innenverhalt-
nis von jeglicher Haftung gegeniber Dritten, insbesondere
gegeniber der LEJID AG (aus einem Darlehen) freizustel-
len. In einer auf den 8. Mai 1991 datierten Erganzungsver-
einbarung "Zum Grundvertrag vom 8.4.1991" wurde als Kauf-
preis einschlieplich der vom Beklagten Ubernommenen Ver-
bindlichkeiten ein Betrag von 1.090.000 DM festgelegt, der
allerdings auf der Grundlage der per 30. Juni 1991 zu er-
stellenden Abschlupbilanzen nach oben oder unten korrigiert
werden sollte.

Mit zwel Vertragen vom 24. Juni 1991 wurden an den Be-
klagten von der B BQEP Sriel- und Gaststéttenbe-

JLaW — Gesetze und Urte”e ANDROID APP O Ava|lab|e on the
Kostenlos (mobile App) » Google play App tore
W Uber 200 Gesetze. -

- L f
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

www.prinz.law

SS[19)1() JOp I[IDL, YONY :SIOMUTE]

oeu yuequaje(J s[e puis ﬁllHIIIHIIlT

1 BL8 §§

1znyasa8 DyIN °


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

triebs GmbH der Betrieb B zum Preis von 230.000 DM

und von der Gebr. M{JJp « @D GrbH die Betriebe
o@D und s@J) zun Preise von zusammen 750.000 DM - je-
weils zuziglich Mehrwertsteuer - verkauft. Gleichfalls am
24. Juni 1991 schlossen die Parteien einen "Beratungsver-
trag", wonach der Kldger den Beklagten bei der Fihrung der
ubernommenen Betriebe gegen ein monatliches Honorar von
7.500 DM beraten sollte. AuPerdem unterzeichnete der Be-
klagte 30 Wechsel Uber je 15.000 DM.

_ Der Beklagte trat seine Geschéftsanteile an den beiden
Gesellschaften vereinbarungsgemdp ab, Ubernahm die ihm ver-
kauften Betriebe und zahlte hierauf 750.000 DM. In Erful-
lung der von ihm Ubernommenen Verbindlichkeiten entrichtete
er bis Januar 1992 an die LG AG die dieser geschul-
deten monatlichen Raten von 4.000 DM. An die B¢EED
VG der gegeniber er sich neben dem Kldger selbst-
schuldnerisch verblirgt hatte, leistete er Teilzahlungen.

Im Januar 1992 erhoben der Klager aus dem Beratungsver-
trag vom 24. Juni 1991 und die Gebr. MGID : gD
GmbH aus finf der hingegebenen Wechseln Zahlungsklage gegen
den Beklagten. Nachdem das Landgericht die beiden Verfahrer
verbunden hatte, schlossen der Kléger und die Gebr. MED
- & HgJP GmbH mit dem Beklagten am 7. Februar 1992
einen gerichtlichen Vergleich, in dem unter Nr. 1 der Bera-
tungsvertrag aufgehoben wurde und der Beklagte sich ver-
pflichtete, an die Gebr. MGJD « H@EED GrbH und den
Klager 232.500 DM Zug um Zug gegen Herausgabe der noch of-
fenen 29 Wechsel 2zu zahlen. Nr. 2 des Vergleiches lautet:



"Damit sind samtliche gegenseitigen Anspriche
zwischen den Parteien, gleich aus welchem

Rechtsgrund, ob bekannt oder unbekannt, abgegol-
ten".

Der Beklagte stellte sich auf den Standpunkt, durch
diese Abgeltungsvereinbarung von allen im Zusammenhang mit
dem Erwerb der drei Betriebe Ubernommenen Freistellungs-
und Zahlungsverpflichtungen befreit worden zu sein. Er lei-
stete deshalb keine Zahlungen mehr an die L{JJJi Ac und
weigerte sich, dem Kl&ger, der am 27. MArz 1992 zur Vermei-—
dung rechtlicher Schritte seitens der B. vl
- an diese 62.561,40 DM gezahlt hatte, diesen Betrag zu
erstatten. Der Klager, der die Auffassung vertritt, der
Vergleich vom 7. Februar 1992 habe Zahlungsverpflichtungen
gegenuber Dritten unberihrt gelassen, hat den Beklagten
daraufhin teils aus eigenem und teils aus abgetretenem
Recht der Gebr. MNP s« H@JED GrbH auf Zahlung von
62.561,40 DM an sich und 40.000 DM (= 10 Raten & 4.000 DM)

an die L@ AG - jeweils nebst Zinsen - in Anspruch
genommen.

Das Landgericht hat die Klage mit der Begrindung abge-
wiesen, der Vergleich vom 7. Februar 1992 habe auch die vom
Klager geltend gemachten Anspriche erfaft. Auf die Berufung
des Klagers hat das Oberlandesgericht in Anwendung des
§ 539 ZPO das erstinstanzliche Urteil aufgehoben und die
Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an das
Landgericht zurlckverwiesen. Hiergegen richtet sich die Re-
vision des Beklagten.




Entscheidungsgriinde:

Das Rechtsmittel hat Erfolg.

Zu Unrecht hat das Berufungsgericht die Voraussetzungen
des § 539 ZPO bejaht und die Sache an das Landgericht zu-
rickverwiesen, anstatt selbst abschliefend zu entscheiden.

1. Das Berufungsgericht hat einen wesentlichen Verfah-
rensmangel im Sinne des § 539 ZPO darin gesehen, daPp das
‘Landgericht die im Vergleich vom 7. Februar 1992 enthaltene
Abgeltungsregelung als beiderseitigen, umfassenden Erlaf-
vertrag gewertet hat, ohne zuvor dem Beweisangebot des Be-
klagten zu der Behauptung nachgegangen zu sein, dap Gegen-
stand des Vergleichs und der Erdrterung alle Verpflichtun-
gen der Parteien, also auch die aus den Vertragen vom
8. April, 8. Mai und 24. Juni 1991 gewesen seien.

2. Dagegen wendet sich die Revision mit Recht.

a) Die Frage, ob ein wesentlicher Verfahrensmangel im
Sinne des § 539 ZPO vorliegt, ist nach standiger Rechtspre-
chung des Bundesgerichtshofs auch dann aus der materiell-
rechtlichen Sicht des Erstrichters zu beurteilen, wenn das
Berufungsgericht diese nicht billigt (so schon BGHZ 18,
107).

b) Vom sachlich-rechtlichen Standpunkt des Landgerichts
aus war die vom Berufungsgericht vermipte Beweisaufnahme
nicht erforderlich, sondern Uberfllissig. Was der Beklagte



unter Beweis gestellt hatte, hat das Landgericht bereits
der Abgeltungsklausel selbst entnommen. DaPp es diese offen-
sichtlich fdr nicht auslegungsbedurftig gehalten und des-
halb nicht ausgelegt hat, stellt selbst dann, wenn man mit
dem Berufungsgericht von ihrer Auslegungsbedirftigkeit aus-
ginge, keinen Verfahrensfehler, sondern allenfalls einen
materiell-rechtlichen Verstop gegen §§ 133, 157 BGB dar.

c) Dariber hinaus kann dem Landgericht der Vorwurf, es
habe das besagte Beweisangebot des Beklagten uUbergangen,
auch deshalb nicht gemacht werden, weil den Beklagten hin-
msichtiiéh‘déf'uhter Béweis gestellten Behauptung keine Dar-
legungslast und damit - entgegen der Auffassung des Beru-
fungsgerichts - auch keine Beweislast traf. Flur das Ver-
standnis einer vertraglichen Vereinbarung sind in erster
Linie deren Wortlaut und objektiver Sinn mafgebend (vgl.
BGHZ 121, 13, 16). Wortlaut und objektiver Inhalt der
streitigen Vergleichsregelung sind indessen eindeutig.
"samtliche gegenseitigen Anspriliche" sollten "gleich aus
welchem Rechtsgrund” und ungeachtet dessen, ob sie "bekannt
oder unbekannt" waren, abgegolten sein. Die Annahme des Be-
rufungsgerichts, typischer Inhalt einer solchen Klausel
sei, dap von ihr neben den Ansprichen, die Gegenstand des
durch den Vergleich beendeten Verfahrens gewesen seien,
mangels entgegenstehenden ausdrlicklichen Willens der Par-
teien nur solche erfaPt wirden, Uber die nicht frilhere, an-
derweitige Vereinbarungen der Parteien getroffen worden
seien, ist nicht nachvollziehbar. Eine derartige Regelver-
mutung oder einen Erfahrungssatz dieses Inhalts gibt es
nicht. Sind aber - wie hier - Wortlaut und objektiver Sinn
einer Vereinbarung eindeutig und hat diese zudem die Vermu-




tung der Vollst&ndigkeit und Richtigkeit fdr sich, mup
nicht derjenige, dem die Vereinbarung zum Vorteil gereicht,
darlegen und beweisen, dap sie auch dem tatsdchlichen Wil-
len der Erklarenden entspricht. Vielmehr ist es Sache des-
jenigen, der ein vom Wortlaut und objektiven Sinn abwei-
chendes Versténdnis der Erkldrenden geltend macht, den ab-

weichenden Willen darzutun und nachzuweisen. Das ist hier
der Klager.

3. Liegt somit ein wesentlicher Mangel des erstinstanz-
lichen Verfahrens nicht vor, war das angefochtene Urteil
aufzuheben und die Sache zur anderweiten Verhandlung und
Entscheidung an das Berufungsgericht zurickzuverweisen.
Hierbei hat der Senat von der Méglichkeit des § 565 Abs. 1
Satz 2 ZPO Gebrauch gemacht. Eine eigene Sachentscheidung
ist dem Revisionsgericht in Fallen der vorliegenden Art
verwehrt, in denen das Berufungsgericht in der Sache selbst
nicht erkannt hat (Senatsurteil vom 1. Dezember 1993
- VIII ZR 243/92 = WM 1994, 706, 708 m.w.Nachw.).

Dr. Zuilch Dr. Paulusch Grop

Dr. Hibsch Wiechers
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