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Fir die Amtliche Sammlung ! > ///4
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BGB g 419 i. Vo m. §§ 1991, 1978 Abs. 1 und 667: .
7 7863 GliterkraftverkehrsG v.:17. .0ktobori1952;, 863l 146974 ¢
4 11 )

Der auf Grund "Ubertragung" von Giiterverkehrsgenehmigungen
als Vermdgensiibernehmer gur Zahlung verurteilte Transpori-
vnternehmer ist nicht verpflichtet, in Ausnutzung der Ge-
nehmigungen erzielte Gewinne an den Gléubiger herauszu-—
geben, und haftet ihm auch nicht in Hthe eines anteili-
gen Wertes dieser Gewinme. '

BGH, Urt. v. 14, Juli 1959 - VIII ZR 187/58 ~ OLG Diisseldorf
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Terkiindet am 14, °Juli 1959
- Xieblb,Justizobergekrotir

als Urkundsbeamter der
Gesch#ftsstelle

Im Hamen des Volk'e/s

In dem Rechtsstreit

des Spediteurs Helmut T @il ix KGN, AGSED-

straBe @,
Kl#gers, Berufungsklégers und Revisiongklégers,

- ProzeBbevollméichtig'ber: R'ech‘bsanwal‘t or.: R -

gegen :
die Firma W:.lhelm M “ Kraftfahrzeugvertrleb in

- U x5 69,

Beklagte, Berufungsbeklagte und Revisionsbeklagte,
- ProzeBbevollmachtlgter. Rechtsanwalt ~

hat der VIII. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
mindliche Verhandlung vom 14, Juli 1959 unter Mitwirkung
des Senatsprisidenten Dr.GroBmann sowie der Bundesrichter
Artl, Dr.Spieler, Dr,Mezger und Dr.Messner

s e oL

fiir Recht erkannts

Avf die Revision des Kligers wird das Urteil des
7o Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Dilssel-
dorf vom 26. Februar 1958 aufgehoben,

Aul die Berufung des Klagers wird das Urteil der
5. Zivilkammer des Landgerichts in Krefeld vonm
2::. April 1957 abgedndert:
Die durch den Pféndungs- und {berweisungs-
beschluB des Amtsgerichts Krefeld wvom
30, Oktober 1956 ~ 10 ¥ 5103/56 -~ erfolgte
Zwangsvollstreckung in das Guthaben des Kli~
gers bei der Stadtsparkasse in XN, F
trade, igt unzul'aj.ssigo ‘

Die Beklagie trdght die Xosten sam‘sllcher Rechts-
zlige.

Von Rechts wegen




Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Tatbestand:

Die Beklagte hat seit 1953 eine vollatreckbare For-
der'ungfvon 12 690,30 DM gegen den Transportunternehmer
Wilhelm WGENNED in VIRV Y SN Dicser hatte am
6. August 1953 den Offenbarungseid geleistet und minde-
stens seitdem das Fuhrunternehmen nicht mehr betrieben.
AuBer zwei ihm erteilten Gliterfernverkehrsgenchmigungen
und einer Bezirksgenehmigung hatte er kein Vermdgen. Um
die Genehmigungen zu verwerten,; nahm er den Kliger, der
unter seiner Firma in grdBerem Umfange Spedition und
Giiterfernverkehr betrieb, gegen Zahlung von 12 000 DM
als Teilbaber in das ruhende Unternehmen mit der Abrede
auf, selbst nach einigen Monaten zu einem vorgesehenen
Zeitpunkt aus der Gesellschaft auszuscheiden. Die drei
Genehmigungsurkunden wurden auf das Unternehmen Wil
und FER (Yare des Klégers) von der Genehmigungsbehtrde
umgeschrieben und nach dem mit Xrankheit begriindeten Aus-
scheiden WD in September 1954 entsprechend berich.-
tigt. Der Kldger hat die Genehmigungen unter Einsatz ei~
gener Kraftfahrzeuge ausgenutzi.

Wegen ihrer Forderung gegen WU erstritt die
Beklagte am 24, April 1956 ein Urteil gegen den jetzi-
gen Klager, in welchem dieser zur Zahlung von 1100 DM
mit dem Vorbehalt verurteilt wurde, seine Haftung auf das
von WM ibernommene Vermdgen zu beschrimken. Auf
Grund dieses Urteilsg lieB die Beklagte durch Pfandungs-
und Uberweisungsbeschlu8 des Amtsgerichts Krefeld vom
30. Oktober 1956 in das Geschéaftsguthaben des Kligers
- bei der Stadtsparkasse in K{JNEEEDvollstrecken.

Der Xldger will mit der vorliegenden Klage die
Zwangsvollstreckung fir unzulidssig erklirt haben.

Die Beklagte ist dagegen der Auffassung, der Klidger
hafte auch mit Gem Gewinn, welchen er durch Ausnutzung
der ihm von Viirbach i{iberlassenen Genehmigungen erzielt
habe.
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Das Landgericht hat die Klage abgewiesen. Das Ober-
landesgericht hat die Berufung des Klidgers als unbegriin-
det zuriickgewiesen,

Mit der zugelassenen Revision verfolgt der Kliger
sein Begehren weiter, wdhrend die Beklagte um Zuriickwei-
sung des Rechtsmittels bittet.

Entscheidungsgriinde:

I. Das Landgericht hat in dem VorprozeB den jetzigen
Klédger unter Vorbehalt der Beschrdnkung seiner Haftung

auf das von Wiirbach tibernommene Vermdgen verurteilt, an
die Beklagte 1100 DM zu zahlen. In den Griinden des Urteils
ist ausgesprochen; der Kliger -hafte der Beklagten allein
aus Vermbgensiibernahme nach § 419 BGB. Die Vermdgensiiber-
nahme im Sime dieser Vorschrift fijhptzur Mithaftung des
Ubernehmers fﬁr die im Zeitpunkt des Vertragsabschlusses
bestehenden Verbindlichkeiten. Seine Haftung ist jedoch
auf den Bestand des iibernommenen Vermdgens beschrinkt.

Der Vorbehalt in dem Urteil vom 24, April 1956, auf Grund
dessen die Beklagte die Forderung des Kligers gegen die
Sparkasse gepféndet hat, erdffnet ihm die Moglichkeit, die
Pifandung gegen sein eigenes von _nicht iibernommenes
Vermbgen mit der Klage aus § 786 in Verbindung mit §§ 780
Abs.l, 785 und 767 ZP0 abzuwehren. -

Das Berufungsgericht hat die Behauptung des Klégers,
das gepféandete Geschidftsguthaben gehOre nicht 2zum Bestand
des von ihm angeblich iibernommenen Vermdgens fiir unerheb-
lich erachtet und diese Auffassung im wesentlichen mit
folgenden Erwdgungen begriindet: Nach § 419 Abs.2 Satz 2
BGB fé@nden, wenn sich der Vermbgensiibernchmer suf die Be-
schrinkung seiner Haftung beruft, die fiir die Haftung des
Erben geltenden Vorschriften der §§ 1990, 1991 BGB entspre~
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chende Anwendung. Der Erbe sei bel Anordnung der Nach-
laBverwaltung oder Erdffnung des NachlaBkonkurses den
KachlaBgldubigern fiir die bisherige Verwaltung des Nach-
lagsses so verantwortlich, wie wenn er von der Annahme
der Erbschaft an die Verwaltung fiir sie als Beauftrag-
ter zZu fihren gehabt hitte. Er sei also gemsB § 667

BGB inshesondere verpflichtet, alles herauszugeben,

was er aus der Geschéftsbesorgung erlangt habe. Ent-
sprechend sei der VermOgensiibernehmer verpflichtet.

Der Klidger habe aus der Verwaltung der Konzessionen
einen Gewinn von wenigsitens 1100 DM erlangt. Dies seil
schon aus der Hshe des Kaufpreises zu entnehmen, den er
fiir die Konzessionen gezahlt habe. Er gebe selbst zu,
seit dem Erwerb der Konzessionen in seinem Betriebe Ge-
winne erzielt zu haben. Werde beriicksichtigt, das er
die Konzessionen drei bis vier Jahre nutze, so kdnne

ein Gewinn von nur 1100 DM nicht bezweifelt werden.

Der Gewinn beruhe wesentlich auf den Konzessionen, Da8
sie die alleinige Ursache des Erlangiten seien,; sei hier
ebensowenig wie in anderen Fdllen der Geschaftsbesor-
gung erforderlich. Nach den enisprechgnd anwendbaren
Vorschrifien fes Auftrags sei der Vermdgensiibernehmer
sogar verpflichtet, das ilbernommene Vermdgen zu verwal-
ten und zu nuizen. Er hebe die Einnahmen aus den Trans-
porten der mit den iUbernommenen Genehmigungen konzessio-
nierten Pahrzeuge nichi besonders verwaltet. Deshalb

sei es umnerheblich, ob der jetzige Stand des gepfinde-
ten Kontos BEinnahmen aus den mit den drei Genehmigungen
betriebenen Fahrzeugen enthdlt. Die Eimmahmen seien zu—
sammen mit den Einnashmen aus Trangporten aller anderen
Tahrzeuge dem einheitlichen Betrieb zugeflossen. Infolge-
dessen kOmmten sie nur noch dem Werte nach vestimmt wer-
den. Der Xlsger hafte somach in Hohe der Klageforderung
mit seinem gesamten Geschiaftsvermogen. Die Vollstreckung
des Anspruchs sei daher auch in das Sparkassenkonto des
Klagers zul8ssig, welches gudem das Geschédftskonto sei.

7
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IT. Dem Gedankengang des Berufungsgerichts kann aus
Rechtsgriinden nicht zugestimmt werden. Wenn § 419 Abs,.2
BGB fiir die von dem Vermdgensiibernehmer in Anspruch ge-
nommene Beschrénkung seiner Haftung "auf den Bestand des
{bernommenen Vermsgens und die ihm aus dem Verirage zu-
stehenden Anspriiche" bestimmt, daB die fiir die Haftung
des Erben geltenden Vorschriften der §§ 1990 und 1991
BGB entsprechende Anwendung finden, so muB eine sinnge-
mife Anwendung dieser Vorschriften und die des Aufirags-
rechts; auf die durch den in § 1991 Abs.l in Bezug ge-
nommenen § 1978 Abs.l BGB verwiesen ist, sich in den
Grenzen halten; die durch Sinn und Zweck der beschrink-
ten Haftung des Ubermehmers gezogen sind. Nach der stan-
digen Rechtqprechuné des Reichsgerichts (RGZ 69,283;
157,503 159,199) beruht die Vorschrift des § 419 BGB auf
dem deutschrechtlichen Gedanken, daB die Schulden eine
Tast des Vermdgens bilden. Das Gesetz will, daB da, wo
die Vermtgensmasse .geblieben ist, die die natiirliche
Grundlage des einem Schuldner gewdhrten Kredits gebil-
det hat, auch die Befriedigung von dem Gliubiger gesucht
werden kann. Die Haftung des Ubernehmers beschriénkt sich
daher nach § 419 Abs.2 BGB auf den Bestand des iibernomme-
nen Vermogens und die ihm aus dem Vertrage zustehenden
Anspriiche. Die entsprechende Anwendung der fiir die Haf-
tung des Erben geltenden Vorschriften der §§ 1990, 1991
BGB ergibt, wie das Reichsgericht in RGZ 137,50,52.53
ausgefithrt hat, folgendes: "Nach § 1975 BGB beschrinkt
sich die Haftung des Erben fiir die NachlaBverbindlich-
keiten auf den NachlaB, wenn eine Rachla8verwaltung =zange-
ordnet oder der NachlaBkonkurs erdffnet ist. Sind solche
MaBnahmen wegen Mangeis an Masse nicht tunlich oder wer-
den sie aus diesem Grunde aufgehoben, so kann der Erbe
nach § 1920 BGB die Befriedigung eines Nachla8gldubigers
' ingoweit verweigern, als der NachlaB nicht ausreicht.
Der Erbe ist denn aber verpflichtet, den NachlaB zum
Zwecke der Berfriedigung des Gliubigers im Wege der Zwangs-
vollstreckung herauszugeben. Der Be schrinkung der Haf-
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tung des Erben entspricht die beschrénkte Haftung des
Uibernehmers eines Vermdgens nach § 419 BGB. Darin, daB
‘der Schuldner die Haftung auf die von dem Sondervermdgen
noch vorhandenen Gegenstinde bei der vom Gldubiger be-
triebenen Zwangsvollstreckung beschridnken kann, liegi das
Wesen der auf ein bestimmtes Sondervermbgen sich beschrin—
kenden Haftung. Demzufolge kann der Ubernchmer eines Ver-
mogens bei der Zwangsvollstreckung den Gliubiger auf die
Bestandteile des iibernommenen Vermbgens verweisen. Will
er dariiber hinauvs die Befriedigung des Gliubigers mit

der Begriindung verweigern, daB das ilibernommene Vermigen
nicht ausreiche, so muB er dieses Vermdgen zum Zwecke

der Befriedigung des Gliubigers im Wege der Zwangsvoll-
streckung herausgeben. Diese Herausgabe bedeutet das Ge-
schehenlassen der Zwangsvollstreckung in die zum Sonder-
vermogen gehﬁrendeh Gegenstﬁnde“; Bei der Haftung des
bernenmers aus § 419 BGB kann, so filhrt das Reichsge-
richt aa0 5.55 weiter aus, die vom Gesetz angeordnete
Herausgabepflicht nicht eiwa allgemein dadurch besei-
tigt werdenr, daf der Wert des einzelnen Gegenstandes
ermitielt und die Pflicht zur Erstattung des Wertes an
die Stelle der Herausgabepflicnt gesetzt wird (ebenso

RGZ 139,199,205).

Es liegt also im Wesen der Haftung des Ubernehmers
nach § 419 BGB, daB er grundsitzlich nur mit dem Bestande
haftet, den er iibernommen hat, und daB er sich darauf
berufen kann, er brauche nur das Ubernommene im Wege der
Zwvangsvollstreckung an die Glaubiger herauszugeben. bar-
aus ist im Schrifttum gefolgert worden, .dal die Haftung
des Ubernehmers sich zwar auch noch zuf den Erlés iiber-
nommener Vermdgensgegeustidnde erstreckt nichl aber auch
auf die Einkiinfte des Ubernehmers aus einem ibernommenen
Geschaft (vgl. Schmidt, "§ 419 BGB und unpfindbare Ge-
genstande" JW 1933,2734,2735). Ob dieser Rechtsauffas-
sung hinsichtlich der EinkiinfTte, die der Ubernehmer aus



einem iibernommenen Geschéft gezogen hat, grundsdtzlich
oder mit Ausnahmen beizutreten ist, kann bei dem hier

zu beurteilenden Sachverhalt dahingestellt bleiben. Denn
es kann der Auffassung des Berufungsgerichts schon aus
anderen Erwdgungen nicht zugestimmt werden.

Die Giiterverkehrsgenehmigungen, deren Hochstzahl
nach § 9 Abs.l des Giiterkraftverkehrsgesetzes (GUKG) vom
17. Oktober 1952 (BGBl I 697) von dem Bundesminister fir
Verkehr mit Zustimmung des Bundesrates unter Berilcksich-
tigung des tffentlichen Verkehrsbediirfnisses und dexr Ver-
kehrssicherheit auf den StraBen festgesetzt und auf die
Linder aufgeteilt wird, werden gemiB § 11 des Gesetzes
dem Unternehmer, welcher die in § 10 festgelegien Vor-
aussetzungen, u.a. Zuverlissigkeit, fachliche Eignung
und Leistungsfdhigkeit des Betriebes, erfiillt, fiir be-
stinmte Kraftfahrzeuge erteilt. Sie sind nach § 11 Satz 3
GUKG nicht iibertragbar und gehen gemidf § 19 dieses Geset-—
zes auch nicht auf den Erbgn iiber, miissen diesem vielmehr
neu erteilt werden. Auch bei der Ubertragung eines Unter-
nehmens im ganzen miissen die Genehmigungen dem Ubernehmer
im vorgeschriebenen Verfahren neu erteilt werden (Dritte
Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Giiterkraftverkehrs-
gesetz vom 30, Juli 1953 Nr.4, VKBl 1953,302). In diesem
Falle kidnnen gemsiB § 9 Abs.2 Satz 2 GUKG lediglich die
nach Absatz 1 festgesetzten Hochstzahlen {iberschritten
werden, wenn die Dauer der Genehmigung nicht {tber die
Dayer der ursprﬁnglibh erteilten Genehmigung erstreckt
wird. Eine solche Genehmigung gibt ihrem Triger ein per-
sonengebundenes subjektiv sffeniliches Recht (BGH Urt.
vom 10, November 1954 — VI ZR 197/53 - S.6,7 mit Nach-
weigsen, VRS 8,100,101). Die "Ubertragung" einer Geneh-
migung auf einen anderen kann, ‘wie in dieser Entschei-
dung ausgefithr{ wird, .nicht anders vor sich gehen, als
in der Form einer Neuerteilung der Genehmigung fiir den
Wachfolger. Die Genehmigungen entziehen sich ihrer Ratur



nach jeglichem Zwangszugriff. Sie sind also upd das ist
entscheidend auch bel dem sogenannten Nachfolger im Be-
trieb einer Zwangsvollstreckung entzogen. Wenn der Schuld-
ner Wiirbach drei Verkehrsgenehmigungen im Wege einer Be-
teiligung des Klédgers an einem "ruhenden Unternehmen" die-
sem iiberlassen hat, indem solche Ubertragung des Unter-
nehmens zuv. einer entsprechenden Erteilung von drei Ver-
kehrsgenehmigungen fiir dem Kliiger gehdrende Fahrzeuge
gefithrt hat, so handelte es sich dabei rechbtlich geseheh
um die Aufgabe personengebundener subjektiv Sffentlicher
Rechte und die Ermbglichung; daf dem Kldéger entsprechen-—
de Genehmigungen fiir andere bestimmte Fahrzeuge, die Wiir-
bach nicht gehort hatten, neu erteilt worden sind.

Der Urteilsvorbehalt der beschrénkten Haftung auf
den Bestand des libernommenen Vermdgens und die dem Uber-
nehmer aus dem Verirag zustehenden Anspriiche erlaubt dem
Klgger, sich gegeniiber dem Zugriff der Bgklagten darauf
zu berufen. dafl diese Genehmigungen auch in seiner Hand
nicht pféandbar sind und deshalb nicht zum Zwecke der Zwangs—
vollstreckung herausgegeben werden miissen. Jedenfalls in
einem solchen Falle kann nicht gesagt werden, daB der "“{her-
nehmer" verpflichtet sei; das ihm "iiberlassene" in Wirk-
lichkeit neu enbtstandene héchstpersiénliche Recht im Interes-
se der Gliuvbiger desjenigen zu erhalten und zu nutzen, der
durch Aufgabe von Genehmigungen diesen Rechtserwerb er-
moglicht hat. Somit erstreckt sich die Haftung des Klia-
gers weder auf den VermGgensweri der Genehmigungen noch
auf das, was er durgi?fusnutzung der drei Genehmigui:sm
wirtschaftlich gesehen gewonnen haben mag. Infolgedessen
kommt es auch nicht darauf an, was der Kldger, abgesehen
von dem a2 WM sczahliten Entgelt von 12 000 DM, sonst
noch avfgewendet hat, um auf Grund und im Rahmen der Gii~
terverkehrsgenehmigungen einen Gewinn erzielen zu konnen.

)
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Da nach den Peststellungen des Berufungsgerichts
sonstiges Vermdgen, auf das die Beklagte im Wege der
Zwangsvollstreckung hdtte Zugriff nehmen kdnnen, nicht
tihernommen worden ist, muf der Klédger mit seiner Ein-
wendung, daB das gepfidndete Guthaben nicht zu dem Be-
stand des iibernommenen Vermdgens gehdrt und auch nichtaus
einenm ihm zustchenden Anspruch:ih Sirro.des § 419:Abo.2 BGB
herriihrt, Erfolg haben. Deshalb kann dahingestellt blei-
ben, in welchem Umfange der Vermbgensiibernehmer in anders
gelagerten Fallen; in welchen zur Befriedigung der Gliu-
biger im Wege der Zwéngsvollstreckung geeignete Gegen-
stédnde iibernommen worden sind oder iibernommenes Vermdgen
in Geld umgesetzt worden ist, zur Herausgabe des Erlises
oder Gewinnes, der durch Einsatz libernommenen VermSgens
erzielt worden ist, verpflichtet sein mag. ‘

Wenn der erkennende Senat in seinem Urteil vom
18. Dezember 1956 ~ VIII ZR 26/56 - .26 - LM § 419 Nr.8 -
die Auffassung des Berufungsgerichts gebilligt hat, daB
der Ubernehmer eines Vermdgens, der durch seine Gebahrung
mit diesem die Befriedigung eines GlHubigers aus dem
Vermogen schuldhaft vertiltelt, diesem wie ein Beauftragter
verantwortlich sei, ohne seine Haftung auf das iibernomme-
ne Vermdgen beschrinken zu kdnnen, so ist damit nicht
ausgesprochen, daB der Vermbgensiibernehmer das lUibernomme-
ne VermSgen als Sondervermdgen wie ein Beauftraghter im
Interesse von Gliubigern seines Rechtsvorgingers zu nut-
zen habe und den Gléubigern sogar hierdurch erzielten Ge-
winn wie ein Nachlafverwalter herauszugeben habe., bilue
Entscheidung steht deshalb dem hier gewonmenen Ergebnis
nicht entgegen. Dieses entspricht auch dem durch § 419
BGB verfolgten Zweck und der Billigkeit. Die Genehmigung-
gen bilden lediglich eine Voraussetzung flir die Ausiibung
der durch sie zugelassenen Erwerbsté‘,tigkeit° Obwohl der
Klédger wegen ihrer Uniibertragbarkeit nicht in der Lage
und auch nicht dazu verpflichtet ist, die Genehmigungen
im Wege der Zwangsvollstreckung an die Beklagte heraus-
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zugeben, wire er nach der Auffassung des Berufungsgerichts
dazu gehalten, sie im Interesse der Glaubiger dessen,

der ihm den Erwerb der Genehmigungen durch Aufgabe sol-
cher Rechte ermdglicht hat,; zu nutzen. Der Gldubiger hat
aber, wie das Reichsgericht u.a. in RGZ 70,226,230 her-—
vorgehoben hat, kein Recht zu verlangen, dafl der Schuld-
ner seine Erwerbstdtigkeit in einer solchen Art und Weise
ausiibe, daB es dem Glzubiger erméglicht werde, die Hand
auf die Priichte dieser Tdtigkeit zu legen. Dazu kommt, daf
die Beklagte, wiirde der Kldger die Gliterverkehrsgenehmi-
gungen nicht erhalten haben, sich in keiner besseren Lage
befinden wiirde. Zwar hidtte sie; soweit der Schuldner Wiir-
bach in Ausnutzung ihm erteilter Genehmigungen noch einen
Gewinn hstte erzielen kimmen, diesen méglicherweise im
Wege der Zwangsvolletreckung ergreifen kdnnen. Sie hatte ab
aber keinerlei Auspruch darauf, daB ihr Schuldner eine
derart gewinnbringende Tédtigkeit ausiibte.

I1I1. Eine Haftung des Klédgers mit seinem personlichen
Vermfgen ergibt sich auch nicht aus anderen GEriinden.
Die Beklagte hatte zwar in den beiden Tatsacheninstan-—
zen geltend gemacht, der Kléger konne sich auf die Un-
zuldssigkeit der Zwangsvollstreckung in sein Geschifis-
guthaben auch deshalb nicht berufen, weil er bei der
"Verduferung® der Genehmigungen mit W_ zZusammnen—
gewirkt habe, um die Befriedigung der Beklagten zu ver-
hindern, auBerdem hafte er aber auch aus § 28 HGB,

weil er durch den Vertrag vom 1. Januar 1954 als per-
sdnlich haftender Gesellschafter in des damals aller—

dings ruhende Unternehmen des Schuldners WP cinge-

treten sei. Der Berﬁcksichtigung dieses Vorbringens
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steht jedoch hinsgichtlich des Teilbetrages, aus dem
die Beklagte vollstreckt hat, die Rechtskraft des
Urteils im VorprozeB entgegen. Das Vorbringen war
bereits Gegenstand der Entscheidung jenes Verfah-
rens. Sie ist dahin zu verstehen, daB der Klidger nur
aus § 419 BGB hafte und nicht auch weitergenend aus
anderen im VorprozeR geltend gemachten Griinden. Dies
ergibt sich aus der Urteilsformel in Verbindung mit
den Entscheidungsgriinden des Urteils. Darin ist aus-
gefihrt, daB das Landgericht den Sachverhalt unter
dem Gesichtspunkt anderer Haftungsgriinde gepriift;
aber eine Haftung des Kligers nur aus § 419 BGB fir
begriindet erachtet hat. Es hat deshalb den Kldger zur
Zahlung unter dem von ihm beantragten Vorbehalt ver-
urteilt, ohne allerdings im ibrigen hinsichtlich des
- weitergehenden Anspruchs die Klage in der Urteilsfor-
mel ausdriicklich abzuweisen. Dies hat es als nicht
notwendig Bezeichnet7 jedoch bei der auf § 92 ZP0O ge--
griinéeten Kostenentscheidung beriicksichtigt, daB die
damalige Klégerin nicht in vollem Umfange obgesiegt
hat. Deshalb ist die Entscheidung im Vorprozef dahin
auszulegen und dahin zu vefstehen, daB die jetzige
Beklagte mit ihrem weitergehenden Anspruch abgewie-
sen worden ist. Daraus folgt fiir das vorliegende Ver-
fahren, daB ihr die Mdglichkeit genommen ist, sich
gegeniiber dem Xlagebegehren einredeweise auf eine
unbeschrénkte Haftung des Kldgers zu berufen.

IV, Zusammenfassend ergibt sich, daB dem Klageantrag
entsprochen werden muB, Deshalb wear das angefochtene
Urteil aufzvheben und das Urteil des Landgerichts auf
die Berufung des Kligers dahin abzuindern, daB die
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durch Pféandungs— und UberweisungsbeschluB des Amisge-
richts Krefeld vom 30. Oktober 1956 betriebene Zwangs-

vollstreckung in das Guthaben des Kligers beil der Stadt-
sparkasse KGN vnzulissig ist.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 91 2P0,

Dr.Grofimann Artl Dr.Spieler Dr.Mezger Dr.Messner
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