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Der V IIIo Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t  
au f  d ie  m ündliche V erhandlung vom 16» O ktober 1968 un­
t e r  M itw irkung des S e n a ts p rä s id e n te n  Dr» H a id in g e r  so ­
wie d e r B u n d e s r ic h te r  Dr» G e lh aa r, A r t l ,  Mormann und 
Braxm aier

f ü r  Recht e rk a n n t:

Die R e v is io n  gegen das U r t e i l  des 
1o Z iv i l s e n a ts  dos O b erlan d esg e­
r i c h t s  in  O ldenburg vom 14o J u l i  
1966 w ird  a u f  K osten  des B eklag­
te n  zurückgew iesen»

Von R ech ts wegen

Der K läger ü b e r l ie ß  durch  n o t a r i e l l e n  V e rtra g  
vom 12» A p r i l  1956 e in en  1,25 Ha großen  T e i l  s e in e s  
G rundstücks i n  I B U ,  Grundbuch Bd» 8 Bl» 2 d  B ernhard 
} ? ■ ■ ■ ■  und F ranz J o s e f  D ^ H U d l  zu r K ie s -  und Sand­
gewinnung» Der B ek lag te  t r a t  am 29«. Mai 1956 d u rch  no­
t a r i e l l e n  V e r tra g  vom se lb e n  Tage in  d ie s e n  i n h a l t ­
l i c h  g l e i c h z e i t i g  te i lw e i s e  g e ä n d e r te n  V e rtra g  ein»  
N f l H B  und D d H B  sc h ie d e n  aus dem V e r tra g s v e r ­
h ä l t n i s  aus» Der am 15» Septem ber 1956 e rn e u t abge­
ä n d e r te  V e rtra g  e n t h i e l t  u . a .  fo lg en d e  Bestimmungen:
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" I I I

Um zu den abzubauenden und v e rw e rtb a ren  
K ie s -  und S an d sch ich ten  zu g e la n g e n , h a t  
d e r  P ä c h te r  zu n äch st d ie  g e p a c h te te  F lä ­
che ordnungsgemäß abzukummern. Der ab g e- 
kummerte M utterboden i s t  zum Zwecke d e r 
s p ä te re n  P la n ie ru n g  ordnungsgemäß a u f  d e r  
g e p a c h te te n  F läche  a b z u s e tz e n . Sow eit d e r  
P ä c h te r  (d e r  B ek lag te) das v e rp a c h te te  
G rundstück noch n ic h t  i n  Abbau genommen 
h a t ,  i s t  d e r  V erp äch te r  (d e r  K läg e r) be­
r e c h t i g t ,  d a s se lb e  w e ite r  la n d w ir t s c h a f t ­
l i c h  zu nutzen» Durch d ie s e  N utzung d a r f  
jedoch  e in e  B e e in trä c h tig u n g  d e r  A bbauar­
b e i te n  n ic h t  e rfo lg en »

IV,

Der P ä c h te r  i s t  v e r p f l i c h t e t 9 d ie  Ausbeu­
tung  nach den R egeln  e in e r  ordnungsm äßi­
gen K ie s -  und Sandgewinnung vorzunohmen»
Er h a t  d ie  e r f o rd e r l ic h e n  A braum arbeiten  
und S chü ttungen  f o r t l a u f e n d  im Rahmen e i ­
nes ordnungsgemäßen G esch äftsg an g es d u rch ­
zu fü h ren  o

VI

Der P a c h tz in s  b e t r ä g t  p ro  cbm a b g e fa h re ­
nen Sand oder K ies 0 ,8 0  DM »»„ Der Päch­
t e r  h a t  »»o e in en  jä h r l i c h e n  M in d estp ach t­
z in s  f ü r  2»000 cbm Sand o der K ies zu zah­
len»

VII

oo» E r (d e r  B ek lag te) e r r i c h t e t  a u f  s e in e  
K osten in  d e r Sandgrube e in e  v e r s c h l ie ß b a ­
r e  Baubude, in  d e r  e in  Buch n ie d e r g e le g t  
w ird , in  das d ie  F a h re r  u n te r  Angabe d e r  
U h rz e it  d ie  g e lad en en  cbm Sand und K ies un­
t e r  Angabe dos Namens des F a h re rs  e in z u t r a ­
gen haben . Der P ä c h te r  v e r p f l i c h t e t  s i c h ,  
S c h lü s s e l  f ü r  d ie s e  Eaubude n u r den F a h re rn  
und dem V erp äch te r  au szu h än d ig en »»»
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Der V erp äch te r i s t  b e r e c h t ig t ,  j e d e r z e i t  
d ie  Sandgrube zu b e t r e te n  und in  das in  
d e r Baubude lie g e n d e  Buch E in s ic h t  zu neh­
men o

V III

Die notw endigen A bsicherungen  d e r K iesg ru ­
be (A bsperrungen pp») i s t  a l l e i n  Sache des 
P ä c h te r s » »»

IX

Nach Beendigung d e r  P a c h tz e i t  i s t  das v e r ­
p a c h te te  Gelände dem V erp äch te r  in  o rdnungs­
mäßigem Siustand zurückzugeben , und zwar d e r ­
g e s t a l t ,  daß d e r  V erp äch te r  das G elände zu r 
la n d w ir ts c h a f t l ic h e n  Nutzung w ied er in  Be­
w ir ts c h a f tu n g  nehmen kann» Der P ä c h te r  i s t  
v e r p f l i c h t e t ,  d ie  a u sg e b e u te te n  F lächen  
ordnungsgemäß e inzuebnen  und zu p la n ie r e n  
und m it dem b e i Abbau an d ie  S e i te  g e s t e l l ­
te n  M utterboden g le ich m äß ig  a u fz u s c h ü tte n »

X

Der V e rtra g  w ird  a u f  d ie  Dauer von 15 J a h ­
re n  a b g e sc h lo sse n , und zwar ab 50» Mai 1956»
Den b e id en  P a r te ie n  s t e h t  das R echt zu r 
Kündigung aus w ichtigem  Grunde zu» Jedoch  
muß auch b e i Kündigung aus w ichtigem  Grun­
de e in e  K ü n d ig u n g sfr is t von einem V i e r t e l ­
ja h r  zum Q u arta lsS ch lu ß  e in g e h a l te n  w erden»u

M it S ch re ib en  s e in e s  R ech tsan w a lts  vom 25® J u n i  1964 *
k ü n d ig te  d e r  K läger den V e r tra g  zum 30» Septem ber 
1964 und f ü h r te  u n te r  Berufung a u f  Nr» X des V e r tra ­
ges a l s  w ic h tig e  Gründe f ü r  d ie  Kündigung u»a» an:
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"I»)  Gemäß Z iff»  I I I  des V e r tra g e s  s in d  S ie  
zu ordnungsgemäßen Abkummcrungen v e r ­
p f l i c h t e t e  B ine ordnungsgemäße Abkumme- 
rung  b e s te h t  d a r in ,  daß d e r  M utterboden  
abgeschoben und zu r S e i te  g e s e tz t  wird»
Das i s t  in  l e t z t e r  Z e it  n ic h t  geschehen» 
V ielm ehr b l e ib t  d e r  M utterboden  oben s t e ­
hen und l ä u f t  von oben i n  d ie  Grube» F rü ­
h e r  .abgekummer to r  M utterboden , d e r  zu r 
S e i te  g e s e tz t  w ar, i s t  von Ihnen  ab g e fah ­
re n  und v e rk a u f t  worden» Der V e r tra g  s i c h t  
e in en  V erkauf des M utterbodens n ic h t  vor» 
V ielm ehr mußte d ie s e r  a u f  jed en  F a l l  zu - 
rü c k g e h a ltc n  w erden, um s p ä te r  w ied e r a u f ­
g e fa h re n  werden zu können»

4«) Gemäß Z iff»  VII des ab g eän d e rto n  V e r tra ­
ges s in d  S ie  v e r p f l i c h t e t ,  das A brech­
nungsbuch in  d e r  Baubude je w e i ls  zu r E in ­
s i c h t  des V erp äch te rs  b e re i tz u h a l te n »  Es 
i s t  w ie d e rh o lt  f e s t g e s t e l l t ,  daß das Ab­
rechnungsbuch n ic h t  i n  d e r  Baubude i s t ,  
sondern  b e i einem d e r  F ahrer»  Es v/ird  
v e r tr a g s w id r ig  n ic h t  je w e ils  b e i  d e r  Ab­
fu h r  e i n g e tra g e n , sondern  wie e in  F a h re r  
H errn  g e s a g t h a t ,  e r s t  abends»
Dabei s in d  v e rsc h ie d e n e  Fuhren  n ic h t  e in g e ­
tragen»

5») Gemäß Z iff»  V III des V e r tra g e s  s in d  S ie  
v e r p f l i c h t e t ,  en tsp rech en d e  A b sich eru n ­
gen und A bsperrungen vorzunehmen» D iese 
Maßnahmen f e h le n »"

Die a u f  Räumung und H erausgabe g e r i c h te t e  K lage i s t  
vom L an d g e rich t abgov/iesen worden» Das B erufungsge­
r i c h t  h a t  i h r  s ta ttg e g e b e n »  Der B e k la g te , d e r  a u f  
V o lls treck u n g san k ü n d ig u n g  des G e r ic h ts v o l lz ie h e r s  
d ie  Grube am 26» August 1966 geräum t h a t ,  e r s t r e b t  
m it d e r  R e v is io n  d ie  Abweisung d e r  K lage und bean­
t r a g t  außerdem , den K läger nach § 717 Abs» 3 ZPO zu r 
H erausgabe d e r  Grube zu v e ru r te i le n »  Der K läg e r t r i t t  
d ie s e n  A nträgen  entgegen»

*



Io Die R e v is io n  i s t  z u lä s s ig ,  o b g le ic h  d e r  Beklag­
t e  noch v o r d e r  E in legung  s e in e s  R e c h ts m it te ls  d ie  
Sand- und K iesg rube herausgegeben  hato  Die u n te r  dem 
Druck d e r  drohenden Z w angsvo lls treckung  e r f o lg te  
Räumung h a t  den zu e rk an n ten  A nspruch n ic h t  zum E r­
lö sc h e n  g e b ra c h t und dam it auch n ic h t  d ie  in  dem 
an g efo ch ten en  U r t e i l  lie g e n d e  Beschwer b e s e i t i g t e

IIo  Das B e ru fu n g sg e ric h t g eh t in  Ü bereinstim m ung 
m it d e r  A uffassung  d e r  P a r te ie n  davon a u s , daß es 
s ic h  be i dem A u sb eu tu n g sv crtrag  um e in en  P a c h tv e r­
t r a g  h an d e lte  Dagegen b es teh en  k e in e  r e c h t l ic h e n  Be­
denken (BGH U r t e i l  vom 270 Septem ber 1951 -  I  ZR 85/50 
= LM BGB § 581 Nr«, 2 ) .

I l l e  Das B e ru fu n g sg e ric h t l e g t  N r. X des V e r tra g e s  
d ah in  a u s , e in  w ic h t ig e r  Grund z u r  Kündigung s e i  dann 
gegeben, wenn durch  das V e rh a lte n  e in e r  P a r t e i  d e r  
V ertragszw eck  e rh e b l ic h  g e fä h rd e t s e i  und dem ande­
re n  T e i l  d ie  F o r ts e tz u n g  des V e r t r a g s v e rh ä l tn is s e s  
n ic h t  mehr zugem utet werden könne«. D iese von d e r  Re­
v is io n  n ic h t  a n g e g r if f e n e  A uslegung l ä ß t  k e in e  R e ch ts ­
f e h l e r  erkennen® S ie  i s t  f ü r  das R e v is io n s g e r ic h t  da­
h e r  bindende 

*

IVo Io ) Das B e ru fu n g sg e ric h t f ü h r t  au s :

a )  Der B ek lag te  habe en tgegen  s e in e r  v e r t r a g l i -
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chen V e rp f lic h tu n g  den ü ber dem abzubauendon M a te r ia l  
l ie g e n d e n  Eoden n ic h t  v o rs c h r if ts m ä ß ig  abgeschoben  
(abgekummert) und g e l a g e r t0 In sb eso n d e re  habe e r  zwi­
schen  d e r  V orderkan te  dos abzubauenden Sandes o d er 
K ieses  e i n e r s e i t s  und dem d a rü b e r  l ie g e n d e n  Eoden an­
d e r e r s e i t s  k e in en  ’'S c h u tz s t r e i f e n '1 von m in d e s te n s  
1 9 50 m s te h e n  la s s e n  und dadurch  b e w irk t , daß ab g e- 
kum m ertcr Boden in  d ie  Grube g e r u ts c h t  s e i»  E in  e r ­
h e b l ic h e r  T e il  d ie s e s  Bodens s e i  m it dem au sg eb eu - 
t e t e n  M a te r ia l  v e rä u ß e r t  und e n d g ü ltig  aus dem Be­
r e ic h  d e r Grube woggobracht w orden«, D arüber h in a u s  
s e i  auch von dem abgekummertcn Boden, d e r  n ic h t  in  
d ie  Grubo g e ru ts c h t  s e i ,  e in e  e rh e b l ic h e  Menge ab ­
t r a n s p o r t i e r t  worden, w e il e r  b e i d e r  im L aufe  des 
Abbaues notw endig gewordenen T ie fe r le g u n g  d e r  E in ­
f a h r t  zu r Grube im Wege gewesen sei«. Es s e i  n ic h t  
e rw ie sen , daß d e r  K läger m it d e r  V /egschaffung d ie ­
se s  abgokummerten Bodens e in v e rs ta n d e n  gew esen se i»

b ; Der B ek lag te  habe s e i t  J a h re n  das Buch, i n  dem 
d ie  ab g e fah ren en  K ie s -  und Sandmengen zu v e r z e ic h ­
nen w aren, n ic h t  mehr, wie v e r t r a g l i c h  v e r e i n b a r t ,  
i n  d e r  Baubude v e rw ah rt, sondern  dem B a g g e rfü h re r  
o d er einem s e in e r  LKW-Pahrer ü b e r la s s e n ,  d ie  e s  auch 
a u ß e rh a lb  d e r  Grube m it s ic h  g e fü h r t  und abends dem 
B ek lag ten  ü b e rb ra c h t h ä t t e n • Da h ä u f ig  w eder d e r  Bag­
g e r f ü h re r  noch e in  LKW-Fahrer in  d e r  Grube gewesen 
s e ie n ,  s e i  dam it dem K läger d ie  M ö g lich k e it genom­
men w orden, j e d e r z e i t  d ie  ab g efah ren en  K ie s -  und 
Sandmengen, nach denen s ic h  d ie  Höhe des P a c h tz in s e s
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b e rec h n e t hab e , fo3tz u s te lle n »  Das b e h a u p te te  E in ­
v e r s tä n d n is  des K läg ers m it d e r  v e r tr a g s w id r ig e n  
Handhabung d e r  Aufbewahrung des A brechnungsbuches 
s e i  n ic h t  erw iesen»

c) Der B ek lag te  s e i  v e r p f l i c h t e t  gew esen, d ie  
Grube a b z u s ie h e rn , um d ie  G efährdung d r i t t e r  P e rs o ­
nen zu verm eiden» E r habe a b e r  g e e ig n e te  Maßnahmen 
n ic h t  g e tro f fe n »

2» D iese  V e rtra g sv o rs tö ß e  des B ek lag ten  s e ie n ,  so 
f ü h r t  das B e ru fu n g sg e ric h t w e ite r  a u s , s c h u ld h a f t  
e r fo lg t»  Der w eg g esch a ffte  abgekummerte Boden, g le ic h ­
g ü l t i g  ob es s ic h  um M utterboden oder um sogenann­
te n  Abraum h a n d le , s te h e  f ü r  d ie  i n  Nr» IX des V er­
t r a g e s  a u s d rü c k lic h  vorgesehene s p ä te re  E in p la n ie ­
rung d e r  Grube und e in e  an sch lie ß en d e  la n d w i r t s c h a f t ­
l i c h e  Nutzung n ic h t  mehr zu r Verfügung» Bei F o r t s e t ­
zung des b is h e r ig e n  V e rh a lten s  des B ek lag ten  s e i  e in  
w e i te r e r  V e r lu s t  zu b e fü rc h te n  gewesen» Die V e r le t ­
zung d e r  v e r t r a g l i c h e n  Abmachungen ü b er d ie  Aufbewah­
rung des A brechnungsbuches s e i  g e e ig n e t gew esen, das 
V e r tr a u e n s v e rh ä l tn is  d e r  P a r te ie n  e rh e b l ic h  zu s t ö ­
re n  o der g a r  zu b e s e itig e n »  Die fe h le n d e  S ich e ru n g  
d e r  Grube habe f ü r  den K läg er d ie  G efahr m it s ic h  ge­
b ra c h t ,  von etw a zu Schaden kommenden D r i t t e n  a u f  
E rs a tz  in  A nspruch genommen zu werden»

Durch das f e s t g c s t e l l t c  V erh a lten  des B eklag­
te n  s e i  d e r  V ertragszw eck  e rh e b l ic h  g e fä h rd e t  worden» 
Dem K läg er habe d ah er d ie  F o r ts e tz u n g  des P a c h tv e r -
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t r ä g e s  n ic h t  zugem utet werden können . Ob e r  v o r  s e i ­
n e r  Kündigung den B eklag ten  abgemahnt habe? könne 
a u f  s ic h  beruhen» Dessen V e rh a lte n  im P rozeß  ze ig e?  
daß e r  s ic h  t r o t z  e in e r  e tw aigen  Abmahnung auch k ü n f­
t i g  n ic h t  v e rtrag sm äß ig  v e r h a l te n  h ä tte »  D ie Kündi­
gung dos K lag e rs  s e i  d esh a lb  wirksam»

V» D iese A usführungen bekäm pft d ie  R e v is io n  im E r­
g eb n is  ohne E r fo lg .

1. a ) S ie  macht g e l te n d , d e r B ek lag te  habe den ab - 
gekummerten Boden n ic h t ,  wie im V ertrag e  v o rg ese h en , 
a u f  dem g e p a c h te te n  Gelände a b s e tz e n  können, w e il  
e in  T e il  des G rundstücks vom K läger a l s  Weide f ü r  
s e in  P fe rd  b e n u tz t worden s e i .  Das B e ru fu n g sg e r ic h t 
habe d ie  h i e r f ü r  benannten  Zeugen u n te r  V ers to ß  g e ­
gen § 286 ZPO n ic h t  vernommen.

D iese Rüge i 3 t  n ic h t  b eg rü n d e t. Daß d e r  K läg e r 
e in en  T e i l  dos P ach tg ru n d stü ck s  a l s  W eideland b e n u tz t  
h a t ,  war u n s t r e i t i g .  Nach N r. I I I  des V e r tra g e s  war 
e r  dazu b e r e c h t ig t ,  so w eit es d e r  A usbeutung d es Ge­
lä n d e s  du rch  den B ek lag ten  n ic h t  e n tg e g e n s ta n d «, Daß 
d e r  K läg e r e r f o lg lo s  a u fg o fo rd e r t  worden w äre , d ie  
Weide f ü r  d ie  A blagerung des abgekummerten Bodens 
fre izu raach en , h a t  d e r  B ek lag te  n ic h t  b eh au p te t»

b) E inen  S c h u tz s t r e i f e n  von 1,50 m habe d e r  Be­
k la g te ,  so f ü h r t  d ie  R ev is io n  w e ite r  a u s , d e s h a lb  
n ic h t  an leg en  können, w e il h ie rz u  das P ach tg ru n d ­
s tü c k  zu k le in  gewesen se i»

*
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Auch dam it kann d ie  R e v is io n  k e in en  E r fo lg  h a ­
ben« Die a u f  das G u tach ten  dos S ach v e rs tän d ig e n  
H H P  g e s tü tz t e  A uffassung  des B e ru fu n g s g e r ic h ts , 
e in e  ordnungsm äßige A usbeutung, w ie s i e  in  N r. I I I  
und IV des P a c h tv e r tra g e s  v o rg e sc h rie b e n  w ar, e r ­
fo rd e re  e in e n  S c h u tz s t r e i f e n ,  um das A bru tschen  des 
Abraums bzw« des M utterbodens zu v e rh in d e rn , i s t  
n ic h t  zu beanstanden» Der B ek lag te  h ä t t e  den Abbau 
n ic h t ,  wie e r  es te i lw e is e  g e ta n  h a t ,  so w e it an 
d ie  G rundstücksgrenzo  v o r t r e ib e n  d ü rfe n , daß f ü r  
d ie  F re i la s s u n g  e in e s  S c h u tz s t r e i f e n s  k e in  P la tz  
mehr war» Davon, daß h i e r f ü r  das g e p a c h te te  Grund­
s tü c k  zu k le in  w ar, kann a n g e s ic h ts  e in e r  ü b e r la s s e ­
nen F läch e  von 1,25 ha keineR ede sein»

c) Die R e v is io n  rü g t  w e i te r ,  das B e ru fu n g sg e ric h t 
habe n ic h t  b e a c h te t ,  daß d e r  K läg er nach seinem  e i ­
genen V orbringen  s ie b e n  J a h re  la n g , näm lich  b is  zum 
J u n i 1963, d ie  a n g e b lic h  n ic h t  ordnungsm äßige Aus­
beutung des G rundstücks du rch  den B ek lag ten  n ic h t  
b e a n s ta n d e t liabe»

Der K läg e r h a t t e  h ie rz u  im B eru fu n g sv e rfah ren  
v o rg e tra g o n , d e r  B ek lag te  h ab e , nachdem e r  b e i Be­
g in n  d e r  A usbeutung zu n äch st den M utterboden in  R ich ­
tung  d e r  Ränder des G rundstücks abgeschoben h ab e , s ic h  
.b e i d e r  Sand- und K iesgewinnung a l lm ä h lic h  b is  zu dem 
abgeschobenen M a te r ia l  h e r a n g e a r b e i te t ,  es dann a b e r  
u n te r la s s e n ,  f ü r  d essen  S ich e ru n g , s e i  es du rch  o rd ­
nungsgemäße a n d e rw e itig e  L agerung, s e i  es du rch  An­
legung  e in e s  S c h u tz s t r e i f e n s  zu sorgen» Das s e i  1962
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e rs tm a ls  d e r  P a l l  gewesen und vom K läg er s o g le ic h  ge­
genüber einem F a h re r  des B ek lag ten , 1963 auch gegen­
ü b er dem B ek lag ten  s e lb s t  g e rü g t worden«

Das B e ru fu n g sg e r ic h t, d a r in  i s t  d e r  R e v is io n  
r e c h t  zu geben , h a t  s ic h  m it diesem  V o rb rin g en  n ic h t  
a u s e in a n d e rg e se tz t«  Es h a t  l e d ig l i c h  d ie  ganz ande­
r e ,  vom B ek lag ten  g l e i c h f a l l s  aufgew orfene F rag e  ge­
p r ü f t ,  ob d e r  K läg er m it dem a n lä ß l ic h  d e r  T i e f e r l e -  
gung d e r E in f a h r t  zu r Grube im F rü h ja h r  1964 e r f o lg ­
te n  A b tra n sp o rt des im Wege lie g e n d e n  abgekummerten 
Bodens e in v e rs ta n d e n  war» D iese F rage h a t  es  u n te r  
Würdigung des B ew eisorgcbn issc3  r e c h t s i r r t u m s f r e i  
v e rn e in t«  Die R e v is io n  g r e i f t  das auch n ic h t  a n « Ih r  
V orbringen  z i e l t  v ie lm eh r in  andere  R ichtung«

E ine Kündigung aus w ichtigem  Grunde muß nach  
d e r  R ech tsp rech u n g , wenn auch n ic h t  s o f o r t ,  so  doch 
in  angem essener F r i s t  e r k l ä r t  werden« Treu und G lau­
ben v e r la n g e n , daß d e r  Kündigende in  I n te r e s s e  des 
V e rtra g sg e g n e rs  a l s b a ld  K la rh e i t  d a rü b e r  s c h a f f t ,  ob 
e r  b e a b s ic h t ig t ,  s e in  K ündigungsrocht auszuüben , und 
daß e r  dam it n ic h t  lä n g e r  z ö g e r t a l s  no tw endig  (BGH 
U r t e i l  vom 15« J u n i 1951- V ZR 86/50  -  M  BGB § 242 
(Ea) Nr» 2 = NJY/ 1951, 836 und vom 15- F e b ru a r  1967 
-  V III  ZR 222/64 -  WM 1967, 515, 517)- D iese  Grund­
s ä tz e  g e l te n  auch dann , wenn d ie  Kündigung au s w ic h t i ­
gem Grunde n ic h t  a u f  d ie  a llg em ein e  V o r s c h r i f t  des 
§ 242 BGB g e s t ü t z t  i s t ,  so n d ern , w ie h i e r ,  a u f  e in e r  
a u s d rü c k lic h e n  V ertragsbestim m ung beruh t«  Denn j e ­
d e n f a l l s  d ie  F ra g e , ob e in  w ic h t ig e r  Grund v o r l i e g t ,

*
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i s t  auch in  einem so lc h e n  F a l le  u n te r  Würdigung a l ­
l e r  Umstände nach Treu und G lauben zu b e u r te ile n o  
M öglicherw eise d e u te t  d ie  ja h re la n g e  w id e rsp ru c h s ­
lo s e  Hinnahme des den Kündigungsgrund b ild e n d en  V er­
h a l te n s  d a ra u f  h in ,  daß d e r  Kündigende d ie s e s  V er­
h a l te n  n ic h t  a l s  V e r tra g s v e rs to ß  oder n u r  a l s  u n e r ­
h e b lic h e  V e r tra g s v e r le tz u n g  angesehen  hat»  Das kann 
u n te r  Umständen d e r  W irksam keit d e r  Kündigung ebenso 
en tg eg en s teh en  wie d e r  beim Gegner erw eckte E in d ru ck , 
aus seinem  V e rh a lte n  würden k e in e  ihm n a c h te i l ig e n  
r e c h t l ic h e n  F o lgerungen  gezogen werden»

M angels e n tsp re c h e n d e r  t a t s ä c h l i c h e r  F e s t s t e l ­
lungen  des B e ru fu n g sg e ric h ts  i s t  davon auszugehen , 
daß dem K läg e r, d e r  das P ach tg ru n d stü ck  u n s t r e i t i g  
reg e lm äß ig  a u fg e su c h t h a t ,  s p ä te s te n s  s e i t  1962 d e r  
V e r lu s t  von M utterboden , d e r s ic h  in fo lg e  d e r  m angel­
h a f te n  Abbauweisc dos B ek lag ten  m it dem au sg eb ag g e r- 
te n  Sand und K ies v e rm isc h t h a t t e ,  bekannt war» Die 
von ihm b eh au p te ten  B eanstandungen, d ie  gegenüber e i ­
nem F ah re r  d es^B ek lag ten  (1962) und gegenüber diesem  
s e lb s t  (1963) e r f o l g t  s e in  s o l le n ,  h a t  d e r  B ek lag te  
b e s t r i t t e n »  F e s ts te l lu n g e n  h a t das B e ru fu n g sg e ric h t 
auch h ie rz u  n ic h t  g e tro f fe n »  Hat d e r  K läger das V er­
h a l te n  des B ek lag ten  a b e r  so lan g e  hingenommen, so 
kann z w e ife lh a f t  s e in ,  ob e r  1964 d a ra u f  e in e  au ß e r­
o rd e n t l ic h e  Kündigung noch s tü tz e n  konnte»

Das kann in d e s se n  a u f  s ic h  beruhen» Der B eklag­
te  h a t  näm lich  s e in e  v e r tr a g s w id r ig e  Abbauweise auch 
nach d e r  Kündigung und so g a r nach Erhebung d e r  K lage

i
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w e ite r  f o r tg e s e tz te  Dabei kommt os n ic h t  d a ra u f  an , 
ob d ie  B e se itig u n g  dos u n m it te lb a r  ü b e r dem ab zu ­
bauenden M a te r ia l  s teh en d en  Bodens und dam it d ie  
V erh inderung  dos A bru tschens von M u tte re rd e  i n  
d ie  Grube te i lw e is e  p r a k t is c h  d e sh a lb  n ic h t  mehr 
m öglich  w ar, w e il d e r  B ek lag te  den schon v o rh e r  v e r ­
tra g s w id r ig e n  Abbau b is  u n m it te lb a r  an d ie  Grund­
s tü c k sg re n z e  v o rg e tr ie b e n  h a t t e ,  ohne z u g le ic h  e i ­
nen S c h u tz s t r e i f e n  an z u le g e n » Die F o r ts e tz u n g  des 
Abbaues b ra c h te  j e d e n f a l l s ,  wenn d e r  B ek lag te  an 
d ie se n  S to l le n  n ic h t  von e in e r  w e ite re n  Sand- und 
Kiosgcwinnung absah  und wenn e r ,  so w eit d ie s  an 
e in z e ln e n  A b sc h n itte n  d e r Grube noch m öglich  w ar, 
n ic h t  e in en  au s re ich e n d  b r e i te n  S c h u tz s t r e i f e n  an -  
lo g tc ,  u n v e rm e id lich  den V e r lu s t  w e ite re n  abgekum- 
m orton Bodens m it sicho  Der B ek lag te  h a t  w eder das 
e in e  noch das andere  g e ta n , sondern  d ie  von ihm f ü r  
r i c h t i g  g e h a lte n e  Abbauwoiso auch nach d e r  K ündi­
gung f o r tg e s e tz t»  Der K läg er war d e sh a lb  zum indest 
nunmehr b e r e c h t ig t ,  s e in e  Kündigung h ie r a u f  zu s t ü t ­
zen» Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  a u s d rü c k lic h  f e s t g e -  
s t o l l t ,  daß e r  im B eru fu n g sv o rfah ren  s e in e  Kündigung 
w ie d e rh o lt und s ie  a u f  d ie  während des P ro z e s s e s  ge­
schehenen V e r tra g sv e r le tz u n g e n  g e s tü tz t  hat»

2» Z u tre ffe n d  s i e h t  das B e ru fu n g sg e ric h t e in e n  
K ündigungsgrund auch d a r in ,  daß d e r B ek lag te  d as  
Euch, in  dem d ie  ab g efah ren en  K ie s -  und Sandmengen 
zu v e rz e ic h n e n  w aren, n i c h t ,  wie im V e r tra g  v o rg e -  
s c h r io b e n , in  d e r Baubude v e rw ah rt h a t»

,«i
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a) U n s t r e i t ig  h a t  e r  etw a s e i t  1962 das Buch dem 
B ag g erfü h re r oder einem F a h re r  ü b e r la s s e n , d ie  es 
ta g sü b e r  b e i s ic h  h a t te n  und es ihm abends a u sh ä n d ig -  
ten»

Die F e s ts te l lu n g  des B e ru fu n g sg e r ic h ts , daß 
d e r K läger m it d ie s e r  Handhabung n ic h t  e in v e r s ta n ­
den war, w ird  von d e r  R e v is io n  n ic h t  a n g e g rif fe n e  
S ie  macht a b e r  g e l te n d , d e r  K läg e r habe auch in s o ­
w e it b is  zu r Kündigung n iem als  B eanstandungen e r ­
hobene Der K läg er h a t t e  in  den V o rin s tan zen  n u r  be­
h a u p te t ,  e r  habe d ie  B e d ie n s te te n  de3 B ek lag ten  d a r ­
au f  h in g ew iesen , das Euch gehöre  in  d ie  Baubudeo E i­
ne en tsp rech en d e  F e s ts te l lu n g  h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t 
in  einem e in z ig e n  F a l le  au f  Grund d e r  B ew eisaufnah­
me f ü r  d ie  Z e i t  etwa d r e i  Monate v o r d e r  m it S c h re i­
ben vom 23» Septem ber 1964 e r f o lg te n  Kündigung ge­
tro f f e n e  Ob d ie  Kündigung b e i d ie s e r  S ach lage nach 
Treu und G lauben a u f  d ie  V erle tzu n g  d e r Nr«, V II des 
V e rtra g e s  g e s tü t z t  werden k o n n te , könnte z w e if e lh a f t  
se in»

Es kommt h ie r a u f  a b e r  n ic h t  an«, Der B ek lag te  
h a t  näm lich  auch nach d e r  Kündigung und nach E rh e ­
bung d e r K lage s e in  v e r tr a g s w id r ig e s  V e rh a lte n  un­
s t r e i t i g  n ic h t  g eän d erto  Zum indest h ie r a u f  konn te  
äßr  K läger s e in e  im B e ru fu n g sv e rfah ren  w ie d e rh o lte  
Kündigung stü tzen«,

b) Das B e ru fu n g sg e ric h t i s t  d e r  Meinung, d ie  an h a l 
ten d e  V e rle tzu n g  d e r  Nr» VII des P a c h tv e r tra g e s  und
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d ie  dadurch  b ed in g te  Erschw erung do r K o n tro lle n  ü b e r 
d ie  Menge des ab g efah ren en  M a te r ia ls  s e ie n  g e e ig n e t 
gew esen, das V e r tr a u e n s v e rh ä l tn is  d e r  P a r te ie n  zu 
s tö r e n  oder g a r  zu b e s e itig e n »  Das bekäm pft d ie  Re­
v is io n  m it d e r  Erwägung, nach dem I n h a l t  des V er­
t r a g e s  s e i  es n u r d a ra u f  angekommen, daß das Euch 
j e d e r z e i t  zu r  E in s ic h t  zu r V erfügung stand»

Damit kann s ic  k e in en  E rfo lg  haben j denn das Be­
ru fu n g s g e r ic h t  s t e l l t  a u f  Grund d e r  Beweisaufnahme 
f e s t ,  daß das Abrechnungsbuch g e rad e  n ic h t  s tä n d ig  
g r e i f b a r  w ar, w e il d e r  B ag g o rfü h re r o d er d ie  LKY/-Fah- 
r e r ,  d ie  es in  Verwahrung h a t t e n ,  s ic h ' h ä u f ig  n ic h t  
in  d e r Grube a u f h ic l t e n ,  s e i  e s ,  daß an  den Tagen, an 
denen d e r K läger oino Ü berprüfung vornehmen w o l l te ,  
i n  d e r Grube ü b erh au p t n ic h t  g e a r b e i t e t  w urde, s e i  es 
daß s io  je d e n f a l l s  zu r Z e it  d e r  K o n tro l le  d o r t  n ic h t  
anwesend waren»

3» M it R echt h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t angenommen, 
d e r  K läger könne s e in e  Kündigung auch dam it begrün­
den, daß d e r  B ek lag te  d ie  Grube n ic h t  h in re ic h e n d  ge­
s i c h e r t  hat»

a) Die notw endigen A bsperrungen d e r  Grube w aren nach 
Nr» V III  des V e rtra g e s  Sache des B eklagten» U n s t r e i t i g  
h a t t e  e r  zu n äch st Y /arnsch ilder a u f  g e s t e l l t »  U n s t r e i ­
t i g  i s t  f e r n e r ,  daß d e r  K läg er t r o t z  e n tsp re c h e n d e r  
K en n tn is  b is  zu s e in e r  Kündigung vom 23 * J u n i  1964 
n ie  bem ängelt h a t ,  d ie  Grube s e i  en tgegen  d e r  v e r t r a g ­
l ic h e n  V e rp f lic h tu n g  des B ek lag ten  n ic h t  h in re ic h e n d

«
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g e s ic h e r te  Das h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  Beach­
t e t  und demgemäß auch n ic h t  g e p r ü f t ,  ob dem K läger 
b e i d ie s e r  S ach lage nach T reu .und  G lauben wirksam 
gekü n d ig t worden konnte«

b) Das kann d e r  R ev is io n  a b e r  n ic h t  zum E rfo lg  
v e rh e lfen «  Der B ek lag te  h a t  auch nach d e r  Kündigung 
d ie  Grube n ic h t  h in re ic h e n d  g e s ic h e r t»  Zwar h a t  e r ,  
nachdem das G u tach ten  des S ach v e rs tän d ig e n  
e r s t a t t e t  w ar, das P ach tg c län d e  m it einem an P fäh ­
le n  b e f e s t ig te n  S ta c h e ld ra h t  um zäunt« Das g enüg te  
a b e r  nach d e r  A uffassung  des S a c h v e rs tä n d ig e n

d ie  s ic h  das B e ru fu n g sg e ric h t e r s i c h t l i c h  zu 
e ig en  gemacht h a t ,  n ic h t»  E r f o r d e r l ic h  war v ie lm eh r 
zum indest d ie  Anbringung e in e s  Zaunes aus R ic k e lp fä h -  
lc n  m it v i e r  S ta c h o ld rä h te n , um e in  D urch k riech en  oder 
Ü b e rs te ig en  zu verh in d ern »

Die R e v is io n  m ein t a l l e r d in g s ,  in so w e it f e h le  
es zum indest am V erschu lden  des B ek lag ten , nachdem 
e in e  R eihe d e r  in  d e r Nähe lie g e n d e n  Gruben g ä n z lic h  
u n g e s ic h e r t  s e ie n  und auch d ie  z u s tä n d ig e  B eru fsg e­
n o s s e n s c h a f t b e i B esich tig u n g en  k e in e  B eanstandungen 
erhoben habe»

G ru n d s ä tz lic h  s e t z t  d ie  Kündigung aus w ichtigem  
Grunde n ic h t  v o ra u s , daß das den K ündigungsgrund b i l ­
dende V e rh a lte n  des anderen  T e i le s  a u f  V erschu lden  
beruh t»  G leichw ohl kann es im Rahmen d e r  nach § 242 
BGB vorzunehmenden Gesamtwürdigung d a ra u f  ankommen, 
ob e in  V erschu lden  v o r l io g t»  Davon i s t  das B eru fungs-
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g c r i c h t ,  wie s e in e  A usführungen z e ig e n , h i e r  au sg e­
gangen » M it R echt h a t  es e in e  f a h r l ä s s ig e  V e rle tzu n g  
d e r V e r t r a g s p f l ic h te n  des B ek lag ten  b e j a h t » Es kommt 
n ic h t  d a ra u f  an , daß d e r  B ek lag te  a u f  Grund des Ver­
h a l te n s  e in ig e r  a n d e re r  K ie s g ru b e n b e s itz e r  o d e r  d e r 
E in s te l lu n g  d e r  B e ru fsg e n o ssen sch a ft s e in e  V orkehrun­
gen f ü r  a u s re ic h e n d  g e h a lte n  hat«  Maßgebend i s t  v i e l ­
mehr, daß e r  d ie  S icherungen  t r e f f e n  m ußte, d ie  nach 
d e r  vom B e ru fu n g sg e ric h t z u tre f f e n d  f c s t g e s t c l l t e n  
V erk eh rsau ffa ssu n g  e r f o r d e r l i c h  waren» Das a b e r  h a t 
e r  n ic h t  getan»

4o a) Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  aus d e r  G esam th e it 
d e r  f e s t g e s t e l l t e n  V e r tra g sv e r le tz u n g e n  d es B eklag­
te n  den Schluß gezogen, d e r  V ertragszw eck  s e i  so g e -  
f ä h rd o t  gew esen, daß dem K läger d ie  F o r ts e tz u n g  des 
P a c h tv e r tra g e s  n ic h t  lä n g e r  zugem utet w erden konnte» 
Das i s t  r e c h t l i c h  n ic h t  zu beanstanden»

Die R e v is io n  macht g e l te n d , b e i l a n g f r i s t i g e n  
V e rträg en  s e ie n  an d ie  Gründe f ü r  e in e  a u ß e ro rd e n t­
l i c h e  Kündigung besonders s tre n g e  A nforderungen  zu 
s te l le n »  Daß das B e ru fu n g sg e ric h t das ü b e rseh en  ha­
be , kann dem an g efo ch ten en  U r t e i l  n ic h t  entnommen 
werden» Ebensowenig t r i f f t  es zu , daß es d ie  I n v e s t i ­
t io n e n ,  d ie  d e r  B ek lag te  vorgenommen h a t ,  und d ie  von 
ihm m it etw a 15»000 DM b e z i f f e r t  worden s in d ,  n i c h t  
b e r ü c k s ic h t ig t  habe»

b) Die R e v is io n  m ein t a l l e r d in g s ,  d ie  Kündigung 
s c h e i te r e  a u f  jed en  P a l l  d a ran , daß d e r  K läg e r zuvor 
den B ek lag ten  n ic h t  abgemahnt habe» Auch dem kann 
n ic h t  zugestim m t werden»

4*
■H
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Ob h ie ry  wo au f  Grund e in e r  v e r t r a g l i c h e n  Kündi­
g u n g sk la u se l und n ic h t  nach § 553 BGB g ek ü n d ig t wor­
den i s t ,  ü b e rh au p t e in e  Abmahnung e r f o r d e r l i c h  w ar, 
kann d ah in steh en o  Denn zum indest in  d e r  Erhebung d e r 
v o r lie g e n d e n  K lage la g  e in e  Abmahnung des b ea n s ta n d e ­
te n  v e r tra g s w id r ig e n  V erh a lten s«  Der B ek lag te  h a t  s e i ­
ne V o rtra g sv e rs tö ß e  a b e r  g le ich w o h l f o r tg e s e tz t«  J e ­
d e n f a l l s  d ie  während des B eru fungsV erfah rens w ied e r­
h o l te  Kündigung war d e sh a lb  wirksam  und h a t  den 
P a c h tv e r tra g  zum E rlö sch e n  geb rach t«  M it R echt i s t  
d e sh a lb  von B e ru fu n g sg e ric h t d e r  K lage s ta t tg e g e b e n  
worden«

VI« Da d ie  R e v is io n  nach  a llem  zurücksuw eisen  w ar, 
mußten dem B ek lag ten  d ie  K osten s e in e s  R e c h ts m it te ls  
a u f e r le g t  werden ( § 9 7  ZPO)«

Dr« H a id in g e r Dr« G elhaar A r t l

Mormann Braxm aier
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