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Wird in  einem kaufm ännischen B e& ätigungsschre iben  e in  
V e r tra g s ahSchluß b e s t ä t i g t ,  so g i l t  das Schweigen des 
Em pfängers dann n ic h t  a l s  Zustimmung, wenn d ie s e r  dem 
B e s tä tig e n d e n  gegenüber den A bschluß des V e rtra g e s  von 
s e in e r  s c h r i f t l i c h e n  A nnahm eerklärung abhängig  gemacht 
h a t t e *

BGH,Urto v , 2 8 ,Septem ber 1970 -  V III  ZR 164/68 -
T OLG F ra n k fu r t  (Main)

LG Gießen



BUNDESGERICHTSHOF

D i NAHEN DES VOLKES

URTEIL

in  dem R e c h t s s t r e i t

Verkündet am
28. Septem ber 1970 

K le t t ,  
J u s t iz h a u p tS e k re tä r

i l i  Urktindsbeamter 
der Geechiftntelle

d e r  P irm a M aschin e n fa b r ik  G erhard K 
in  R— |  b e i  KaüBBPBHF; In h ab e r  K< 
G erhard d a s e lb s t ,

B ek lag ten  und R e v is io n s k lä g e r in ,

-  P ro s e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt

gegen

d ie  P irm a Georg S e h ! K  G , 
M asch in en fab rik  in  L flB  (Q M B H M B ), g e s e tz l i c h  
v e r t r e t e n  d u rch  ih re n  G e sc h ä f ts fü h re r  D ip l» - In g <> 
V /alter 'S c h d H H H H I?  d a s e lb s t ,

K lä g e rin  und R e v is io n sb e k la g te ,

- Px’oseßbevollraäehtigter: R echt sanv /a lt
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Der V IIIo Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t  
a u f  d ie  m ündliche V erhandlung vom 28* Septem ber 1970 
u n te r  M itw irkung des S e n a tsp rä s id e n te n  Dr» H a id in g e r 
sow ie d e r  B u n d e s r ic h te r  Dr„ G elh aar, B r. M ezger,
Dr. M essner und Dr» Hiddemann

f ü r  R echt e rk a n n t:

Auf d ie  R e v is io n  d e r  B ek lag ten  w ird  das 
U r t e i l  des 4» Z iv i l s e n a t s .d e s  O berlan ­
d e s g e r ic h ts  i n  F ra n k fu r t  (Main) vom 16„ .
A p ril 1968 aufgehoben» . - •

Die Sache w ird  z u r  an d erw e iten  V erband- 
, lu n g  und E n tsch e id u n g  -  auch  ü b e r  d ie  Ko­

s te n  d e r  R ev is io n  -  an den 3» Z iv i l s e n a t  
d e s . B e ru fu n g sg e r ic h ts  zu rü ck v erw iesen .

, Von R ech ts wegen . . . <■

T a tb e s ta n d :

B eide P a r te ie n  s t e l l e n  Landmaschinen her» Im 
F rü h ja h r  1964 v e rh a n d e lte n  s i e  u .a»  ü b e r d ie  L ie fe ­
rung  von K re is e ld ü n g e r s tr e u e rn , d ie  d ie  B ek lag te  
- m i t  ih rem  Hamenszug und dem f ü r  s i e  ty p is c h e n  An­
s t r i c h  v e rse h e n  -  au s d e r  F e r tig u n g  d e r  K lä g e rin  be­
z ieh en  und in  i h r  e ig e n e s  Verkaufsprogramm a u f  neh­
men w o llte»  Hach m ehreren B esprechungen, d ie  f ü r  d ie
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K lä g e rin  von deren  D ire k to r  und f ü r  d ie  Be­
k la g te  vornehm lich  durch  deren  D ire k to r  Se“
f ü h r t  wurden, h o t d ie  K läg e rin  d e r B ek lag ten  m it 
S ch re ib en  vom 13» A p ril 1964 500 K re is e ld ü n g e rs tr e u e r
zum L is te n p r e is  von 690 DM a b z ü g lic h  40 $  R a b a tt ,  l i e ­
f e r b a r  ab August 1964 in  m o n a tlich en  L ie fe ru n g en  von 
etw a 100 S tü ck , an und ü b e rsa n d te  i h r  am 27. A p ril 
1964s bezugnehmend a u f  e inen  te le fo n is c h e n  A u ftrag  
des Zeugen HaflP? u n te r  d e r  B ezeichnung "A u ftrag  F 
12 208" e in e  en tsp rech en d e  A u f tra g s b e s tä t ig u n g « S ie  
b a t  in  diesem  S ch re ib en  außerdem d a ru m ,fü r d ie  ab Ju~ 
l i /A u g u s t  1964 beginnenden L ie fe ru n g en  d ie  genauen Ab­
r u f  S p e z if ik a tio n e n -  r e c h t z e i t i g  m i tz u te i le n ,  nachdem 
d ie  K lä g e r in  in  zwei nachfo lgenden  S ch re iben  vom 6. 
und 14. Mai 19Ö4 u n te r  a u s d rü c k lic h e r  Bezugnahme a u f  
den "A u ftrag  F 12 208" v e rg e b l ic h  um Angabe n ä h e re r  
E in z e lh e i te n  f ü r  d ie  v o rg eseh en en "L ieferu n g en  gebe­
te n  h a t t e ,  kam es vereinbarungsgem äß Anfang Ju n i 1964 
a u f  d e r  A u ss te llu n g  d e r  D gM iH M i 
( x f l B M  (DLG) in  H a j f W  zw ischen den Zeugen

und H a£ B  zu w e ite re n  B esprechungen ü b er d ie  L ie ­
fe ru n g  d e r S tr e u e r .  D iese G espräche, d e ren  I n h a l t  zwi­
schen  den P a r te ie n  s t r e i t i g  i s t ,  b e s t ä t i g t e  d ie  K lä­
g e r in  m it S ch re ib en  vom 9« Ju n i 1964 -  auszugsw eise  -  
w ie f o l g t :  <

" B e tr . :  L ie fe ru n g  von 500 K re is e ld ü n g e rs tre u e rn  
. ”  ’KG 1200’ -  A u ftrag  Kr. J2 208 . .. .

W ir d ü rfen  zurückkommen a u f  d ie  v e r s c h ie ­
d e n t l i c h  a u f  d e r  DLG g e fü h r te n  U n te rh a i- , 
tungen  m it Ih re n  > seh r  g e e h r ten H erren  Di­
r e k to r  und D a f lH lp H B ' »* ° Der gu ten
Ordnung h a lb e r  d ü rfen  w ir d ie  g e fü h r te n  Ge-



sp räch e  w ie f o lg t  b e s tä t ig e n ;

In  d e r  Z e i t  von A ugust b i s  15 Septem ber 
1964 werden w ir  m it d e r  L ie fe ru n g  d e r  e r ­
s te n  100 S tück  *KG 1200* b eg in n en * Es i s t  
v o rg eseh en , daß je w e i ls  25 $ d e r M aschinen 
m it W indschutz g e l i e f e r t  werden« M e  Ver­
s a n d a n s c h r if te n  d e r  e in z e ln e n  Waggons b i t ­
te n  w ir  uns b a ld m ö g lic h s t anzugeben, dam it 
d ie  L ie fe ru n g  in  d e r  vorgesehenen  Form durch­
g e fü h r t  w erden kann« F e rn e r  wurde v e r e in b a r t ,  
daß d ie  M aschinen in  I h r e r  h e llg rü n e n  Farbe 
g e s t r i c h e n  werden« «•« Die A n sc h lu ß lie fe ru n ­
gen ab 15c Septem ber 64 werden von Ihnen  uns 
etwa M itte  J u l i  bekanntgegeben« Es g i l t  a l s  
v e r e i n b a r t , daß von Ihnen  in n e rh a lb  d e r  n äch - .. 
s te n  5 J a h re  k e in e  K r e is e l s t r e u e r  h e r g e s t e l l t  
w erden . ««« M

E rs tm a lig  m it S ch re ib en  vom 2, J u l i  1964 bean­
s ta n d e te  d ie  B ek lag te  d ie  Höhe des gew ährten  R abatts«  
Hach w ied erh o ltem  Drängen s e i t e n s  d er K lä g e rin  r i e f  
d ie  B e k la g te  im O ktober 1964 25 S tre u e r  ab ; w e ite re
23 w urden i h r  von d e r  K lä g e r in  zugesand t und b ezah lt«  
Da d ie  B e k la g te  t r o t z  A uffo rd eru n g  k e in e  w e ite re n  
S t r e u e r  a b r i e f ,  s e t z t e  d ie  K läg e rin  i h r  Ende Dezem­
b e r  1964 e in e  l e t z t e  F r i s t  und le h n te  nach  f r u c h t lo ­
sem A b lau f d ie  w e ite re  E r fü llu n g  des V e r tra g e s  ab«

D ie K lä g e r in  v e r la n g t  von d e r  B ek lag ten  u n te r  
dem G e s ic h tsp u n k t des S c h a d e n e rsa tze s  wegen N ic h te r ­
f ü l lu n g  E r s a tz  des i h r  en tgangenen  Gewinns in  Höhe 
von 38  371?72 DM n e b s t Z insen« Nach i h r e r  D a r s te l ­
lu n g  h a t  d e r  Zeuge H a^B  f ü r  d ie  B ek lag te  am 21 «A pril 
1964. fe rn m ü n d lic h  d ie  S t r e u e r  b e s t e l l t  und am 29»A p ril  
1964 -  e b e n f a l l s  fe rn m ü n d lich  -  b e s t ä t i g t ,  d ie  d e r Be­
k la g te n  in z w iseh e n  zugegangene A u ftra g s b e s tä tig u n g  vom
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27o A p ril  1964 "gehe in  Ordnung” ; weder a n lä ß l ic h  
d e r  Besprechungen a u f  d e r  DIG noch nach E rh a l t  des 
S ch re ib en s  vom 9» J u n i 1964 habe d ie  B ek lag te  Zwei­
f e l  d aran  g e ä u ß e r t ,  daß d e r  V e r tra g  zu s tan d e  gekom­
men s e i .  Demgegenüber b e s t r e i t e t  d ie  B e k la g te , d ie  
S tr e u e r  b e s t e l l t  zu haben . Es s e i  v ie lm e h r vo rgesehen  
gew esen, e in e  e tw aige  B e s te llu n g  d e r  S tre u e r  in  e i ­
nen s c h r i f t l i c h e n ,  auch an d ere  w e c h s e ls e i t ig e  L ie fe ­
rungen  d e r  P a r te ie n  reg e ln d en  V e r tra g  aufzunehm en, 
zu d essen  A bschluß jed o ch  d e r Zeuge H a|0} n ic h t  be­
v o llm ä c h tig t  gewesen s e i .  Dem entsprechend habe Ha- 

a u f  d e r  DIG d e r  A u ftra g s b e s tä tig u n g  vom 27«A p ril 
1964 a u s d rü c k lic h  w idersp rochen  und auch das B e s tä ­
t ig u n g s s c h re ib e n  vom 9« Ju n i 1964 a l s b a ld  t e le f o n is c h  
zu rückgew iesen . Zur Abnahme d e r 48 S tre u e r  habe s ic h  

p e r s ö n l ic h  n u r aus Entgegenkommen b e r e i tg e fu n ­
den , um dem Zeugen d e r  d ie  S tre u e r  v o r­
e i l i g  habe h e r s t e l l e n  la s s e n ,  S c h w ie r ig k e ite n  in n e r ­
h a lb  des B e tr ie b e s  d e r  K läg e rin  zu e rs p a re n .

Das L an d g e ric h t h a t  den K lageanspruch  dem Grun­
de nach  f ü r  g e r e c h t f e r t i g t  e r k l ä r t .  D ie B erufung d e r 
B ek lag ten  b l i e b  ohne E r fo lg , M it i h r e r  R e v is io n , um 
d e ren  Zurückw eisung d ie  K läg e rin  b i t t e t ,  e r s t r e b t  d ie  
B e k lag te  d ie  Abweisung d e r K lage,
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M e E n tsch e id u n g  des R e c h t s s t r e i t s  h än g t davon 
ah , oh zw ischen den P a r te ie n  e in  K au fv e rtrag  ü b er 
d ie  L ie fe ru n g  von 500 Kr e i  se ld ü n g e r  S tre u e rn  z u s ta n ­
de gekommen i s t»  Las B e ru fu n g sg e ric h t b e ja h t  d ie s e  
P rägeo  L ab e i g eh t es  a l l e r d in g s  davon a u s , daß es 
am 21 o A p r i l  1964 noch n ic h t  zum V ertrag sa b sch lu ß  
gekommen s e i ,  w e il nach  dem e ig en en  V orbringen  d e r 
K lä g e r in  d e r  Zeuge H a ^ p  dam als l e d ig l i c h  e in e  
s c h r i f t l i c h e  Annahme des A ngebots in  A u ss ic h t ge­
s t e l l t  h ab e ; demgemäß könne auch  d ie  A u f tra g s b e s tä ­
t ig u n g  vom 2 7 o A p ril 1964 n ic h t  a l s  B e s tä tig u n g s ­
s c h re ib e n  im R e ch tss in n  angesehen  w erden, w e il  d ie  
K lä g e r in  j e d e n f a l l s  zu diesem  Z e itp u n k t h i n s i c h t l i c h  
e in e s  b e r e i t s  e r f o lg te n  V e r tra g sa b sc h lu s se s  n ic h t  in  
gutem  G lauben gewesen s e i ,  Rach A nsich t des B erufungs­
g e r i c h t s  h a t  d ie  K lä g e rin  auch den ih r  o b lieg en d en  
R ach w eis, daß es a n lä ß l i c h  e in e s  T e le fo n g esp räch s  
am 29 o A p r i l  1964 o der a u f  d e r  LLG Anfang J u n i 1§64 
zum V e r tra g sa b sc h lu ß  gekommen s e i ,  n ic h t  e r b r a c h t ,
Es s i e h t  jed o ch  in  dem S ch re ib en  d er K läg e rin  vom 
9 p J u n i  1964 e in  kaufm änn isches B e s tä t ig u n g s s c h re i­
ben im  R e c h ts s in n , dem d ie  B e k lag te  n ic h t  r e c h t z e i ­
t i g  w id e rsp ro ch e n  habe und d essen  I n h a l t  -  V e rp f l ic h ­
tu n g  z u r  Abnahme von 500 S tre u e rn  -  s i e  d e sh a lb  ge­
gen s i c h  g e l te n  la s s e n  m üsse,

L ie s e  Erwägungen des B e ru fu n g sg e r ic h ts  h a l te n  
den A n g r if fe n  d e r  R ev is io n  n ic h t  in  a l l e n  Punkten 
s tan d »
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1o Bas B e ru fu n g sg e ric h t s t e l l t  e n tsc h e id e n d  d a r ­
a u f  ah , daß es s ic h  h e i  dem S ch re iben  d e r  K läg e rin  vom 
9« Ju n i 1964 um e in  kaufm ännisches B e s tä t ig u n g s s c h re i­
ben im R e ch tss in n  g eh a n d e lt habe» Ob d ie s e  Würdigung 
den B eso n d erh e iten  des v o rlieg e n d en  F a l le s  g e re c h t 
w ird , e r s c h e in t  j e d e n f a l l s  n ic h t  z w e i f e l s f r e i  * Nach 
g e f e s t i g t e r  R ech tsprechung  i s t  u n te r  einem kaufmän­
n isc h e n  B e s tä tig u n g s s c h re ib e n , d essen  I n h a l t  d e r  Bm- 
p fä n g e r  b e i  w id e rsp ru c h s lo se r  Entgegennahme g ru n d sä tz ­
l i c h  gegen s ic h  g e l te n  la s s e n  muß, e in  S ch re ib en  zu v e r ­
s te h e n , d u rch  das e in  Kaufmann in  u n m itte lb a rem  An­
sch lu ß  an voraufgegangene k o n k re te  V ertrag sv e rh an d ­
lungen  seinem  V erh an d lu n g sp a rtn e r s e in e  A uffassung  
ü b er das Zustandekommen und den I n h a l t  d e r  g e t r o f f e ­
nen v e r t r a g l ic h e n  V ereinbarung  m i t t e i l t . W esen tlich  
i s t  d a b e i, daß s ic h  das S chreiben  nach  seinem  äußeren  
E rsc h e in u n g sb ild  a l s  B e s tä tig u n g  d e r  voraufgegangenen  
V erhandlungen d a r s t e l l t ,  u n zw eid eu tig  das V e re in b a r te  
ih  se in e n  en tsch e id en d en  Punkten h e r a u s s t e l l t  und d e r  
Empfänger den E indruck  gewinnen muß, d e r  B e s tä tig e n d e  
werde und d ü rfe  nach d e r G ep flo g en h e it des r e d l ic h e n  
kaufm ännischen G e sc h ä f tsv e rk e h rs  s e in  Schweigen a l s  Zu­
stimmung zu dem I n h a l t  w erten  (BGHZ 7, 187; 11, 1; 40, 
42; S e n a t s u r t e i l  vom 27« Ja n u a r  1965 -  V II I  ZR 11/63 
* HJW 1965, 965 -  WM 1965, 580)« .

E inen d e r a r t ig e n  a u sd rü c k lic h e n  und e in d e u t i ­
gen H inw eis a u f  e in en  b e r e i t s  e r f o lg te n  V ertrag sa b ­
sch lu ß  e n t h i e l t  jedoch  das S ch re iben  d e r  K läg e rin  vom 
9« J u n i  1964, w ie auch  das B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  v e r­
k an n t h a t ,  n ic h t  o V ielm ehr b e sch rän k te  s ic h  d ie  K läge­
r i n  in  d iesem  S ch re ib en  d a ra u f , a l s  E rg eb n is  d e r  a u f



d e r  DLG g e fü h r te n  G espräche e in z e ln e  V e rtrag sp u n k te , 
ü b e r  d ie  b e i  d ie s e r  G e le g en h e it E in v e rs tä n d n is  e r ­
z i e l t  w ar, wi e d e r zugeb en* Wenn d ab e i auch d u rch  d ie  
Bezugnahme a u f  den A u ftra g  Nr* 12 208, dessen  
s c h r i f t l i c h e  F ix ie ru n g  d e r  B ek lag ten  v o r la g  und aus 
dem s ic h  P r e i s ,  Z ahlungsbedingungen, Typ und Anzahl 
d e r  z u r  L ie fe ru n g  vorgesehenen Geräte e rg ab en , d e r 
G egenstand  d e r  V ertrag sv e rh an d lu n g en  u rarissen  w ar, 
so  war doch j e d e n f a l l s  dem S ch re iben  n ic h t  zu e n t­
nehm en, wann es  nach A n s ic h t d e r  K lä g e rin  nunmehr 
zum V e rtra g sa b sc h lu ß  gekommen war* E r s i c h t l i c h  g in g  
d ie  K lä g e r in  davon a u s , daß e in e  g ru n d s ä tz l ic h e  E in i­
gung  und v e r t r a g l i c h e  B indung b e r e i t s  v o r den G esprä­
ch en  a u f  d e r  BIG e r z i e l t  war* A n d e re rs e i ts  l a g  nach  
den  r e c h t s i r r tu m s f r e i e n  F e s ts te l lu n g e n  des B erufungs­
g e r i c h t s  d e r  sogenann ten  " A u ftra g s b e s tä tig u n g 1* vom 
27* A p ril  1964? a u f  d ie  d ie  K läg e rin  in  ihrem  S c h re i­
ben vom :9o J u n i 1964 e rk en n b a r Bezug nahm, g e rad e  
n o ch  k e in  V e rtra g sa b sc h lu ß  zugrunde* Ob a n g e s ic h ts  
d i e s e r  U n k la rh e ite n  d ie  B ek lag te  in  dem S ch re ib en  
vom 9* J u n i 1964 d ie  B e s tä tig u n g  e in e s  b e r e i t s  e r ­
f o lg t e n  V e r tra g s a b s c h lu s s e s  sehen mußte, o d er ob s i e  
n i c h t  v ie lm e h r  davon ausgehen  d u r f te ,  daß es  s ic h  l e ­
d i g l i c h  um d ie  F ix ie ru n g  e in z e ln e r  V e rtra g sp u n k te , 
ü b e r  d ie  man b e r e i t s  E in ig k e i t  e r z i e l t  h a t t e ,  han­
d e l t e ,  e r s c h e in t  n ic h t  zv/e i f  e i s f r e i*  Die f r a g e  be­
d a r f “ je d o ch  h i e r  k e in e r  ab sch ließ en d en  E n tsch e id u n g , 
da d a s  an g e fo c h ten e  U r t e i l  b e r e i t s  au s an d eren  Grün­
den au fgehoben  werden muß* B ei d e r e rn eu ten  Verhand­
lu n g  w ird  das B e ru fu n g sg e r ic h t G e leg en h e it h ab en ,d as  
S c h re ib e n  vom 9* J u n i 1964 auch u n te r  diesem  G e s ic h ts ­
p u n k t zu würdigen*
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2 0 Die A uffassung  d e r R e v is io n , e in  B e s tä t i ­
g u n g ssch re ib en  im R e ch tss in n e  l i e g e  auch  deswegen 
n ic h t  v o r , w e il das B e ru fu n g sg e ric h t e in en  V e r tra g s ­
ab sch lu ß  -  etw a im Rahmen d e r  Besprechungen a u f  d e r  
DDGr o d er zu einem frü h e re n  Z e itp u n k t -  n ic h t  a l s  e r ­
w iesen  angesehen habe , g eh t dagegen1 fe h l, ' /  Es e n t­
s p r i c h t  v ie lm eh r d e r in  s tä n d ig e r  R ech tsprechung  
vom Senat v e r t r e te n e n  und auch im S c h r if t tu m  g e t e i l ­
te n  A uffassung , daß d ie  w id e rsp ru c h s lo se  Hinnahme 
e in e s  kaufm ännischen B e s tä tig u n g s s c h re ib e n s  auch 
dann zu e in e r  v e r t r a g l ic h e n  Bindung d es Empfängers 
fü h re n  kann, wenn en tgegen  dem I n h a l t  des B e s tä t i ­
g u n g ssc h re ib en s  und d e r  in  ihm n ie d e rg e le g te n  An­
s i c h t  des in so w e it g u tg lä u b ig e n  B e s tä tig e n d e n  d ie  
V erhandlungen t a t s ä c h l i c h  noch n ic h t  zu einem V e r tra g s ­
ab sch lu ß  g e fü h r t  h a t te n  (BGHZ 7, 187, 189? S e n a tsu r­
t e i l e  vom 28, Ju n i 1967 -  V III  ZR 30/65  = LM HGB § 346 
(Ea) Jfr. 11 -  WM 1967, 898, vom 12« F eb ru a r 1968
-  V III  ZR 84/66  « WM 1968, 400 und vom 9« O ktober 1968
-  V III  ZR 125/66 » WM 1968, 1401j K uchinke, JZ 1965,
167 f f ,  172; D ied e rich se n , JuS 1966, 129)* Gerade in  
d e r a r t ig e n  F ä l le n , in  denen s ic h , e in  V e rtrag sa b sch lu ß
-  etw a w e il zw isehen den P a r te ie n  e in  D issen s b e s ta n ­
den h a t  o d er d e r B e s tä tig e n d e  den ihm o b liegenden  
Nachweis des V e r tra g sa b sc h lu s se s  n ic h t  e rb r in g e n  kann -  
n i c h t  f e s t s t e l l e n  l ä ß t ,  e r f ü l l t  das kaufm ännische Be­
s tä t ig u n g s s c h re ib e n  s e in e  vernehm liche  Aufgabe, im 
I n te r e s s e  d e r  K la rh e i t  des kaufm ännischen G esc h ä fts ­
v e rk e h rs  und z u r  Vermeidung s p ä te r e r  B ew eisSchw ierig­
k e i te n  m ö g lic h s t b a ld  e in e  e in d e u tig e  F e s ts te l lu n g  ü b er 
Zustandekommen und I n h a l t  e in es , V e rtra g e s  zu erm öglichen«
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B ie Rüge d e r  R e v is io n , das B e ru fu n g sg e ric h t habe . 
r e c h t s f e h l e r h a f t  n ic h t  in  B e tra c h t gezogen, daß an ­
g e s ic h t s  d e r  s ic h  w idersp rechenden  Zeugenaussagen 
ü b e r  d ie  Vorgänge a u f  d e r  BLO m öglicherw eise  e in  B is­
s e n s  zw ischen den P a r te ie n  b estan d en  habe, g e h t da­
h e r  fe h le

3o Auch d ie  v /e ite re  Rüge d e r  R e v is io n , das Be­
r u f u n g s g e r ic h t  habe d ie  in  das Wissen d e r  Zeugen Ha- 

und B a g H IM B P  g e s t e l l t e  Behauptung d e r  B eklag­
te n  ü b erg an g en , H a ^ p  s e i  f ü r  den A bschluß e in e s  der* 
a r t i g e n  V e r tra g e s  n ic h t  b e v o llm ä c h tig t gew esen, i s t  
u n b eg rü n d e t o Ob H a f l t  in s o w e it  A bschlußvollm acht h a t ­
t e ,  i s t  -  w ie das B e ru fu n g sg e r ic h t r i c h t i g  bem erkt -  
desw egen u n e rh e b l ic h , w e il  d ie  K läg e rin  das B e s t ä t i ­
g u n g ssc h re ib e n  n ic h t  an H ä f l l  p e r s ö n l ic h ,  sondern  
an d ie  B e k lag te  g e r i c h t e t  h a t t e  und es  som it a l l e i n  
a u f  d e re n  V e rh a lte n  nach  Entgegennahme des S c h re i­
bens ankam ( S e n a t s u r t e i l  vom 28* J u n i 1967 -  V II I  ZR 
30 /6 5  -  LM HGB § 346 (Ea) Nr* 11 ± WM 1967, 898 
-  BGHWarn 1967 Nr* 144 m it w e ite re n  Nachweisen)*

4o Bagegen r ü g t  d ie  R e v is io n  zu R ech t, das Be­
r u fu n g s g e r ic h t  habe d ie  in  das W issen d e r  Zeugen H aJ 
und H e i®  g e s t e l l t e  Behauptung d e r  B ek lag ten  ü b e r­
gangen , s i e  habe d ie  K lä g e rin  w ie d e rh o lt a u f  d ie  
U o tw en d ig k e it e in e s  s c  h r  i  f  t  1 i  ,o h  e n Ver­
t r a g s a b s c h lu s s e s  hingewieseh.o B abel mag a l l e r d in g s  
z w e i f e lh a f t  s e in ,  ob n ac h  dem V orbringen d e r  B eklag­
te n ,  von d e ssen  R ic h t ig k e i t  in  d e r  R e v is io n s in s ta n z  
auszugehen  i s t ,  d e r  gesam te V e r tra g  gemäß § 127 BOB 
dex* S c h r i f t fo r m  b e d u rf te «  J e d e n f a l l s  a b e r  h a t t e  s ic h
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d ie  B ek lag te  nach ih r e r  Behauptung -  wovon h in s i c h t ­
l i c h  d e r V erhandlungen Ende A p ril 1964 auch .das Be­
ru fu n g s g e r ic h t  au sg eh t -  i h r e r s e i t s  e in e  s c h r i f t l i ­
che Annahme des A ngebotes d e r  K läg e rin  V orbehalten« 
Nach ihrem  V ortrag , w o ll te  sich ,-der-Z euge Hager v o r 
A bschluß e in e s  so um fangreichen  V e rtra g e s  des E in v e r­
s tä n d n is s e s  des In h ab e rs  d e r  B ek lag ten  v e r s ic h e rn .
Die E in h a ltu n g  td e r S c h r if tfo rm  fü r , d ie  Annahm eerklä- 
rung  s o l l t e  som it nach diesem  V orbringen  n ic h t  le d ig ­
l ic h ,  Beweiszwecken dienen,, sondern  V orausse tzung  f ü r  
das Zustandekommen des V e rtra g e s  ü b e rh au p t s e in  (v g l .  
dazu S e n a t s u r t e i l  vom 18. März 1964 -  V III  ZR 281/62 
= N̂ W 1964,*1269).

H a tte  a b e r  d ie  B ek lag te  von v o rn h e re in  den Ver­
tr a g s a b s c h lu ß  von e in e r  d e r a r t ig e n  s c h r i f t l i c h e n  An­
nahm eerk lärung  abhängig  gem acht, so ko n n te  d ie  w ider­
s p ru c h s lo s e  Hinnahme des S ch re ib en s vom 9* J u n i 1964 
a l l e i n , n i c h t  zu e in e r  v e r t r a g l ic h e n  B ild u n g  h e r  Be- 
k la g te n  fü h re n . Die von. d e r  R ech tsprechung  zum ;kauf­
m ännischen  B e s tä tig u n g ssc h re ib e n  en tw ic k e lte n , Grund­
s ä tz e  beruhen  a u f  d e r G ep flo g en h e it des kaufm ännischen 
G e sc h ä f tsv e rk e h rs , m ündlich  g e tro f fe n e  Abreden zu r  Ver 
meidung von M iß v e rs tän d n issen  und s p ä te re n  S t r e i t i g k e i  
te n  a l s b a ld  s c h r i f t l i c h  f e s tz u le g e n . W ill d e r  Empfän­
g e r  den I n h a l t  e in e s  d e r a r t ig e n  B e s tä t ig u n g s s c h re i­
bens n ic h t  gegen s ic h  g e l te n  la s s e n ,  so muß e r 9 so ­
f e r n  n ic h t  d e r  B e s tä tig e n d e  b ö sg lä u b ig  g e h a n d e lt h a t  
o d e r d e r  I n h a l t  so w e it von dem V e re in b a rte n  a b w e ic h t5 
daß d e r  A bsender das Schweigen r e d l ic h e rw e is e  n ic h t  
a l s  Zustimmung a u f fa s s e n  kann , u n v e rz ü g lic h  w id e rsp re ­
chen  o I s t  es  in sb e so n d e re  en tgegen  dem I n h a l t  des Be-
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s tä t ig u n g s s c h r e ib e n s  noch n ic h t  zum V ertrag sa b sch lu ß  
gekommen, so g i l t  d e r  V e r tra g  m it dem I n h a l t ,  w ie 
e r  s i c h  aus dem B e s tä tig u n g ssc h re ib e n  e r g ib t ,  a l s  
z u s ta n d e  gekommen (vgl« U r t e i l e  des BGH vom 27pJ a ­
n u a r  1965 -  V III  ZR 11/65 = WM 1965, 580 * NJW 1965, 
965 = BGHWarn 1965 Nr«, 25 und vom 9«. J u l i  1970
-  V II ZR 70 /68  =5 WM 1970, 1108)» Bas b lqße  Schweigen 
a u f  e in  B e s tä tig u n g s s c h re ib e n  kann ab e r  d ie  Innahme­
e rk lä ru n g  dann n ic h t  e r s e tz e n ,  wenn d ie s e  nach dem 
P a r t e i w i l l e n • s c h r i f t l i c h  e r fo lg e n  und n u r b e i ,E in h a l­
tu n g  d ie s e r  Form rech tsw irk sam  s e in  s o l l te «  E ine An­
wendung d e r  G rundsätze  ü b e r d ie  w id e rsp ru c h s lo se  Hin­
nahme k au fm än n isch e r B e s tä tig u n g ssc h re ib e n  auch a u f  
d e r a r t i g e  P a l le  würde n ic h t  n u r  e inen  S c h r if tfo rm v o r­
b e h a l t  f ü r  d ie . b e t ro f f e n e  V e r t r a g s p a r te i  w eitgehend  
w e r t lo s  machen«. S ie  i s t  auch  im I n te r e s s e  des k a u f­
m ännischen  R e c h tsv e rk e h rs , d essen  K la rh e i t  und S i­
c h e r h e i t  das B e s tä tig u n g s s c h re ib e n  zu d ien en  be­
stim m t i s t ,  n ic h t  gebotene Wer w eiß, daß s e in  Ver­
t r a g s p a r t n e r  den V e r tra g sa b sc h lu ß  a u s d rü c k lic h  von 
e i n e r  s c h r i f t l i c h e n  A nnahm eerklärung abhängig  gemacht 
h a t ,  kann r e d l ic h e rw e is e  n ic h t  dam it rech n en , daß 
d i e s e r  d u rch  b lo ß e s  Schweigen a u f  e in .B e s tä t ig u n g s ­
s c h re ib e n  se in e n  b is h e r ig e #  S c h r if tfo rm v o rb e h a lt  f a l ­
le n  läß t« . A n d e re r s e i ts  d a r f  e in  Kaufmann, d e r  s ic h
-  dem V e rh a n d lu n g sp a r tn e r  e rk en n b a r -  n u r du rch  
s c h r i f t l i c h e  A nnahm eerklärung v e r t r a g l i c h  b in d e n .w i l l ,  
d a r a u f  v e r t r a u e n ,  daß ihm d u rch  Übersendung e in e s  Be­
s tä t ig u n g s s c h r e ib e n s  e in  V e rtra g sa b sc h lu ß  auch dann 
n ic h t  aufgezw ungen werden kann, wenn e r  n ic h t  u n v er­
z ü g l ic h  w id e rs p r ic h t«  Ob etw as an d e res  dann g il t ,w e n n  
das B e s tä t ig u n g s s c h re ib e n  e in en  au sd rü c k lic h e n  H inweis
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d a ra u f  e n t h ä l t ,  daß nach A nsich t des B e s tä tig e n d en  
d e r  Empfänger se in en  S c h r if tfo rm v o rb e h a lt  f a l le n g e ­
la s s e n  h a t ,  b e d a rf  h ie r  k e in e r  E n tsch e id u n g ; denn 
f ü r  e in en  d e r a r t ig e n  Hinweis f e h l t  e s  in  dem S c h re i­
ben vom 9o J u n i 1964 an jedem A nhaltspunkt»

5o' Da d ie  B ek lag te  nach i h r e r  u n te r  Beweis, ge­
s t e l l t e n  Behauptung von v o rn h e re in  e in en  V e r tra g s ­
ab sch lu ß  von e in e r  s c h r i f t l i c h e n  A nnahm eerklärung 
abhäng ig  gem acht h a t  und k e in e  A n h a ltsp u n k te  d a fü r  
- e r s i c h t l i c h  s in d , daß s i e  im V e r la u f  d e r  V e r tra g s ­
v erhand lungen  d ie se n  S c h r if tfo rm v o rb e h a lt  f a l le n g e ­
la s s e n  h a t ,  kann das an g efo ch ten e  U r t e i l  som it k e i ­
nen  B estand  haben» Der A n sich t d e r  R e v is io n , das 
V orbringen  d e r  B ek lag ten  müsse deswegen a l s  ^ g e ­
s tan d en  g e l te n ,  w e il d ie  K läg e rin  ihm im e r s te n  
R echtszug  n ic h t  w idersp rochen  habe , kann: a l l e r d in g s  
n ic h t  g e fo lg t ,  werden» Dabei m ag‘a u f j s ic h  b eru h en ,o b  
n ic h t  d ie  K lä g e rin  -  was n a h e l ie g t  -  b e r e i t s  im e r ­
s te n  R ech tszug  durch  ih r e  abw eichende S a c h d a rs te l­
lu n g  ü b e r  d ie  V ertrag sv e rh an d lu n g en  auch  d ie s e s  Vor­
b r in g e n  d e r  B ek lag ten  b e s t r i t t e n  h a t te »  J e d e n f a l l s  
war d ie  K lä g e rin  gemäß § 531 2P0 n ic h t  g e h in d e r t ,  e i ­
ne etw a u n te rb l ie b e n e  E rk lä ru n g  zu diesem  Punkt im 
B e ru fu n g srec h tszu g  nachzuholen» Daß das b lo ß e  R ic h t­
b e s t r e i t e n  noch k e in  G estän d n is ' im S inne des § 288 ZPO 
d a r s t e l l t ,  e n t s p r i c h t  g e s ic h e r te r  R ech tsprechung  (Se­
n a t s u r t e i l  vom 26» Ju n i 1963 -  V III  ZR 61/62 « Wl 1963, 
892 m it  w e ite re n  Nachweisen, in so w e it in  BGHZ« 40, 42 
n ic h t  a b g e d ru c k t)  o ' * ,v; - •
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Der R e c h t s s t r e i t  b e d a rf  som it w e i te r e r  ta t s ä c h ­
l i c h e r  A u fk lä ru n g , so daß d ie  Sache zu r an d erw eiten  
V erhand lung  und E n tscheidung  an das B e ru fu n g sg e ric h t 
zu rü ck v e rw ie sen  werden muß. D ieses  w ird  g e g e b e n e n fa lls  
au c h  zu p rü fe n  haben, ob in  dem gesam ten V erh a lten  d e r  
B e k la g te n  n ic h t  nach dem 9*. J u n i 1964 u n te r  Umständen 
d e r  .Abschluß e in e s  K a u fv e r tra g e s  durch  k o n k lu d en tes  
H andeln -  und zwar u n te r  s tillsc h w e ig e n d em  E a l le n la s -  
sen  des S c h r if t fo rm v o rb e h a l ts  -  gesehen werden kann, 
w obei es s i c h  w e ite r  f r a g t ,  ob s ic h  e in  e tw a ig e r  s t i l l ­
sch w e ig en d e r V e rtra g sa b sc h lu ß  a u f  d ie  abgenommenen 
S t r e u e r  b e s c h rä n k t oder auch a u f  d ie  noch n ic h t  ab g e- 
nom m enen^.erstreckt h a t .

Da d ie  E n tsch e id u n g  Uber d ie  K osten d e r  R ev isio n  
von d e r  E nden tsch e id u n g  in  d e r Sache s e lb s t  ab h än g t, 
w ar dem B e ru fu n g sg e r ic h t auch d ie  E n tscheidung  ü b er 
d ie s e  K osten  zu ü b e rtrag e n e

B r, H a id in g e r  Dr. G elh aar Dr„ Mezger

Br* lAessner B r, Hiddemann
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