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August 19 T b fir Vermogens

und Wiedergu
nhach bezelchne: ie treuhd ﬂdCIlSChG Vcr
weltung des Grundstiicks an und bestcllte den hhvlma n.A

nom Treuhinder. Gegen die X

i
.-

i

gerin war nimlich bntelidem
Hovenber 1948 cin Ruckerstattungsantrag gestell :
Ant Offennach durch Beschlufh vom 5. Januar
ckgewlesen hat. nachdem es mit LRilcksicht auflde
erfolgte Eintragung des Rﬁcken
verimerks in das Grundbuch veranlaft hatte. Den Eiff
den begcichneten BescliluB het ‘die viedergut

Froankfurt der Xldgerin unt

gte als Pidchter
Preouhiind 311G neue Nt~ und Aufbauvertrag
der Treuhiinder das Theat
auf zeln Jehre zu einem
tounlgatzes. Ferner enthilt er fols
'Voreig“"’wg n: Den Belklagten werden die von ilm fiir:
DUl beziiferten Kosten
monatlich 500, L
Einrichtung {071~calj 281ich der

Die Uirksamkeit des Vertra
dos Landessmt fﬁr‘Ver—
wchung abndnbl gemacht . =
ische Apparatur haben 49 799 T

. Januer 1957 den.
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Des Londgericht hat den Beklagten nach dem ul gean“

Nacndem der Bel Berufung eing @lcrt ﬂatte, wvrd

e
das gegen die Klégerin anhingige Rickerstaittungsverfehrer

verzichlbten. Die Sperre und

in den

Rechts

uodl-lo LJ

imehr sls angemessene

Revigion

der Deklagte Gie Abwelsung der

(X J C‘J_\.\IO iR uu,'[‘],g

goprinde:

RvisprenP

cht habe nioht
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iffene Ansicht 1

tlichen de

a8t Jjedenfal
Beklagten erkennen.’

Q“Qib eb1¢11gt, well e

-~

pfiichiet gewesen und

am 29. August 1950 mit e

isbehdrde schwebend vnwirksam ge- -

Parteien an

hg von o Oktober 1948

hebe . in welchem die

cnigend

Eeirde

spril 55t exrfolgtlen

glicnerveise librigens

derlichi gewesenen:

den Vertrag vom 16

Unwirksamkeit gebunden:

dem Reklagten iber die,

enderen Inhalts zZu




~schliefBen. fAuch dieser neue Vertrag sei freilich zun¥chst

‘gchwebend unwirksem gewesen, jcdoch durch die Jeonelnicuns

-

vorr 19, April 1951 wirksem geworden. Damit sei zum Ausdruck

gebracut,; daB dem Veritrag vom 6. Okitober 1948 die Genehmi: gung
versagt sel mit der Wirkung daf er endgiiltig unwirlksan ge—
worden sel. Wichtig au e tnden sel dieser

Vertrag nicht gewe

e I Ty e ) NI . -
et atwa den Prels araGe el oelanfe:

PN . ERUT m g R
SO erVw WoILUer — nNun Zur

S PPN O
Poohi~

- L 1 S 2 N ey T i1 18y -
bt haben. da8 an dessen Stelle der zuliss

Suen WAre.

covh vermibt dle Revi

nreisrecntlich nicht
ichi 18B% offen, ob de

5 -~

e Fraisbendrde vecuxrft hate
e

Vertrag guch im ¥Fall

aher dennoch wihrend des

(23

schviebend
Sl

vy Zzwischen den Parteien gefiithrt

hat ranstanden.
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Nach suffassung der Revision hat das Berufungsgericht
es die vom Beklagten zu

(D

b))
segen § 286 7P0 verstoBen, inde
el

‘v mé

LJ‘

welse rnicht erhoben nat, bel

ner Behauptung eangebotencn 3B

é
“'\')

&
[

e
en Verhondlungen. die die Parieicen zur Vorbereitung der Ver-—
c

.
pac htung gefﬁhrt hEvten, und auch bei Abschlull des Verirages
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zulépslg: darin habe er wit den Klégerin Ubereingsstin

Tiepes Bodenken der Revision ist udbeorundet denn-d

Beklagten stand es frei, das Theater nicht zu paonLenc
Fir seine Bindung an den dennoch abgeschlos sene1,Vert
die angefthrten Brklérungen bedeutung sloso.Gléich  ‘
Gegensatz zur Auffacsung der Revision davonﬁ déB {entgege
dem eindeu bLbLL Inhalt des Vertrages, in dem sbgarlfﬁ‘

zweite HElfte der Pachtzeit eine Erhohung des Pachtzir
ereinbart worden ist). nach seiner Darstellung der Sﬂtziv>
igen. auch die Klégerin geneigt - gewesen
noch nicht endgliltig festgelegt worden
denn eine Srndligung ist eben spéter nicht vereinbart’ word
kann gegen die bis zum 19. April 1951 bestéhe
“tedlen an den Vertrag daraus etwas gééchloss
dafi kelne von iunen die preisrechtliche Genehmi
Coz Vertwsges beentragt hat. obwohl mindestens der Beklag

sie von vornherein ¥ir erforderlich hielt, aber der Ansich

¢ Hehlliefllich macht die Hevision geltend, dcv.S Beru:ungg-
gericnt hece Ubersechen. dal der Vertrag gemdB § 138 BGR nichii
sel . was echon darauve feolge. daB - wie das Berufungsgericht

i oandeven Zussamenhang festgestellt habe — fir die Zeit;bis

Sum 27, Juni 1952 eln Fats von nur € ¢4 als Fa chtz1ns an
Megsen gewesen sel

C
schon desghalb nicho'ﬂn Ffrage; well jeder Aﬁhaltsnunkt dafur
fTetlt, daf bel VertragsschluB in der Person des beklagten d

dber es ervhellt auch nicht. daB der'Vertrag'wegen'VerstdBé
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eine Treupflicht des Bekisgten b griindet ha ben wiird

crletzung ihm das Berulfungsg hrnchu - Wwie in Absohn

Keeht zum Vorwurf macht.

T. Daran ankniipfond, .daB der Vertrag vom 16, Oklob

1548 durch 5ie dcs Vertrages vom 29, August
- 1950 unwirisam ist wnd demit fir die PQPoGlEH gei

ne biudungowirkung verloren hat, fihrt das Berufung sger,
2 dim Abgschnitt D vor I erwdhnt ulim_el
e selnen welter aus- In dem vom Beklagien mit

blossenen Vertiveg vom 2G. August 1950 seien di
S

erin und deren -

29. August 1950 dstim an~--
hlégerin hat.
nicat aufge-

~

He; ”%.ﬂ)o Il be“ahluv
nefrag nur 6 254;4) D eufgefihrt,.-)

davon gind ir

Ein Vergtold gegen die Treupflicht sei !;_ ni '“7 Vi
enl e

71 arhlicke

PRV




Aonhen

[eA

" e
" =
T -
o] .
=

N
B

ol

e}

IX¢]
[

P T
L2

T

)
{

N
Y

“

¢

=)
A

Uilgt

Y
t

G
G




wirde e uh dlcneoinvicloe Zu einey Iur die

Berepsung des Pachlzinses gekomnen sein, Daraul deute auc
bei Berticksichiigung der in’dem
950 enthaltenen, von ihm in sein@®

var 1957 jedoch ubersehenen Véf~-

2inheruag,. nech der dem BOklagton die von ihm f£i
ban gencehten fudveraungen mit einem Betrag

acntzelt voll zu erstatien seien.

der Zreiglivervacnungssielle gegeniiber.
Ceg dem Beklogtenr ebwa erwachsenen Zinsveriustes.

R SN e g Y s ey .- I, P S U, [T S S W S N
EN dberateigendsn Poenvzing alg 5e;eenui’er 18T

riigt. des Berufungsgericht abe
vom 6. Qktober
eitigen Bindung di
chiige, 1hm sei,
dosg imenter in Betrichb genouwen sei. vom Amd

W

Grundstiick als ehemals ™

rin habe 1mn

5. Januar 1950 zuriickges
geliten der Tlidgerin als-

an deren Sobhn gerichitetes

Jie daoraus ferner LVOT68h¢‘

her gewuBh, daB der Antrag gestellt

der X¥ligerin gezogen hitte., Ob




viung

cde

N
!

B

D LR e et
L.»é‘:\))‘:(‘;

s
L.

Ver

1
S

Klfigerin

e

1

4

i E

i

1

e

§gl

i

O

FFEN S
o
i

¥

e

ek
e
]

-~

ch

Ver
o

~

e

N

ghel
heas

(84

1o

)

&Y

e

1

T8 0oy
v‘—\/-b R T

K

&S

Tun

LiJ

1177

<

«y

Beh




entworfen uvnd dessen Verwendung vorgeschrieben habe, da

nzen Gelegenhedlt gegeben worden
S [

Tnhalt des Vertrages zu macheny

una daB der Satz von 4 %

LR

(emetelle dog vom Anmt Offenbach vorgegehenen 3albtzes von’
5 %) als Pechitzine auflgenoymen worden sei,

indet; denn nicht darguf kommt es

i N - . o
der Vervrag

ihrer datur nach dem Amf

cerade dic von den Parteien

@ iercchrieben,

B Y P : - ] e S by [P s
LIrsTaviilng pelner auiwenauiigen 1n
- y i 1,7 N -
- ersy oegonn. nachden devw
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Die Reviligion »iigt, das

erdrterten

1tenen Urt

1o
R

oil

'+

LS a
SUsain

sie
F11—:e U{Q

Pl

wigentimerin bleiben werde,

flicht

richt habe in
daB in dem

Berufungsger
maenhang libersehen,
rer Stelle dem Umfang der

an anderey

en Aufbauleis uungen

igemessen worden seig

O

indegs

4

ey

MR NG ¢

en nicht; die Trwig
on Viderspruch schlieﬁt
Absohnitt ¢ erwvalhnte

ganspruch hat.

Leistl“uon

sEeR:lobs! von 4%

gsgericht.
aaB bei voll- g
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dsen, von dem Verorag vom 29. August 1950 zurickzu- .

treten.~ Die nlicktritiserkilirung sei in der Klageerhebun

zu erblicken, an dessen:

trevhinderischeon Vervalt

des ?ruidstucks die Kjogo“ﬁn getreten sei. Turch den Ricks
Tritt seien die rechilichen Wirkuﬂgon des Ve irages von_An
e as durch den Ve Lrag begrundc*

Lt 1850 ichitet \OLano

ﬁrnutzung dcs Theaters:

o [RE N

tfertigt bered Cne“tf S0
chenden Angpruch aud werL—

iigen Sterlepper,

vom 4. August.

iriliraftiretens des

von 6 % und

fir:

wnter
i
def

A Y s N . K e
dag Berutfungsgericht habe

aus O letzung 1gnen ein Rick-
tritlsrecht des eren Vert insofern mit unge-

wGung nergeleitd aich mit der Fost%}

Kldgerin beeinfluﬁt
ob

fen gelassen,
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ie Vertrauensgrundlage so er
rin eil

1 Pachtverhdltinis wlt 1hm
go I d ray

L

18 ihve Berechwlg
1950 zur

tckzutre ten,
vom 16. Oktober 1948 20
irtgchaftlich im wpsent,
Tortgesc .
auf
ZugrUﬁdeleglﬁg

1ar J’_‘ al IXOI' -5
sen kanil, Gegen di
seniger

ose Rechts auf
Bedenken. = der Beklagte

hervorgerufene

t. Darsuf
Belrlagten
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Lrauen zu

Lt

ihm zerst ort-
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esetzliche Rilck~
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Heoveraebt., was als

sltige Verass

Lent geritigh und auch socast nichi ergichl
o

gesbellte. besonders glnstige
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Pochitzing angemessen lst,

gegen das materielle Recht von

¢
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s’ der Sachversglbindige die vom

fir die Beurteilung dessen
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