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Gesetz: ZPO §§ 114. 233, 234

Gesctz: Siner armen Partei, die um das Armenrecht fir die Bin-
legung des Rechtesmittels unter nédhercr Darlegung ihres
Unvermogens zur Bestreitung der ProzeBkosten vor Ablauf
der Rechtsmittelfrist nachgesucht, jedoch das von der
zustdndigen Behdrde hieriiber auszustellende Zeugnis
nicht innerhalb dieser Frist beigebracht hat; kann die
Viiedereinsetzung in den vorigen Stand dann gevéhrt wer-
den, wenn sie zwecks Beschaffung der erfordcrlichen Unter—
lagen das ihr.den Umstiéinden nach Zumutbere unternommen
hat; aber trotzdem nicht in der Lage wair, sie recht-
zeitig vor Ablauf der Rechtsmittelfrist dem Berufungs—
gericht einzureichen. Line nach dem Ablauf dieser Frist
eintretende Verzdgerung in der Beschaffung der Armen-
rechtsunterlagen ist im Rahmen des § 233 ZP0 zum Nach-
teil der Partei grundsétzlich nur insoweit zu beriick-
sichtigen,. als hieraus entnommen werden kann, daB sie
die ihr zuzumutenden Bemilhungen unterlasgen hat, die
Unterlagen vor dem Ablauf der Frist zu beschaffen und
eingureichen. .

Aktenzeichen: VIII 2B 5/58 0LG Celle
Beschl. des BGH. v. 18, April 1958 IG Stade
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In dem Rechisstrelt
des Textilarbeiters Paul M QD i» /GHEEN. staat
SO, Ver.Staaten von Amerika, GNIENNCUENEND Avonue,

Kligers, Berufungskligers
und Beschwexdefiihrers,

- Proze!sbevollmachtl e IT.Instanz: Rechtsanwdlte
O in CER W Str.

gegen

die Firma HENNEENN Gunmiwarenfabrik, Gesellschaft mit be-
schrankter Haftung, vertreten durcih ihren Geschéftsfithrer
P . i» SN Boulllsir- @

Beklagte, Berufungsbeklagte

und Beschwerdegegnerin,

~ ProzeBbevollmichiigte I.Instanzs Recntsanwilte (NGNY
und QU in SEEES/ PE -

hat der VIII. Zivilsenat des Bundesgericatshoss in der Sitzung
Vom 18, April 1958 unter der Hitwirkung des Senatsprdsidenten
Dr. GroBmann und der Bundesrichnter Dr. Gelhaar, Artl, Dr. Mez-
ger und Dr. iessner beschlossen:

Auf die sofortige Beschwerde des XKlié_ers wird der
Beschluf des 4., Zivilsenats des Oberlandesgerichts
in Celle vom 24. Februar 1958 aufgehoben.

Dem Klager wird die Viedereinsetzung in den vorigen
Stand gegen die Versiumung der Prist zur Einlegung
Ger Berufung gegen das Urteil der 3. Zivilkammer des
Landgerichts in Stade vom 25. Oktober 1957 erteilt.

Die Sache wird zur Entscheidung liber die Berufung an
das Oberlandesgericht in Celle zuriickverwiesen.



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Dem Kléiger war im ersten Rechtszuge das Armenrecht
fiir einen Teilbetrag von 3.000 DM seines Anspruchs auf
Ersatz von Verwendungen fiir ein von ihm gemietetes Grund-
stiick mit Baulichkeiten bewilligt worden. Er hatte darauf
zunichst nur diesen Betrag eingeklagt. Sein Gesuch vm Be-
willigung des Armenrechts fiir eine Klegeerweiterung wurde
vom Landgericht abgelehnt. zuletzt durch BeschluB vom i“}
19. Dezember 1956 mit der Begriindung, daB ihm zugemutet
werden konne, die weiteren ProzeBkosten aus dem Betrag von
3.000 DH zu zanlen, den er auvf Grund der Klage ernalten hat-
te, und abgesehen hiervon anstelle der beabsichtigten Klage-
erwveiterung vm 10.000 DH zunidchst wieder einen weiteren
Teilbetrag einzuklagen. Die daraufhin um diesen Betrag
nebst Zinsen erweiterte Klage wurde durch Urteil des Land-
gerichts vom 25. Qktober 1957 abgewiesen. Inzwischen war
der Kldger im iiai 1957 mit seiner Pamilie in die Vereinig-
ten Staaten von Amerika ausgewandert. Das Urteil wurde sei-
nem ProzeBbevollmichtigten am 6. November 1957 zugesiellt.

it Schreiben vom 16. November 1957 teilte der Kliger
dem ProzeBbevollmachtigten mit, daB er “"in die Berufung
gehen® mdchte, er habe sich um die ihm von de:n Rechtsan-
walt genannte Bescheinigung vergeblich bemiiht, nehme jedoch
an, (aB des Gericht awuf Grund der von ihm in diesem Schrei-
ben niéher dargelegten Verhdltnisse es Tiir glaubhaft halten
werde, daB er nicht iiber Barmittel verfiige oder in abseh-
barer Zeit verfiigen werde, nachdem er erst so kurze Zeit
mit der ganzen Pamilie "hier® sei. Die jevzigen Prozefi~
bevollmidchtigien des Kldgers im zweiten Rechtszuge haben
darauf am 30. November 1957 unter Beifiizung einer Abschrift
des Scihreibens vom 16, November 1957 um die Bewilligung
des Armenrechts fiir die Berufungsingtanz gebeten und nach
Ausfiihrungen iiber die wirtschaftliche Lage des Kldgers er—
kl&rt, der Prozefbevollmbchiigte des ersten Rechtszuges habe
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ihm angeraten; sich iliber das néichstgelegene deutgsche Kon-
sulat eine Armenrechtshescheinigung zu beschaffen, ein
Armenrechtszeugnis oder eine Urkunde, die seine Armut aus-~
weise, werde demndchst eingereicht werden. Eine solche
Urkunde wurde dem Kléger am 16. Januar 1958 durch das Ge-
neralkonsulat der Bundesrepublik in MNew York, bei dem die
Ehefrau des Kldgers am gleichen Tage zur Aufnshme einer
Verhandlung erschienen war, erteilt. Las rFrotokoll iiber

die Verhandlung wurde dem Oberlandesgericht am 24. Junuar
1958 eingereicht. Es hatte indes bereits vorher beschlossen,
das Armeniecht aus dem Grunde abzulehnen; weil die beab-
gichiigte Rechtsverfolgung keine hinreichende Augsicht aguf
Erfolg biete. Dieser BeschluB ist den Prozefibevollméchtigten
des Kligers am 25, Januar 1958 zugestellt worden. Am 8.Feb-
ruar legien sie Berufung ein mit dem Antrage, dem Klager
Wiedereingetzung gegen den Ablauf der Berviungsfrist zu
gewghren .

Das Oberlandesgericot hat diesen Antpag durch einen
BeschluB zuvriickgewiesen, der dem Kliger am 8. Mirz 1958
zogestelli worden ist. Hiergegen richtet sich die durch
seine ProzeBbevollmdchtigten beim Oberlandesgericht am
21l. Mirz 1958 eingelegte sotortige Beschwerde.

Das Oberlandesgerich? ist der Auffassung, der Kliger
sei verpflichtet gewesen, auch olme gerichtliche Auffor-
derung hierzu eine Unierlage ilber seine Armut vorzulegen,
deren Einreichung er zudem im Armenrechtsgesuch angekiin-
digt habe. Trotz vechtzeitiger Rinreichung des Armenrechts-
gesuchs habe eine Partei, die die Unterlagen ihrer Armui
erst nach Ablauf der Berufungsfrist einreichie, keinen An-
spruch auf Viedereinsetzung in den vorigen Stand gegen
den Ablauf dieser Frist. Das Armenrecht biite dem Kliger,
wenn nicht aus sachlichen Zrwégungen enischieden worden
wire, schon aus diesem Grunde versagt werden miissen. Im
Arnenrechiggesucih vom 30. November 1957 nabe sein Prozefi—



bevollulichtigter mitgetellt, dem Klager sei angeraten
worden, sich liber das nichstgelegene Konsulet eine Ar-
menrechtsbescheinigung zu verschaffen; aber erst am
16. Januar 1958 habe die Bhefrau des Xldgers die Er-
klirung vor dem Generalkonsulat abgegeben.

Dieser Begriindung kann nicht beigetreten werden. WMir
die Rechtzeitigkeit des Viedereinsetzungsantirags ist zu
beachten, daB die Fortdauer der Armut wls solche vom Zeit-
punkt der Bekarmtgabe der Entscheidung iiber das Armen-
rechtsgesuch an keinen unabwendbharen Zufall fiir die arme
Partei mehr begriindet und ihr keinen Grurd nehr zum An-
trag auf Wiedereinsetzung liefert. Deshaldb beginnt fiir
sie nach Bekanntgabe der das Armenrecht ablehnenden Ent-
scheidung und nach Ablaurf der ihr danach noch zu bewilli-
genden kurgen Frist fiir die Entschlieflung, ob sie das
Rechtsmittel auf eigene Kosten einlegen will, und fiir
Gie Exteilung des entsprechenden lufirages an den Anvalt
die zweiwbchige Prist des § 234 ZPO fir die Einmreichung
des antrages auf Wiedereinsetzuhg (BGHZ 26,99). Diese
Frist ist mit dem am 8. Februar 1958 beim Berufungsge-
richt gestellten Antrag avf Wisdereinsebzung und der
gleichzeitigen ®inlegung des Rechismittels gewahrt wor-
den.

Die Frist des § 516 ZPO zur Einlegung der Berufung
war mit dem 6. Dezember 1957 abgelaufen. Nach § 233 ZPO
ist eine VWiedereinsetzung zulissig, wenn der Kliger durch
unabwendbaren Zufall an der Einhaltung dieser Frist ge-
hindert war. Ein solcher Zufall ist die Armut einer Par-
tei, Diese ist jedoch verpflichtet, alles Zumutbare zu
tun, um das in ihrer Armut bestehende Hindernis fiir-die
Einlegung des Rechtsmittels zu beheben. Sie muR deher vor
dem Ablauf der Rechtsmittelfrist jein Ariucunrechtsgesuch
einreichen, das die erfordecrlichen Angaben enthdlt und dem
die notwendigen Unterlagen belgediigt sind (BGHZ 16,.1).
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Um diesen Exrfordsrnissen zu entsprechen, ist sie ver-
pflichtet, den Antrag auf Gewdhiung des Avrmenrechts fiir
die hohere Instanz vorzZubereiten und sich hiertiir auch
die erfordervlichen Uaterlagen zu beschaffen. Demnach ge-
hort zv den Sorgfaltspflichten, die der Partei obliegen,
daB sie; sofern ihr das Armenrecht nicht bereits im er-—
sten Rechiszuge bewilligt war (§ 119 Ads.2 ZPO), sich so
rechizeitig um die Unterlagen fir die Glavbhaftmachung
ihrer Armut benitht, daB sie vor Ablauvf der Rechtsmittel.-
frist dem Rechismittelgericht eingeraicht werden kOnnen.
Unterbleibt die EBinreichung vor diesem Zeitpunkt, so stcht
diegser Umnstand allein der Wiedereinsetzung gegen den Ab-
lavf der Rechtsmittelfrist noch nicht entgegen, wie das
Berufungsgericht anzunehmen scheint, es ist vielmehr dann
gu priifen, ob die das Armenrecht nachsuchende Partei nach
den vor]iégenden Umsténden nicht das ihr Zumutbare getan
hat, um die noch fehlende oder erst nach Ablauf der Rechts-
nittelrrist beiéebrachte Unterlage vorher dem Gericht ein-
zureichen. Soweit die Partei einen Vertreter beaufiragt
hat, fiir sie um die Gewidnrung des Armenrechts nachzusu-~
chen, ruf sie sich nach dem in § 232 Ains.2 Z20 zum Aus-
druck gelangten Rechtsgedanken dessen Verschulden zurech-
nen lassen (BGH BeschluB v. 23. Juni 1955 - IV ZA 46/56 -
IN § 114 £PO Er.10 = NIV 1956,1435; Beschiu8 v. 6. Juni
1957 ~ IV ZR 133/57 - Il § 232 ZPO lir.*0; vgl. ferner BGH
BeschluB vom 18. Dezember 1951 - IV 2B 94/51 - Ii § 233
Fr.l4; Beschluf vom 15. April 1955 ~ IV ZR 262/54 - = IU

§ 1124 %P0 Nr.8 = BB 1955,427; BeschluB vom 14. Juli 1955 -
IV ZA 65/55 — IM § 233 ZPO Kr.59 = JR 1956,20). Zwar kann,
vwie der IV. Zivilgenat des Bundesgerichishofs in dem ange-
fithrten BeschluB vom 23. Juni 1956 ausgefiihrt hat, die
Unvollsténdigkeit des Armenrecnisgesuchs nicht mehr als
vrséichlich filr die Fristversiumung angesehen werden, nach-
dem die neuere Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs es
fiir avsreichend erachtet hat, daB das Armenrechtsgesuch
roch am letzten Tage der Rechismittelfrist beim Garicht



eingereicht wird. Die Untexrlassung der Binreichung ei-

ner dle Armut glaubhaft machenden Unterlage ist jedoch
grundsdtzlich geeignet, die Erledigung des Armenrechis~
verfahrens nach Fristablauf zu verzdgern. Leshalb kann
sich die Partei auf ihre Armut als lindernis fiir die Wah~
rung der Rechtsmittelfrist dann nichi berufen, wenn sie
nicht iwnerhaldb der Frist das ihr Zumutbare getan hat, die
fehlende Unterlage noch vor Ablauf Gieser FPrigt dem Ge~

richt einzureichen.

An das Verhalten der Parteil nach Ablauf der Not~
frist ist ein weniger strehger laBstab anzulegen. Es kann
allerdings insoweit von Bedeutung sein. als es Schliisse
darauf zuldBt, ob sie bereits vor Ablauf der Frist nichi
das ihr Zumutbare unternommen hat und ob deswegen die
rechizeitige cinreichung der beizubringenden Unterlage un-
terblieben ist. Wie schon das Reichsgericht mehrfach ent-
schieden hat, gilt fir die Zeit nach Versdumung der Prigt
die besondere Regelung des § 234 ZPO, der den Grundsatz
gufgtellt; daf fiir den Beginn der Wiedereinsetzungsfrist
der Zeitpunkt maBgebend sei, Zu dem das Hindernis tatsidch-
lich behoven worden ist, und nicht der Zeitpunki, zu dem
es behoben werden ionnte. Gegeniiver der Gefahr einer unge-
biihrlichen Verzdgerung des Viedereinsestzungsantrages schiitzt
jedenfalls die Frist des § 234 Abs.3 720 (vgl. REZ 65,194
mit Rachweisen) und in Fallen der vorliegenden Art aufler-
dem noch die xoglichkeit, daB das Gericht durch eine Ent-
scheidung ilber das Armenrechtsgesuch bewirken xann, da8
die Zweiwochenfrigt fiir die Stellung des Antrages auf Be-
willigung der Viedereinsetzung alsbald zu laufen beginnt.
S0 het das Reichsgericht auch in RGZ 100,268,269 fiir die
Zeit nach Ablauf der Berufungsfrist nur die Vorschrift des
§ 234 BGB Tiir anwendbar gehalten, nach der die Viederein-
setzung in den vorigen Stand irnerhaldb einer Frist von zwei
WWochen von der Beuneoung des Hindernisses ab beaniragt wer-
den mu8, VWeun der Bundesgerichishof von der Rechisprechung
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des Reichsgerichts insoweit abgewichen ist; als nicht mehr
verlangt wird, daB das Armenrechisgesuch bereits einige
Page vor Ablauf der Rechiisnitielfrist eingereicht werde,
go igt diese Anderung der Rechtsprechong fiir die soeben

. exdrterte Frage deshalb nicht von Bedeutuvug, weil die
einschrénkende Beriicksichtigung des Verhaltens der Par-
tel nach Fristablauf darauf beruht, daB des Gesetz iiir
diesen Zeitraum die besondere Begelung des § 234 ZPO ge-
troffen hat (ebenso Zeuner, JZ 1957,158,161 Note 22). Die
vom Berufungsgerichl angefiihrte gntscheidung des IV, Zivil-
senats des Bundesgerichtshofs vom 14, Juli 1955 -~ IV ZA
63/55 ~ Tal § 233 2P0 kr.59 — steht der Anwendung der vor-
stehenden Rechtsgrundsitze nicht entgegen. Wenn in dieser
Entscheidung ausgefiihrt ist, die arme Parteiy die Unter-
lagen iiber ihre Armut erst nmach Ablauf der Rechtsmittel-
frist einreiche, habe keinen Anspruch darauf, Viederein-
setzung gegen den Ablauf dieser ¥rist zu erhalten, so ist
hieraus noch nicht zu eatnehmen, deB dies auch dann gelten
g0ll, wenn die nicht recntzeitige Einreichung der Unter-
lagen weder auf der Unterlagsung der Partei zumutbarer Be-
mithungen noch auf einem ihr anzurechnenden Verhalten des
mit dem Armenrechtsgesuch beauftragien Rechtsanwalis be-
ruht.

Der wit dem Wiedereingetzungsarirag dem derufungsge-
richt unterbreitete Sachverhalt ergibi, daB dem [1Eger
nicht der Vorwurf gemachi werden kamn. er hebe schuldhaft
unterlassen, schon vor Ablauf der Berufungsfrist das recnt-
zeitig gestellte Armenrechtsgesuch durch Zinreichung der
angekiindigien Unbterlage zu wiervolls’cﬁaldigen« Denn exr hat
dargetan; Gad er sich zungchst um eine Verdienstbescheini-
gung bexiitht und eine golche am 14. November 1957 erhalten
hat. Dies hiitte auch das Berufungsgericht bei der Ableh-
nung des iiedereinsetzungsanirages beriicksicistigen miissen,
da der Kliager in seinem dem Armenvechisgesuch abschriit-
lich beigefiigten Schreiben an Rechisanwalt SEl; von



16. November 1957 eine von ibm beigebraschte Verdienst—
bescheinigung erwdhnt hat. Wemn er in diesem Schreiben
weiter ausgefiihrt hat, er habe sich wegen der von seinem
Anwalt genannten Bescheinigung ieider vergeblich bemiiht,
80 ergab sich aus dem Zusawcmenhang dieser liitteilung, daB
es sich hierbei um eine weitere Armenrechtsunterlage han-
delte, Warn Rechisanwalt SEER ihm angeraten hat, sich
eine Armenrechtsbescheinigung von dem Konsulat zu beschaf-
fen; ist in dem Armenrechtsgesuch nicht gesagt. Das
Schreiben des Kligers vom 16. November 1957 spricht je-
doch dafiiry daf dies nach diesem Schreiben geschehen ist.
Abgesehen davon, daB der Kldger in diesem Schreiben sei-
ner Erwartung Ausdiruck gegeben hat, das Gericht werde
schon zuf Grund der Schilderung seiner Lage und der son—
stigen bekanniten Unsiinte als glaubhaft ansehen, daff er
weder iliber Barmittel verfiige noch in absehbarer Zeit ver-
Tiigen werde, ndtte es angesichts der bekundeten Bemithun—~
gen des Kligers um Armenrechisunierlagen ciner niheren
Festgtelliung dafiir bedurft, deB der Kliger sich hierum
nicht in einer ihm zumutbaren Veise rechtzeitig bemiiht
habe. Aus dem Umstand, daB die Bescheinigung des General-
konsulats der Bundesrepublik erst am 16. Januar 1958 er-
teilt worden ist, war noch nicht zu schlicB8en, daB der
Kldger zumutbare Bemiihungen in dieser Richtung vor dem
Ablauf der Berufungsfrist unterlassen hatte. Unklarhei-
ten in dieser Hinsicht durfien nicht zu seinem Nachteil
gewertet werden. zumal sie durch eine Riickfrage des Ge-
richts in Ausiivung des Pragerechts nach § 159 ZPQ hiétten
geklirt werden kdnnen (3GH, Beschl, v. 19. Juni. 1951

- 1IT ZR &/51 — #JIW 1951,964). In dieser Hingicht ergibt
die rechtzeitig dem Berufungsgericht zur Begriindung der
sorortigen Beschwerde gegen die Ablehnung des Wiederein-
seiocungsanirages eingercicate Erklirung des Generalkon-
sulats der Bundesvepuvblik vom 18. ihrz 1958, daB der Xli-
ger die Verzdgerung damit begriindet hat, er habe nach Er-
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langung der Verdienstbescheinigung vom 14. November 1957
sich mit dem Generalkonsulat telefonisch wegen Beschaf-
fvng 2ines Armuiszeugnisses in Verbinduug gesetzt, jedoch
offenbar infolge eines NiBverstdndnisses einen Vordruck
"Notlagebescheinigung" fiir Wiedergutmachungsherechtigte
zugesandt erhalten, worauf er erst auf seine Reklamation
von zustiZncigen Sachbesrbeiter die erforderliche Auskunft
ernalten habe. Bedenken gegen die Richtigkeit dieser Er-
klirung werden von dem Generalkcnsulat nicht zum Ausdruck
gebracht und sind vnber diesen Umstédnden nicht zu erhehen.
Selbst wenn der Kldger nach Erteilung des puftrages zur
Einreichung des Armenrechisgesuches von seinem hiermit
beauftragten Rechtsenvalt darilber belehrt worden ist oder
jedenfalls hitte belehrt werden miissen, daB er sich darum
benmiihen miisse, die vom Generalkonsulat einzuholende Be-
scheinigung noch vor Ablauf der Berurfungsfrist dem Gericht
einzureichen; so kann ihw auch unter diesem Gesichtspunkt
ilicht zur Last gelegt werden, daB diese Frist nicht ge-
wahrt worden ist, Denﬁ es vidre selbst dann nicht von ihm
zu fordern, daB er soiort persdnlich oder durch einen Be-
aulftragten bei dem Genvralkonsulat in Few Yori vorsprach, .
un die ndvigen Formlichkeiten an Ort und Stelle zu erle-
digen. Es besteht deher kein ausreichender Anhaltspunkt
Tiir die Ammalne, der {liger habe es zn vertreten, daB

die Unterlage nichi schon vor Ablauf der Berufungsfrist
dem Beruiungsgericht eingereicht worden ist.

Im iibrigen wiirde, selbst wern such das Verhalten des
Kligers nach Ablauf dieser ¥rist noch in Betracht zu zie-
hen wire, auch daria noch kein hinreichender inhaltspunkt
dafiir zu erblicken sein, dafl er die inm den Umstidnden nach
zusunutenden Bewmiihungen unicrlassen hat. '

Da keine Aphaltgpunkte dafiir voriiegzen, daB sich der
Kldger nach der gegebenen Sechlage nicnt fiir earm halten
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durfte, iiberdies das Unvermdgen, die zu ervartenden Kosten
fiir den weiteren Rechitszug zu tragen; in dem allerdings
erst dem Bundesgerichtshof eingercichten 3egleitschreiben
des Genecralkonsulats vom 16. Januar 1958 ausdriicklich be-
scheinigt viorden ist, war dem Xliger zuzubilligen, daB er
durch einen unabwendbaren Zufall im Sinne des § 233 2P0
gehindert war, die Berufung rechtzeitig einlegen zu lassen.
Desghalb war ihm unter Aufhebung des angefochtenen Beschlus-—
ses die Viiedereinsetzung gegen den Ablauf der Frist fiir
dieses inzvischen rechtzeitig begriindete Rechtsmittel zu
gewdhren, ohne daf es einer weiteren Darlegung bedwrfte,
aus welchen Grunde das Rechtsmittel nicht schon vor Ablauf
der Berufungsfrist auf cigene Kosten eingelegt werden komn-
te (vgl. BGHZ 26,99,101).

Dr.Grofmann Dr.Gelhaar Artl Dr.Mezger Dr.Messner



