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1. Ehrenfried MEENNEN,
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in dem Rechtsstreit
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II. Instanz:
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und Partner, n
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Der VIII, Zivilsenat des Bundesgerichtshofes hat
am 9, Oktober 1978 durch den Vorsitzenden Richter
Braxmaier und die Richter Claflen, Hoffmann, Merz und
Treier

beschlossen:

Auf die sofortige Beschwerde der Beklag-
ten wird der BeschluB des 6, Zivilsenats
des Oberlandesgerichts K&ln vom

14, Juli 1978 aufgehoben,

Die Sache wird zur Verhandlung und Ent-
scheidung an das Berufungsgericht zuriick-
verwiesen, das auch iiber die Kosten des
Beschwerdeverfahrens zu befinden hat,

Grinde

Der Kl&ger hat Verurteilung der beklagten Eheleute
zur Herausgabe eines Miihlsteins, hilfsweise zur Zahlung
von 3 500 DM Schadensersatz, mit der Begriindung verlangt,
der Miihlstein sei ihm vor vielen Jahren vom beklagten Ehe-
mann geschenkt und auf dem Grundstiick des Schuhmachermeisters
RGP cclagert worden, von wo ihn der beklagte Ehemann
neuerdings ohne seine - des Kligers - Zustimmung weggeholt
habe, Die beklagten Eheleute haben eine Schenkung des Mithl-
steins an den Kliger bestritten. Das Landgericht hat sie zur
Herausgabe verurteilt,




Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

Im Berufungsverfahren ist nach Beiziehung der staats-

anwaltschaftlichen Ermittlungsakten unstreitig geworden,
daB der Miihlstein schon vor Klageerhebung, ndmlich bei
seiner Wegschaffung vom Grundstiick RGN und bei der
Abladung auf dem Grundstiick der Beklagten, in mehrere
Stlicke auseinanderbrach und deshalb als wertlos zur Mill-
kippe verbracht wurde. Dies war bisher von keiner Partei
vorgetragen worden, Das Berufungsgericht, das kurz zuvor
den Streitwert auf 1 500 DM festgesetzt hatte, hat darauf-
hin durch BeschluB8 die Berufung der Beklagten wegen Nicht-
erreichung der Berufungssumme als unzuldssig verworfen

(8§ 511 a, 519 b ZPO).

Die sofortige Beschwerde der Beklagten ist zuldssig
(8§ 567 Abs. 3, 519 b Abs., 2, 547 ZPO) und in der Sache
begriindet:

Die Beklagten hatten in der Berufungsbegriindungs-
schrift vom 14, Februar 1978 beantragt, "nach ihren erst-
instanzlichen SchluBantrigen zu entscheiden", Sie wandten
sich ausdriicklich auch gegen den vom Kl&éger gestellten
Hilfsantrag auf Schadensersatz, den sie mit 3 500 DM als
"maBlos iibersetzt" bezeichneten (aa0 S, 8, ferner Schrift-
satz der Beklagten vom 14, April 1978). Der Kléger seiner-
seits hatte um Zurlickweisung dieser Berufungsantridge gebe-~
ten (Schriftsatz vom 8, Mirz 1978) und im Schriftsatz vom

16, Mai 1978 ausdriicklich die Geltendmachung eines Schadens-~
ersatzanspruchs fiir den Fall angekiindigt, daB der Miijhlstein

nicht mehr existiere, Damit war - entgegen der Ausfiihrung
im angefochtenen BeschluB -~ der schon in erster Instanz
gestellte Hilfsantrag auch im Berufungsrechtszug "ange-~
fallen", d.h, zur gerichtlichen Priifung gestellt, Das
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Berufungsgericht durfte sich der Priifung, welchen Wert der
Stein vor seiner Zerstdrung hatte und in welcher H6he nun-
mehr Schadensersatzanspriiche des Klidgers gegen die Beklag-
ten in Betracht kamen, nicht unter Hinweis auf die - schon
vor ProzeBbeginn erfolgte, erst im Berufungsverfahren be-
kannt gewordene - Zerstdrung des Steines entziehen, selbst
wenn ihm die vom Kliger verlangten Betrdge -~ worauf die
Streitwertfestsetzung des Berufungsgerichts auf 1 500 DM
hindeutet - der Hhe nach stark {ibersetzt erscheinen mochten,
Jedenfalls liegt der Wert dessen, worum im Berufungsrechts-
zug noch zu streiten war, iiber 500 DM,

Da die Berufungssumme (§ 511 a ZPO) erreicht ist, war
unter Aufhebung des angefochtenen Beschlusses die Sache zur
Verhandlung und Entscheidung an das Berufungsgericht zuriick-
zuverweisen,

Braxmaijer ClafBen Hof fmann

Merz Treier
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