
BUNDESGERICHTSHOF

v i i i  zb 33/81 BESCHLUSS

i n  dem R e c h t s s t r e i t

d e s  K la u s -H e in r ic h

-  P ro z e ß b e v o l lm ä c h t ig te  
I I .  I n s t a n z :

s t r a ß e  V  i n  B( 

K lä g e rs  und B e s c h w e rd e fü h re rs ,

, Dr.Re c h t  s a n w ä lte  
und

g e g e n

d ie  F irm a  P f l B B  H4 
d ie  F irm a P9HBV Vj 
G e s c h ä f t s f ü h r e r  K a r l f r i e d  PI 
i n  P it

GmbH & Co. ,  v e r t r e t e n  
GmbH, d i e s e v e r t r e t e n  
■ I , B r f lH ü V  S traß e

d u rc h  
d u rc h  den

-  P ro z e ß b e v o l lm ä c h t ig te  
I I .  I n s t a n z :

B e k la g te  und B e sc h v :e rd e g e g n e rin ,

R e c h tsa n w ä lte  Dr. 
f l i  i n
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Der VITT, Z i v i l s e n a t  der, B u n d e s g e r ic h ts h o f s  h a t  du rch  
den  V o rs i tz e n d e n  R ic h te r  B rax rnn ier und d ie  R ic h te r  
Dr. H iddem ann, H offm ann, W olf und Dr. S k ib b e  am 3 . J u n i  1981

b e s c h lo s s e n :

Die s o f o r t i g e  B eschv/erde gegen  den  B e sc h lu ß  
d es 5 . Z i v i l s e n a t s  d e s  S o h le s w ig - H o ls te in is c h e n  
O b e r la n d e s g e r ic h ts  i n  S c h le s w ig  vom 12 . M ärz 1981 
w ird  a u f  K o s te n  d e s  K lä g e rs  z u rü c k g e w ie se n .

G ründe

Das U r t e i l  d e s  L a n d g e r ic h ts  I t z e h o e  vom 10 . Dezember
1980 w ar dem K lä g e r  am 29 . Dezem ber 1980 z u g e s t e l l t  w orden .
Am 12 . F e b ru a r  1981 l e g t e  d e r  K lä g e r  B e ru fu n g  e in  und b ean ­
t r a g t e ,  ihm W ie d e re in s e tz u n g  i n  den  v o r ig e n  S ta n d  gegen
d ie  V ersäum ung d e r  B e r u f u n g s f r i s t  zu  g ew äh ren . Z ur B egründung 
d i e s e s  A n tra g s  m achte  d e r  K lä g e r  g l a u b h a f t ,  daß s e i n  
K o rre sp o n d e n z a n w a lt  i n  B M B I  s e in e  z w e i t i n s t a n z l i c h e n  
P ro z e ß b e v o l lm ä c h t ig te n  i n  S c h ü f m m i t  S c h re ib e n  vom 
27 . J a n u a r  1981 m it  d e r  E in le g u n g  d e r  B eru fu n g  b e a u f t r a g t  
h a t t e .  Das am Abend d i e s e s  T ages z u r  P o s t  geg eb en e  S c h re ib e n  
w ar je d o c h  e r s t  am 31. J a n u a r  1981 b e i  den  z w e i t i n s t a n z l i c h e n  
P ro z e ß b e v o l lm ä c h t ig te n  e in g e g a n g e n .

Das B e r u fu n g s g e r ic h t  h a t  m it  B e sc h lu ß  vom 12 . März
1981 d ie  W ie d e re in s e tz u n g  i n  den  v o r ig e n  S ta n d  g eg en  d ie  
V ersäum ung d e r  B e r u f u n g s f r i s t  v e r s a g t  und d ie  B e ru fu n g  a l s
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u n z u lä s s ig  v e rw o rfe n . Die gegen  d ie s e n  B e sc h lu ß  g e r i c h t e t e  
s o f o r t i g e  B eschw erde i s t  z u l ä s s i g ,  a b e r  n i c h t  b e g rü n d e t .

1 . Es kann  o f f e n  b l e i b e n ,  ob a n d e re  Z i v i l s e n a t e  
d e s  B e r u fu n g s g e r ic h ts  sow ie d a s  O b e r la n d e s g e r ic h t  Hamm 
i n  ä h n l i c h  g e l a g e r t e n  F ä l l e n  d ie  V/ie d e r  e in s  e tz u n g  i n  den 
v o r ig e n  S tand  g e w ä h rt h a b e n , w ie d e r  K lä g e r  b e h a u p te t .
Denn n ach  d e r  R e c h tsp re c h u n g  d e s  B u n d e s g e r ic h ts h o f s  muß 
s i c h  e i n  A n w alt, d e r  e in e n  a n d e re n  A nw alt m it d e r  B e ru fu n g s ­
e in le g u n g  b e a u f t r a g t ,  r e c h t z e i t i g  v e rg e w is s e r n ,  daß d e r  m it 
d e r  B e ru fu n g s e in le g u n g  b e t r a u t e  z w e i t i n s t a n z l i c h e  A nw alt
den A u f tra g  e r h i e l t  und annahm (BGH, B e s c h lü s s e  vom 30 . Novem­
b e r  1978 -  I I I  ZR 1 3 9 /7 8  = V ersR  1979, 190 m .w .N . und vom 
2 1 . J a n u a r  1981 -  V I I I  ZB 52 /80  = V ersR  1981, 3 5 4 ) . Das 
g i l t  in s b e s o n d e re  d an n , wenn w ie h i e r  z w e i f e l h a f t  s e i n  k a n n , 
ob d e r  A u f tra g  b e i  n o rm a len  P o s t v e r h ä l t n i s s e n  den z w e i t ­
i n s t a n z l i c h e n  P ro z e ß b e v o l lm ä c h t ig te n  v o r  A b la u f  d e r  B e ru fu n g s­
f r i s t  e r r e i c h t .

2 . Dem K o rre sp o n d e n z a n w a lt  des K lä g e rs  g e r e i c h t  d a h e r 
zum V o rw u rf, daß e r  n i c h t  s p ä t e s t e n s  am 29 . J a n u a r  1981
b e i  den z w e i t i n s t a n z l i c h e n  P ro z e ß b e v o l lm ä c h t ig te n  nach  dem 
E in g an g  d es  B e r u fu n g s a u f t r ä g e s  r ü c k f r a g t e .  Da u n g e k lä r t  w ar, 
ob d a s  A u f t r a g s s c h r e ib e n  d ie  z w e i t i n s t a n z l i c h e n  A nw älte  
noch  am 29 . J a n u a r  1981 e r r e i c h t e ,  und da m it e i n e r  B es tä tig u n g  
d e s  B eru fung  s a u f  t r a g  s v o r  A b lau f d e r  B e r u f u n g s f r i s t  i n  
keinem  F a l l  g e r e c h n e t  w erden k o n n te , h ä t t e  d e r  K o rre sp o n d e n z ­
a n w a lt  d e s  K lä g e r s  s i c h  t e l e f o n i s c h  b e i  den z w e i t i n s t a n z ­
l i c h e n  P ro z e ß b e v o l lm ä c h t ig te n  nach  dem E ingang  d e s  B eru fungsau : 
t r a g s  e rk u n d ig e n  m üssen  (BGH, B esch lu ß  vom 30 . November 1978, 
a aO ). H ä t te  e r  d a s  g e ta n ,  so h ä t t e  d ie  B e r u f u n g s f r i s t  g e w a h rt 
w erden  k ö nnen .
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3. Da demnach den K o rre sp o n d e n z a n w a lt d e s  K lä g e rs  e in  
d ie sem  z u z u re c h n e n d e s  V e rsc h u ld e n  an d e r  V ersäum ung d e r  
B e r u f u n g s f r i s t  t r i f f t ,  w ar d ie  s o f o r t i g e  B eschw erde m it d e r  
Kost e n f o lg e  d e s  § 97 ZPO z u rü c k z u w e ise n .

V o lf D r. S k ibbe

B rax m a ie r Dr. Hiddemann H offm ann
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