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in dem Rechtsstreit

der Leo BE® GmbH, vertreten durch ihre Geschifts-

fithrer Kaufmann Sayne Albert W und Horst LUNEGNED
in DS < QD Strase

Klagerin und Beschwerdefiihrerin,

- Prozeflbevollmidchtigter Rechtsanwalt
II. Instanz: in D,

gegen

die Fritz P Bier-Import GmbH, vertreten durch
ihre Geschiftsfiihrer Rechtsanwalt Karl-Heinz K} und
Kaufmann Richard SUE in D, FgY-tra5c D,

Beklagte und Beschwerdegegnerin,

- ProzefBbevollmdchtigter Rechtsanwalt
II. Instanz: in D, -



Der VIII1. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat
am 17. Dezember 1973 durch den Vorsitzenden Richter
Dr. Haidinger und die Richter Mormann, Braxmaier,
Dr. Hiddemann und Hoffmann .

beschlossen:

Auf die sofortige Beschwerde der Kl&gerin
wird der Beschlufl des 2., Zivilsenats des
Kammergerichts in Berlin vom 25, Oktober
1973 aufgehoben. Der Kldgerin wird Wieder-
einsetzung in den vorigen Stand gegen die
Versdumung der Berufungsbegrindungsfrist
erteilt.

Die Sache wird zur Verhandlung und Ent-
scheidung iiber die Berufung an das Be-
rufungsgericht zurlickverwiesen, dem auch
die Entscheidung iber die Kosten des Be-
schwerdeverfahrens ibertragen wird.

Griinde

Die Klidgerin hatte durch Rechtsanwalt von MY
gegen das Urteil des Landgerichts Berlin vom 9. Mai 1973
fristgerecht Berufung eingelegt. Mit den Schriftsidtzen
vom 18, Oktober 1973 begriindete sie die Berufung und be-
antragte, ihr Wiedereinsetzung in den vorigen Stand ge-

gen die Versdumung der Berufungsbegriindungsfrist zu er-
teilen.



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Zur Begriindung des VWiedereinsetzungsantrags machte
sie folgenden Sachverhalt glaubhaft: Rechtsanwalt von
MNP hatte bei Einlegung der Berufung im Hinblick
auf die Hemmung der Berufungsbegriindungsfrist durch die
Gerichtsferien und seinen Urlaub in den Akten schrift-
lich eine Promptfrist auf 11. September 1973 verfiigt.
Obwohl die den Fristenkalender fiihrende Angestellte
seit 4 Jahren in der Kanzlei des Rechtsanwalts von
M titig und zuverlidssig ist, wurde die Prompt-
frist nicht in den Fristenkalender eingetragen. Infolge-
dessen wurde die Berufungsbegriindungsfrist vers&dumt.
Das Versiumnis wurde am 18. Oktober 1973 bemerkt, als
die Partei sich nach dem Stand der Angelegenheit er-
kundigte.

Das Berufungsgericht hat mit Beschlu88 vom 25. Ok~
tober 1973 die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand
versagt und die Berufung als 'unzulﬁssig verworfen., Die
gegen diesen BeschluBl gerichtete sofortige Beschwerde
ist zuldssig und begriindet.

1. Das Berufungsgericht hat einen unabwendbaren
Zufall verneint, weil Rechtsanwalt von M keine
Vorkehrungen getroffen habe, dafl bei ‘Rechtsmittel- oder
Begriindungsfristen die Fristnotierungen in den Akten
in den Fristenkalender iibertragen wurden, insbesondere
nicht angeordnet habe, nach der Ubertragung in den
Fristenkalender in der Akte einen Erledigungsvermerk
anzubringen.

2. Mit ihrer Beschwerde macht die Kldgerin weiter
glaubhaft, daB8 Rechtsanwalt von MNP angeordnet
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hatie, bei sidmtlichen verfiigten Fristen nach Einlragung

in den Fristenkalender einen Erledigungsvermerk - "not," -
anzubringen und daf3 auch im vorliegenden Fall das Fristen-
blatt der Akte bei der Verfiigung "11.9. prompt" den Ver-
merk "not." enthalten hatte.

3, Obwohl das nicht in der Zweiwochenfrist des
§ 234 ZPO vorgetragen und glaubhaft gemacht worden war,
ist die Ergénzung des Vorbringens der Kl&gerin zuldssig,
weil sie schon in der Berufungsinstanz durch Rickfrage
hitte herbeigefiihrt werden ktnnen (BGH Beschl. vom
22. September 1971 - V ZB 7/71 = NJW 1971, 2269 m.w.Nachw,).
Hatte aber Rechtsanwalt von MENNEE angeordnet, bei
allen Fristverfligungen nach Eintragung in den Fristen-
kalender Erledigungsvermerke in den Akten anzubringen und
war auch in diesem Falle ein derartiger Vermerk in der
Akte gemacht worden, so stellt es einen unabwendbaren
Zufall dar, daB infolge Unterbleibens der Eintragung der
Promptfrist im Fristenkalender die Berufungsbegriindungs-
frist versdumt wurde. ‘



4, Der angefochtene Beschluf} war mithin aufzuheben,
der Kligerin Wiedereinsetzung in den vorigen Stand zu
erteilen und die Sache zur Verhandlung und Entscheidung
iiber die Berufung an das Berufungsgericht zurlickzuver-
weisen. Ihm war auch die Entscheidung iiber die Kosten
des Beschwerdeverfahrens zu iibertragen (BGH Beschl,
vom 15, Dezember 1959 - VIII ZB 29/59 = VersR 1960, 181).

Dr. Haidinger - Mormann Braxmaier

Dr.Hiddemann ist

wegen Ortsabwesen- Hoffmann
-heit an der Unter-

zeichnung verhindert

Dr. Haidinger
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