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BGHZs n e in

ZPO §§ 5 U , 566

Wird das R e c h ts m it te l  du rch  d ie  i n  d e r  R e c h ts m it te l -  
hegründung e n th a lte n e n  A nträge b e s c h rä n k t und v e r ­
z i c h te t  zudem d e r  R e c h ts m it te lk lä g e r  im ü b r ig e n  a u f  
das R e c h ts m it te l ,  so kann d e r  von den R e c h ts m itte la n ­
tr ä g e n  n ic h t  e r f a ß te  T e i l  n i c h t  a l s  u n z u lä s s ig  v e r -  
v/orfen v/erden.

BGH, B esoh l, v . 3. J u l i  1968 -  V III  ZB 26/68 -  OLG S ch lesw ig
LG I tz e h o e



BUNDESGERICHTSHOF
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BESCHLUSS

i n  dem R e c h t s s t r e i t

des Mühlenkaufmann3 Johann 
in  I H H I B  in  D(

B e k lag ten , B e ru fu n g sk lä g e rs  
und B esch w erd e fü h re rs ,

P ro z o ß b e v o llo ä c h tig tc r  
I Io  I n s ta n z ;

R ech tsan w alt Br. 
i n

g e g e n

d ie  B u n d esrep u b lik  D eu tsch lan d , 
v e r t r e t e n  durch  den B u n d c ssc h a tz ia in is to r , 
d i e s e r  v e r t r e t e n  d u rch  den O berfin azp rU o id o n tcn  
in  d ie s e r  v e r t r e t e n  d u rch  den L e i t e r  d er
B undesverm ögenssto lle  N(

K lä g e r in , B e ru fu n g sb e k lag te  
und B eschw erdegegnorin ,

-  P ro z c ß b c v o llm ü c h tig te r  
I I .  I n s ta n z ;

R ech tsonw ait Br« 
i n

K urt



2

Der V III* Z iv i l s e n a t  dos B u n d e sg e r ic h tsh o fe s  h a t  
in  d e r S itz u n g  am 3. J u l i  1968 u n te r  M itw irkung des 
S e n a to p rä s id e n te n  Dr* H a id in g e r sow ie d e r  B u n d e s r ic h te r  
Dr. G e lh aa r, D r. M essner, Mormann und B raxm aier

b e sc h lo sse n ;

Der B esch luß  des 5 . Z iv i l s e n a ts  des O berlandes­
g e r ic h t  s  S ch lesw ig  vom 24- A p r i l  1968 w ird  
au fgehoben .

G o ric h tsk o s te n  werden n ic h t  erhoben* Die E n t­
sch e id u n g  ü b er d ie  a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  K osten 
d e r Beschwerde w ird  dem B e ru fu n g sg e r ic h t ü b e r­
tragen*

G r ü n d e  :

Der B e k lag te  i s t  im e r s te n  R ech tszug  z u r  Z ahlung 
von 19-210 DM n e b s t  Z insen  und z u r  E in w ill ig u n g  i n  d ie  
A uszahlung h i n t e r l e g t e r  2 000 DM n e b s t  Z insen  an d ie  
K läg e rin  v e r u r t e i l t  w orden. H iergegen  h a t  e r  B eru fung  
e in g e le g t .  Der i n  d e r  B erufungobegründung e n th a l te n e  
B eru fu n g o an trag  r i c h t e t  s ic h  n ic h t  gegen d ie  V e ru r te i lu n g  
zu r E in w illig u n g *  H it  einem nach d e r  B erufungsbogründung 
eingegangenen  S c h r i f t s a t z  h a t  d e r B ek lag te  i n  d ie  Aus­
zah lung  dos h in t e r l e g t e n  B e trag es  an d ie  K lä g e rin  e in ­
g e w i l l ig t  und in s o w e it a u f  d ie  B erufung v e r z i c h t e t .
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Auf A ntrag  d e r K lä g e rin  h a t  das B e ru fu n g s g e r ic h t 
d u rch  B eschluß von 24. A p ril  1968 d ie  B erufung dos Be­
k la g te n  in s o w e it a l s  u n z u lä s s ig  v e rw o rfen , a l s  d i e s e r  
zu r  E in w illig u n g  v e r u r t e i l t  worden i s t .  Gegen d ie s e n  
an 29. A p r i l  1968 a u s g e f e r t ig te n  B eschluß  r i c h t e t  s ic h  
d ie  an 13. Mai 1968 beim B e ru fu n g sg e ric h t e ingegangene 
s o f o r t ig e  Beschwerde des B eklagten» D ie K lä g e r in  b i t t e t  
um Zurückw eisung des R e c h ts n it to ls »

Bio s o f o r t ig e  Beschwerde i s t  gemäß §§ 519 b , 567 
Abo» 3 ZPO z u lä s s ig .  Zu i h r e r  E in legung  war d e r  P ro zeß - 
b e v o llm ä c h tig te  des B ek lag ten  im 2» R ech tszuge b efug t»  
Bei’ B ek lag te  i s t  auch d u rch  d ie  E n tsch e id u n g  b e sc h w e rt, 
w e il  zu s e in e n  U ngunsten Uber e in en  T e i l  d e r  B erufung 
e n tsc h ie d e n  i s t ,  den e r  g a r  n ic h t  mehr w e it  e rv o r  fo lg te »

Bio Beschwerde i s t  auch begründet»  E r s t  i n  d e r 
BerufungsbcgrU ndung müssen d ie  B e ru fu n g sa n trä g e  e n t­
h a l te n  s e in  ( § 519 Abs« 3 Z i f f .  1 ZPO)» S ie  bestim m en 
d ie  G renzen d e r  e rn e u te n  V erhandlung und E n tsch e id u n g  
( §§ 525» 536 ZPO). Zwar kann g ru n d s ä tz l ic h  d as  R ech ts­
m i t t e l  e r w e i t e r t  werden (BGHZ'7, 143 f ü r  d ie  R e v is io n ) .  
A n d e re r s e i ts  b e d e u te t  das P eh len  e in e r  Beschränkung 
in  d e r  R e c h ts m i t t e l s c h r i f t  n ic h t  e in e  u n b esch rän k te  
R e c h ts m itto le in le g u n g  (RG JW 1937? 811; RGZ 168, 355» 
360)» Maßgebend f ü r  d ie  E n tsc h e id u n g sb e fu g n is  dos R echt 
m itte lg c x ’ic h to  b le ib e n  d ie  R e c h ts n i t tc la n t r ä g e .  Be­
s c h rä n k t d e r  R e c h ts m it te lk lä g e r  s e in  R e c h ts m it te l ,  
indem e r  n u r  e in e n  T e i l  d e r Beschwer m it den R e c h ts -  
m i t te la n t r ä g e n  a n g r e i f t ,  und v e r z i c h te t  e r  d a rü b e r  
h in a u s  auf e in e  A nfechtung des i n  den R e c h ts n i t to la n ­
tr ä g e n  n ic h t  e n th a l te n e n  T e ils  d e r  Beschwor, so b e g ib t



e r  s ic h  dam it d e r  M ö g lic h k e it, das K o c h ts m it te l  zu e r ­
w e ite rn , h ö r n ic h t  a n g e g r if fe n e  T e i l  i s t  ü b e rh au p t 
n ic h t  mehr beim B e ru fu n g sg e ric h t anhängige D eshalb  
i s t  f ü r  e in e  E n tsch e id u n g  des K c c h ts n i t t c lg o r ic h t s  
ü ber d ie se n  T e i l  k e in  Raume

Die E n tsch e id u n g  BGHZ 27, 60 s t e h t  dem n ic h t  e n t ­
gegen« D arin  i s t  n u r au sg esp ro ch en , daß d e r  dem G e r ic h t 
gegenüber e r k l ä r t e  R c c l i ts m it tc lv e rz ic h t  das R e c h ts m it te l  
u n z u lä s s ig  macht und d ie s e  R e ch ts fo lg e  von Amts wegen 
durch  B eschluß gemäß § 519 b ZPO au sg esp ro ch en  werden 
kann. Zur R e c h ts la g e  b e i  Beschränkung des R e c h ts m it te ls  
b e sag t d ie  E n tsch e id u n g  n ic h ts»

Der an g efo ch ten e  B eschluß war danach au fzu h eb en 0 
Da d ie  E n tsch e id u n g  des B e ru fu n g sg e ric h ts  von Amts wegen 
ergangen i s t ,  h a n d e lte  cs s ic h  b e i  dem A ntrag  d e r  K lä­
g e r in  re c h te n s  um e in e  Anregung. E in e r  Zurückw eisung 
des A ntrags b e d u r f te  cs dah er n i c h t .  Da d ie  von Amts wegen 
g e tro f fe n e  E n tsch e id u n g  n ic h t  e rgehen  d u r f t e ,  waren d ie  
s i e  b e tre f fe n d e n  G e ric h tsk o c tc n  n ie d c rz u sc h la g e n  (§ 7 GKG),



Dio E n tsch e id u n g  Uber d ie  a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  K osten  
h än g t von d e r E nden tscheidung  i n  d e r  Sache s e l b s t  ab«. 
S ie  i s t  d e sh a lb  dem B e ru fu n g sg e r ic h t ü b e r tra g e n  worden»

D r. H a id in g e r Dr» G elh aar Dr» M essner

Mormann B raxraaier
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