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Der I b - Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  a u f  
d ie  m ündliche V erhandlung vom 12«, A p r i l  1967 u n te r  M it­
w irkung d e r S e n a ts p rä s id e n t in  Dr» K rü g e r-N ie lan d  und 
d er B u n d e s r ic h te r  P eh le , Dr» M ösl, A lf f  und D r0 Simon

fü r  R echt e rk a n n t:

Auf d ie  R ev is io n  d e r  B ek lag ten  w ird  das 
U r t e i l  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  K a r ls ru h e  -  
2 o Z iv i l s e n a t  -  vom 25» November 1964 a u f ­
gehoben o

Die Sache w ird  zu r an d e rw e iten  V erhandlung 
und E n tsch e id u n g , auch ü b er d ie  K osten des 
R e v is io n s v e r fa h re n s , an das B eru fungsge­
r i c h t  zurückverw iesen»

Von R ech ts  wegen

T a tb e s tan d :

In  d e r  N acht vom 19* zum 2 0 , August I960 b e fö rd e r te  
d ie  b e k la g te  Bundesbahn m it ihrem  L as tzu g , b es teh en d  aus 
M otorfahrzeug  und A nhänger, im A u fträg e  d e r  K lä g e rin  n e ­
ben e in e r  f ü r  e in e  Birma in  V lM H I bestim m ten  Sendung von 
10 000 kg D rucksachen w e ite re  60 000 D ruckbogen, d ie  d e r  
Birma & Co», B uchdruckere i in  a n g e l i e f e r t
werden s o l l te n »  Die Druckbogen la g e r te n  a u f  v i e r  m it Band­
e is e n  m ehrfach v e rsc h n ü rte n  P a le t t e n ,  d ie  am Abend des 19» 
August I960 a u f  dem B e tr ie b sg e lä n d e  d e r  K lä g e rin  au f  den 
Anhänger d es  L astzu g es v e r la d e n  worden waren»
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Bei d e r  Ankunft d e r  Sendung in  den f rü h e n  Morgen­
stu n d en  des 20o August I960 s t e l l t e n  d ie  V e r t r e t e r  d e r  
Firm a & COo f e s t ,  daß etv/a 40 000 Druckbogen be­
s c h ä d ig t und v e r s t r e u t  au f dem Boden d es  A nhängers um­
h e r la g e n  O

Die Firm a Co. m eld e te  m it S c h re ib e n  vom
22o August I960 den T ran sp o rtsch ad en  b e i  d e r  B ek lag ten  
an und b e z i f f e r t e  ihn  a u f  DM 8*261 ,50 . Die Bundesbahn 
v e rv /e ig e r te  d ie  S c h a d e n s e r s a tz le is tu n g  m it S ch re ib e n  
vom 27o O ktober 1960o

Die Firm a M H I & Co* h a t ih r e  A nsprüche aus dem 
B e fö rd e ru n g sv e rtra g  an d ie  K läg e rin  a b g e t r e te n 0

Die K läg e rin  h a t b e a n tr a g t ,

d ie  B ek lag te  zu v e r u r t e i l e n ,  an s i e  
DM 8o261,50 n e b s t 8 $ Z insen  s e i t  
dem Io Septem ber I960 zu z a h le n »

Die B ek lag te  h a t  b e a n tr a g t ,  

d ie  Klage abzuweiseno

S ie  h a t  b e h a u p te t ,  d ie  P a le t te n  s e ie n  m a n g e lh a ft 
v e rp a c k t und m an g e lh a ft v e r la d e n  wordeno Die P a le t t e n ­
p a k e te  s e ie n  n ic h t  m it M akulatur um schlossen  gewesen*
Bin T e i l  d e r  S ta h lb ä n d e r  s e i  lo c k e r  gewesen* B in A rb e i­
t e r  d e r  K lä g e rin  habe beim V erladen  g e ä u ß e r t ,  d ie  S ta h l ­
bänder s e ie n  ganz lo c k e r .  Beim V erladen  h ä t te n  s ic h  d e s ­
h a lb  d ie  Druckbogen in n e rh a lb  d e r P a le t te n  verschoben*  
Die V ersendung s e i  s e h r  e i l i g  gewesen; d ie  K lä g e r in  habe 
den A u ftrag  z u r  V erladung d e r P a le t te n  e r s t  nach Dadung 
d e r  f ü r  ViflHHl zum T ra n sp o rt gegebenen D rucksachen e r -
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Lf

t e i l t »  Die P a le t te n  s e ie n  daher n i c h t  genügend s o r g f ä l ­
t i g  v e rp a c k t worden»

Ü berd ies s e ie n  d ie  P a le t te n  a u f  d e r  L a d e flä c h e  des 
Anhängers n ic h t  ordnungsm äßig v e r la d e n  und n ic h t  m it Nä­
g e ln  b e f e s t i g t  worden»

Im ü b rig en  h a t  d ie  B ek lag te  d ie  E in red e  d e r  V erjäh ­
rung erhoben»

Die K lä g e rin  h a t  demgegenüber v o rg e tra g e n  , d ie  Pa­
l e t t e n  s e ie n  ordnungsm äßig v e rp a c k t w orden; d ie  S ta h l ­
bän d er s e ie n  s t r a f f  g esp an n t und n ic h t  lo s e  gew esen, was 
auch d a rau s  h e rv o rg eh e , daß d ie  Bänder s p ä te r  g e p la tz t  
se ien »  Die Druckbogen s e ie n  auch in  M ak u la tu r e in  ge s c h la ­
gen gewesen» Im Ü brigen komme es  d a ra u f  n i c h t  a n , denn 
d ie  M akulatu r h a l t e  keinem Druck s ta n d ,  so n d e rn  d ie n e  
l e d ig l i c h  dazu , e in e  Verschm utzung zu v e rh in d e rn »

Das V erladen  s e i  sachgemäß e r f o lg t»

Zu dem S c h a d e n s fa ll  s e i  es d e sh a lb  gekommen, w e il 
d e r  Anhänger Mängel gehab t babe und d ie  P ah rw eise  des 
L a s tz u g fa h re rs  s c h le c h t  gewesen s e i»

Das L an d g e rich t h a t d ie  B ek lag te  nach dem K lage­
a n tra g  v e r u r t e i l t »

Das O b e rla n d e sg e r ic h t h a t  das U r t e i l  d es  L a n d g e ric h ts  
te i lw e i s e  ab g e än d e rt und d ie  B ek lag te  v e r u r t e i l t ,  an d ie  
K lä g e rin  DM 7»575,90 n e b s t 8 $6 Z insen  s e i t  dem 1» Septem­
b e r  I960 zu zahlen» Im ü b rig en  h a t e s  d ie  K lage abgew ie­
se n  und d ie  B erufung d e r  B ek lag ten  zurückgew iesen»
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M it d e r  R e v is io n  v e r f o lg t  d ie  B e k lag te  i h r  Begehren 
aus den V o rin s tan z en  w e i te r ,  d ie  K lage in  vo llem  Umfange 
abzuweisen» Die K lä g e rin  b i t t e t ,  d ie  R e v is io n  zu rückzu­
weisen»

R n tsc h e idung sgründe:

Io Der von d e r  K lä g e rin  aus ab g e tre ten em  R echt d e r  
Firm a Co» g e l te n d  gem achte A nspruch i s t  nach An­
s i c h t  d es  B e ru fu n g sg e ric h ts  gemäß § 50 Abs0 1 d e r  K ra f t­
v e rk e h rs  Ordnung in  d e r  f ü r  den G ü te r fe rn v e rk e h r  m it K ra f t ­
fah rzeu g en  d e r  D eutschen R eichsbahn g ü l t ig e n  P assung  (KVO 
d e r  RB) (RYkBl B 1936, 169) b e g rü n d e t» Um stände, d ie  nach 
§ 30 Abs» 2 B uchstabe c und d d ie  H aftung  d e r  B ek lag ten  
a u s s c h lie ß e n , l ie g e n  nach d e r  A uffassung  d es B eru fungs­
g e r ic h ts  n ic h t  v o r ,

IIo  Z u tre f fe n d  g eh t das B e ru fu n g sg e ric h t davon a u s , 
daß f ü r  d ie  h ie r  zu e n tsch e id en d e  P räge  d e r  H aftung  d e r 
B ek lag ten  d ie  V o rs c h r if te n  d e r KVO d e r  RB anzuwenden s in d ,  
ohne daß es  d a ra u f  ankommt, ob s ic h  d ie  V e r t r a g s p a r te ie n  
d e r  KVO u n te rw o rfen  haben» Die Bestimmungen d e r  KVO d e r 
RB s in d  a llg em e in  v e rb in d l ic h  und u nabd ingbar (BGH LM 
K ra ftv e rk eh rsO  Hr» 10)»

I I I .  Hach § 30 AbSo 1 KVO d e r RB h a f t e t  d ie  Bundes­
bahn fü r  den Schaden, d e r durch  g ä n z lic h e n  o der t e i l w e i ­
sen  V e r lu s t  o d er durch  Beschädigung des G utes in  d e r  
Z e it  von d e r  Annahme zu r B eförderung b i s  zu r A b lie fe ru n g  
e n ts te h t»  Nach den P e s ts te l lu n g e n  des B e ru fu n g sg e r ic h ts  
s in d  d ie  zum T ra n sp o rt von d e r K lä g e rin  au fgegebenen  
Druckbogen a u f  dem T ra n sp o rt von F J H I H H H )  nach

a l s o  während des in  § 30 AbSo 1 KVO d e r  RB genann­
te n  Z e itrau m s, b e s c h ä d ig t worden»
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IVo Io Die H aftung d e r  B ek lag ten  e n t f ä l l t  nach 
§ 30 Abs» 2 JCVO d e r  HB, wenn d e r  Schaden u.do e n t s t e h t  
durch  m an g e lh a fte  Verpackung (B uchstabe e ) ,  f e r n e r  durch  
m an g e lh a fte  V erladung  in  den B ä lle n , in  denen d ie  G ü ter 
vom A bsender zu v e r la d e n  s in d  (B uchstabe d)* "Dadungs­
g u t ,r ( § 4  B uchstabe b KVO d e r  RB) i s t  nach § 17 AbSo 1 
S a tz  1 KVO d e r  RB vom A bsender zu v e r la d e n , f a l l s  n ic h t  
d ie  Bundesbahn a u f  A ntrag  des A bsenders d ie  V erladung  
übernommen h a t ,  "S tü ck g ü te r"  ( § 4  B uchstabe a  KVO d e r  
RB) s in d  dagegen von d e r Bundesbahn zu v e r la d e n . Bür 
d ie  b e t r ie b s s ic h e r e  V erladung jedoch  i s t  d ie  Bundesbahn 
in  b e id en  B ä lle n  v e ra n tw o r t l ic h  (§ 1? Aba, 1 S a tz  3 KVO 
d e r  RB),

Über d ie  A b fe r t ig u n g s a r te n  s a g t  § 4 KVO d e r  RB: d e r  
A bsender kann en tw eder a) das Gut a l s  S tü ck g u t d e r  Bun­
desbahn zu r V erladung übergeben , oder b ) s ic h  e in  B ahr­
zeug f ü r  d ie  V erladung des G utes b e s t e l l e n  (D adungsver­
kehr ) .

2o Nach d e r  A uffassung  des B e ru fu n g sg e r ic h ts  i s t  
d e r  B ek lag ten  n ic h t  d e r Nachweis g e lu n g en , daß »die 
Druckbögen m an g e lh a ft v e rp a c k t waren* Ob d ie  a u f  e in e  
V erle tzu n g  des § 286 ZPO g e s tü tz te n  und gegen d ie  Be- 
w eisvm rdigung des B e ru fu n g sg e ric h ts  g e r ic h te te n  A n g rif ­
f e  d e r R e v is io n  beg rü n d et s in d ,  kann d a h in s te h e n , denn 
das B e ru fu n g s u r te i l  u n t e r l i e g t  schon aus an d eren  Grün­
den d e r  A ufhebung•

3o a )  H in s ic h t l i c h  d e r V erladung f ü h r t  das B eru fungs­
g e r ic h t  aus* d ie  v i e r  zum T ra n sp o r t aufgegebenen P a le t t e n  
m it D rucksachen s e ie n  S tü c k g ü te r  im S inne des § 4 Buch­
s ta b e  a  KVO d e r RB gew esen<> S ie  s e ie n  im K ra ftw a g e n fra c h t-  
b r i e f  vom 19* A ugust I960 a l s  v i e r  E in z e ls tü c k e  au sd rü c k -
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l i e h  a u fg e fü h r t  worden» Die Gebühr f ü r  ih r e n  T ra n sp o r t 
s e i  auch nach d e r  F ra c h te n ta f e l  und dem F r a c h t s a tz z e i -  
g e r  f ü r  S tü ck g u t b e re c h n e t worden«. Die B e k lag te  s e i  dem­
nach zu r V erladung v e r p f l i c h t e t  gewesen« M ith in  komme 
e in  A usschluß d e r H aftung nach § 30 Abs« 2 B uchstabe d 
KVO d e r  HB n io h t  in  B e trach t»

b) D iese Ausführungen g r e i f t  d ie  R e v is io n  a l s  m it 
dem V o rtra g  d e r  P a r te ie n  im W iderspruch s te h e n d  an«, D ie 
R ev is io n  f ü h r t  dazu im e in z e ln e n  a u s , e s  s e i  u n te r  den 
P a r te ie n  n ie  s t r e i t i g  gewesen, daß d ie  Sendung n ic h t  
e in e  so lc h e  von S tü c k g ü te rn , sondern  von L adungsgut ge­
wesen se i»  Schon im e r s te n  R echtszug  habe d ie  B ek lag te  
g e lte n d  gem acht, d ie  P a le t te n  s e ie n  m a n g e lh a ft v e r la d e n  
worden» D ie se r  V o rtra g  s e i  in  d e r  B e ru fu n g s in s ta n z  w ie­
d e r h o l t  worden» Die K läg e rin  habe n ic h t  i h r e r  V erlad u n g s­
p f l i c h t  w id e rsp ro ch en , sondern  l e d ig l i c h  g e l te n d  gem acht, 
das V erladen  s e i  sachgemäß e r fo lg t»  In  d e r U r s c h r i f t  des 
F r a c h tb r ie f e s  h e iß e  es a u f  d ie  F rage "von d e r  Bahn v e r l a -  
d en ,r: ’'n e in 11« Die F ra c h t s e i  auch nach RKT T e i l  I I  b (Gut 
d e r  K lasse  C/D 5 -  Tonnensatz 281 -  290 km) b e re c h n e t 
worden» Es s e i  n ic h t  v e r s tä n d l ic h ,  wie das B eru fungsge­
r i c h t  zu d e r  A uffassung  habe kommen können,, d ie  F ra c h t 
s e i  "nach d e r  F r a c h te n ta f e l  und dem F r a c h ts a tz z e ig e r  f ü r  
S tü ck g u t"  b e re c h n e t worden»

c) D iesen  A n g riffen  d e r  R ev is io n  kann d e r  E r fo lg  
n ic h t  v e r s a g t  b le ib en »

Der H aftu n g sau ssch lu ß  nach § 30 Abs» 2 B uchstabe d 
KVO d er RB wegen m a n g e lh a fte r  V erladung kommt n u r  in  Be­
t r a c h t ,  v/enn d ie  V erladung dem A bsender o b l i e g t ,  d»h» 
wenn d ie  Sendung Ladungsgut im S inne des § 4 B uchstabe b 
KVO d e r  RB i s t »  Die Bestimmung d e r A b fe r t ig u n g s a r t  ob-
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l i e g t  dem A bsender„ Es i s t  s e in e  Sache zu bestim m en, ob 
e in  Gut a l s  S tü ck g u t zu r V erladung  übergeben  w ird , o d er 
ob e r  s ic h  e in  F ahrzeug  fü r  d ie  V erladung des G utes b e ­
s t e l l t e

Die P a r te ie n  g ingen  in  den V o rin s ta n z e n  e r s i c h t l i c h  
davon aus^ d ie  Sendung s e i  D adungsgut, und s t r i t t e n  im 
w e se n tlic h e n  d a rü b e r , ob d ie  V erladung und V erpackung 
ordnungsgemäß w ar, und ob d ie  B ek lag te  etw a d e sh a lb  d ie  
V e ra n tw o r t l ic h k e it  f ü r  d ie  V erladung t r e f f e ,  w e i l ,  w ie 
d ie  K lä g e rin  b e h a u p te t ,  d ie  F a h re r  des L as tzu g es  Anwei­
sungen h i n s i c h t l i c h  d e r  V erladung gegeben h a tte n o  So 
h e iß t  es  in  dem S c h r i f t s a t z  d e r K lä g e rin  vom 22„ J u n i  
1964 (GA I I  395):

MHach dem b is h e r ig e n  B ew eise rgebn is  s t e h t  näm lich  
f e s t ,  daß d e r  F a h re r  des L astzu g es  den m it d e r  
V erladung  d e r  P a le t t e n  b e s c h ä f t ig te n  L euten  d e r  
A bsenderin  genaue Anweisungen gab , an w elchen 
S te l l e n  des A nhängerfahrzeugs d ie  P a le t te n  abge­
s e t z t  werden s o l l t e n 0 Der F a h re r  s e l b s t  *«<> h a t  
a n sc h lie ß e n d  d ie  P a le t te n  a u f  d e r  L ad e fläch e  be­
f e s t i g t  ooo1» (GA I I  397) "Die F a h re r  d e r B eklag­
te n  haben genaue V erladeanw eisungen gegeben und 
das B e fe s tig e n  d e r P a le t te n  au f d e r  L ad e fläch e  
s e l b s t  übernommen. S ie  haben d ie s  s i c h e r l i c h  in  
K enn tn is  i h r e r  V e ra n tw o r t l ic h k e it  f ü r  d ie  be­
t r i e b s s i c h e r e  V erladung  (vgl*  § 17 Abs<> 1 S a tz  3 
KVG d e r  RB) getano Es b l e i b t  k e in  Raum f ü r  e in e  
H aftung d e r A bsen d erin , wenn d ie  von den F ah re rn  
d e r  B ek lag ten  vorgenommenen Befestigungsm aßnahm en 
u n zu re ich en d  w aren oder wenn d ie  P a le t te n  nach 
den Anweisungen d ie s e r  F a h re r  a u f  dem A nhängerfah r­
zeug unsachgemäß v e r s t a u t  worden w aren o***"

D iesen  A usführungen h ä l t  d ie  B ek lag te  in  ihrem  
S c h r i f t s a t z  vom 26* J u l i  1964 (GA I I  405) en tg eg en :

“Die s p e r r ig e n  und schw eren P a le t te n  waren unbe­
s t r i t t e n  Ladungsgut «> S o lches i s t  vom A bsender
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zu v e r la d e n  (§ 17 Abs0 1 KVQ d e r  HB)«11

Es fo lg en  dann A usführungen, daß d ie  B ek lag te  d ie  
V erladung n ic h t  übernommen h ab e , daß s i e  d ie s  h ä t t e  
tu n  können, dazu ab e r e in e  s c h r i f t l i c h e  V ere inbarung  
e r f o r d e r l i c h  gewesen wäre» Es h e iß t  dann w e ite r s

upooo Mangels e in e r  w irksam en V e rp f l ic h tu n g  d e r 
B ek lag ten  zu r V erladung i s t  e in e  e tw a ig e  M it­
h i l f e  d e r F a h re r  r e c h t l i c h  u n in te r e s s a n t ,  s i e  
wäre b e s t e n f a l l s  e in e  G e fä l l ig k e its h a n d lu n g  
oder geschähe a u s s c h l ie ß l ic h  im H in b lic k  a u f  
d ie  P f l i c h t ,  b e t r ie b s s ic h e r e  V erladung  s i c h e r ­
z u s te l l e n  p pp”

In  dem fo lg en d en  S c h r i f t s a t z  d e r  K lä g e r in  vom 
12o O ktober 1964 (GA I I  441) -  dem l e t z t e n  S c h r i f t ­
s a tz  v o r  Verkündung des B e ru fu n g s u r te i ls  -  fo lg e n  
A usführungen (GA I I  448, 449) Uber d ie  Abgrenzung 
des § 17 Abs, 1 S a tz  1 gegenüber § 17 AbSo 1 S a tz  $:

11 o o o p Für d ie  b e t r ie b s s ic h e r e  V erladung i s t  d ie  
Bundesbahn v e ra n tw o r tlic h »  «»«« d ie  von d e r  Be­
k la g te n  v e r t r e te n e  A u ffassu n g , nach  w elch er d ie  
V e ra n tw o r t l ic h k e it  d es  U nternehm ers nach § 17 
Abs« 1 S a tz  3 KVO d e r  HB a l l e i n  a u f  d ie  B e tr ie b s ­
s i c h e r h e i t  des F ahrzeuges im Sinne d e r  S tra ß e n ­
v e rk eh r  s v o r s c h r i f  te n  a b s t e l l t ,  i s t  keinesw egs 
h e rrsch e n d  oo«*'

Die K lä g e rin  f ü h r t  dann a b sc h lie ß e n d  (GA I I  453) a u s ,  
nach dem E rg eb n is  d e r  Beweisaufnahme s te h e  f e s t ,  daß d ie  
F a h re r  d e r  B ek lag ten  genaue Anweisungen d a rü b e r  gegeben 
h ä t te n ,  wohin d ie  P a le t te n  a u f  dem A nhängerfahrzeug  zu 
s e tz e n  s e ie n ,  und daß d ie s e  F a h re r  e ig en h än d ig  Maßnahmen 
z u r  B e fe s tig u n g  d e r  P a le t te n  a u f  dem A nhängerfahrzeug  ge­
t r o f f e n  h ä tte n «  U n te r d ie se n  Umständen habe s ic h  d ie  K lä­
g e r in  d a ra u f  v e r la s s e n  d ü r fe n , daß d ie  F ah re r d e r  B ek lag­
te n  durch ih r e  V erladeanw eisungen und durch ih r e  Maßnahmen
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zu r B e fe s tig u n g  des L adeguts d ie  V orau sse tzu n g en  f ü r  
e in en  sachgemäßen T ra n sp o rt d e r P a le t t e n  g e s c h a f fe n  
h ä tten »  Es könne ih r  n ic h t  zugem utet w erden , daß s i e  
f ü r  d ie  Folgen  unsachgem äßer V erladung e in s te h e ,  wenn 
d ie  V erladung nach den Weisungen d e r  E r f ü l lu n g s g e h i l ­
fen  d e r  B ek lag ten  e r f o l g t  s e i  und d ie  Ladung von d ie ­
sen so g a r e ig en h än d ig  b e f e s t i g t  worden s e i „ In fo lg e  
d e r Bindung des von d e r K lä g e rin  g e s t e l l t e n  V e rlad e ­
p e rs o n a ls  an d ie  Anweisungen d e r  v e r a n tw o r t l ic h e n  F a h re r  
habe fü r  d ie  K lä g e rin  n ic h t  d ie  M ö g lich k e it b e s ta n d e n , 
s e lb s t  g e e ig n e te  Maßnahmen zu r  V erhütung e in e s  T ra n s p o r t­
schadens e r g r e i f e n  zu l a s s e n »

Wach a llem  g ingen  d ie  P a r te ie n  e r s i c h t l i c h  davon a u s , 
daß d ie  B ek lag te  d ie  P a le t te n  a l s  Ladungsgut und n ic h t  
a l s  S tü ck g u t b e f ö r d e r t  h a t t e  und demnach d ie  V erladung 
nach § 17 Abs» 1 S atz  1 KVO d e r RB d e r  K lä g e rin  oblag»

Bei den B e g rif fe n  "S tü ck g u t11 und " Ladung s g u t ,r h a n d e lt  
es  s ic h  jedoch  n ic h t  um a llg em e in e  B e g r i f f e ,  so n d ern  um 
R e c h ts b e g r if f e ,  d eren  I n h a l t  durch  § 4 KVO d e r  RB b e ­
stim m t i s t ,  und f ü r  d e ren  V o rlieg e n  im k o n k re ten  F a l l  
das en tsc h e id e n d  i s t ,  v/as d ie  P a r te ie n  im Rahmen i h r e r  
r e c h t l ic h e n  M ö g lich k e iten  v e r e in b a r t  haben»

Das B e ru fu n g sg e ric h t f o l g e r t  d ie  A b fe rtig u n g  d e r  
P a le t te n  a l s  S tü ck g u t im S inne des § 4 KVO d e r RB e in «  
mal aus d e r  Bezeichnung in  dem F r a c h tb r ie f  "4 Pal» P a -  
p ie rv /a re n -K a ta lo g e -P ro sp ek te  3 »200 kg" und s t e l l t  w e i­
t e r h in  f e s t ,  d ie  Gebühr f ü r  den T ra n sp o rt s e i  nach d e r  
F r a c h te n ta f e l  und dem F ra c h ts a tz z e ig e r  f ü r  S tückgu t be­
re c h n e t worden»
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Bei d ie s e r  r e c h t l ic h e n  B e u r te ilu n g  h a t  das Beru­
fu n g s g e r ic h t n ic h t  b e a c h te t ,  daß d e r  T a ts a c h e n v o r tra g  
d e r P a r te ie n  r e c h t l i c h  n u r in so w e it v e rw e r tb a r  i s t ,  
a l s  d ie  behauptende P a r t e i  ih n  zu r Begründung r e c h t ­
l i c h e r  Folgen dem G erich t u n t e r b r e i t e t  (RG JY/ 1912,
384; Baum bach-Lauterbach, ZPO, 29» Auflo Anm» 4 B zu 
§ 2 5 3 )o Weder d ie  K läg e rin  noch d ie  B ek lag te  haben d ie  
in  dem F r a c h tb r ie f  e n th a lte n e n  Angaben zum Zwecke d e r  
K lärung d e r A b fe r t ig u n g s a r t  im S inne des § 4 KVO d e r  
RB v o rg e tra g e n  und s ic h  zum Beweis a u f  den F r a c h tb r ie f  
bezogene Die V orlage des F r a c h tb r ie f e s  ohne Behauptung 
von T atsachen  h in s i c h t l i c h  e in e r  d e r  in  § 4 KVO d e r  RB 
g e re g e lte n  A b fe r t ig u n g s a r t  m achte d essen  I n h a l t  n i c h t  
zum T e il  des K lagegrundes oder d e r R ech ts  V erte id ig u n g »  
M it Recht w e is t d aher d ie  R e v is io n  d a ra u f  h in ,  es  s e i  
n ic h t  e r s i c h t l i c h ,  au f  w elchen P a r t e iv o r t r a g  das Beru­
fu n g s g e r ic h t  d ie  r e c h t l i c h e  B e u r te ilu n g  d e r Sendung 
a l s  S tü ck g ü te r  s tü tz e »  Im ü b rig e n  h ä t t e  das B eru fungs­
g e r ic h t  dann auch den in  dem F r a c h tb r i e f  e n th a l te n e n  
Vermerk w ürdigen müssen "Lurch DB e in g e la d e n  -  n e in " ,  
d e r  gegen d ie  Versendung a l s  S tü ck g u t s p r ic h t»

Las B e ru fu n g sg e ric h t h ä t t e  nach a lled em , f a l l s  es  
gegen d ie  r e c h t l i c h e  B e u rte ilu n g  d e r  P a le t te n  a l s  La­
dungsgut im Sinne des § 4 B uchstabe b KVO d er RB Be­
denken h a t t e ,  den P a r te ie n  G e le g en h e it geben m üssen, 
ih r e  R ech tsau ffa ssu n g  durch  V o rtra g  d e r  s i e  s tü tz e n d e n  
T atsachen  zu e r lä u te rn »

Wegen u n r ic h t ig e r  Anwendung des § 4 B uchstabe a KVO 
d e r RB und wegen V ers to ß es  gegen § 139 ZPO war demnach 
das U r t e i l  des B e ru fu n g sg e ric h ts  aufzuheben  und d ie  Sa­
che an das B e ru fu n g sg e ric h t zu rü ck zu v erw eisen , dem auch 
d ie  E n tscheidung  ü ber d ie  K osten des R e v is io n s v e r fa h re n s
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V. Io Kommt das B e ru fu n g sg e r ic h t in  d e r  e rn e u te n  
V erhandlung zu dem E rg e b n is , daß es  s ic h  b e i  den  
P a le t te n  um Ladungsgut im S inne des § 4 KVO d e r  HB 
g eh a n d e lt h a t ,  dann i s t  d ie  H aftung  d e r  B ek lag ten  
a u sg e sc h lo sse n , wenn d e r Schaden aus d e r  m it dem Ver­
laden  o der m it m a n g e lh a fte r  V erladung verbundenen  Ge­
fa h r  e n ts ta n d e n  i s t  ( § 3 0  Abs« 2 B uchstabe d KVO d e r 
HB) o

2 , Dazu f ü h r t  das B e ru fu n g sg e ric h t aus (BU 8 ) ,  nach 
d e r g la u b h a f te n  Aussage des Zeugen R f l | |  s e i  anzunehmen, 
daß es zu dem A useinanderb rechen  d e r  P a le t te n  d a d u rc h v.ge- 
koramen s e i ,  daß d ie s e  a u f  dem Anhänger n ic h t  o rdnungsge­
mäß durch V ernagelung oder V erk e ilu n g  v e ra n k e r t  worden 
se ieno  Die P a le t te n  h ä t te n  beim T ra n sp o rt v e r ru ts c h e n  
und s ic h  an e in an d e r r e ib e n  können* Die S ta h lb ä n d e r  s e ie n  
durch d ie  s tä n d ig e  Reibung und durch  e in  s tä n d ig e s  K nik- 
ken während des T ra n sp o rts  g e r is s e n *  Dadurch s e ie n  d ie  
P a le t te n  au se in a n d e r  geb rochen , wodurch etw a 49 000 
Druckbogen a u f  d ie  L ad e fläch e  g e f a l le n  und b e s c h ä d ig t  
worden se ien *  E ine ordnungsm äßige V erladung habe e r f o r ­
d e r t ,  d ie  P a le t te n  so zu v e r k e i le n ,  daß zw ischen den 
P a le t te n  und den Seitenw änden  des Wagens und auch zw i­
schen  2 P a le t te n  H o lz k e ile  an g e b ra ch t gewesen se ien *
Eine so lch e  V erankerung s e i  n ic h t  nachgew iesen* Der 
Zeuge F d H B  habe zwar b ek u n d e t, e in v F a h re r  habe s e l b s t  
d ie  P a le t te n  an d e r  L ad e fläch e  des A nhängerfahrzeugs 
f e s tg e n a g e l t ;  d e r  Zeuge habe b ek u n d e t, e in  F a h re r
habe " irg en d  etw as" v e r la n g t ,  nach s e in e r  "dunklen  E r­
inneru n g " habe es s ic h  um H agel und K e ile  g eh an d elt«  D ie­
sen  Bekundungen s tä n d en  a b e r  d ie  Aussagen d e r  b e id en  Fah­
r e r  P ( |^ u n d  F ranz W e d H B  gegenüber, d ie  e n ts c h ie d e n
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b e s t r i t t e n  h ä t te n ,  daß d ie  P a le t t e n  von ih n en  a u f  d e r  
L ad e fläch e  v e ra n k e r t  worden se ien ,,

3o L ie se  im w e se n tlic h e n  t a t r i c h t e r l i c h e n  W ürdigun­
gen s in d  aus R echtsgründen n ic h t  zu beanstanden*

L ie b is h e r ig e n  P e s ts te l lu n g e n  d es  B e ru fu n g s g e r ic h ts  
geben auch keinen  A n h a lt , daß d ie  B e k lag te  etw a d ie  i h r  
nach § 17 Abs* 1 S a tz  3 KVO d e r  RB o b lie g en d e  P f l i c h t  
zu r ’'b e t r ie b s s ic h e r e n  V erladung” v e r l e t z t  h ä t t e  und 
d e r Schaden d a ra u f  zu rü ck zu fü h ren  wäre* L ie  Abgrenzung 
d e r P f l ic h te n  des A bsenders (§ 1? Abs* 1 S a tz  1 KVO d er 
RB) und des U nternehm ers (§ 17 Abs* 1 S a tz  3 KVO d e r  RB) 
h a t  d e r XI* Z iv i l s e n a t  in  s e in e r  E n tsch e id u n g  vom 21*
A p ril I960 (BGHZ 32, 194, 197) d ah in  vorgenommen, daß 
d e r A bsender v e r p f l i c h t e t  i s t ,  ordnungsm äßig zu v e r l a ­
den, wozu auch g e h ö r t ,  daß durch  d ie  A rt d e r  V erladung  
Schäden während des T ra n sp o rts  nach M ö g lic h k e it v erm ie­
den w erden; d e r  U nternehm er t r ä g t  dagegen f ü r  d ie  be­
t r i e b s s i c h e r e  V erladung d ie  V eran tw ortung , d,h„ e r  h a t  
d a fü r  zu so rg en , daß d ie  Ladung das ordnungsm äßige Ar­
b e i te n  d e r  V o rrich tu n g en  des E ahrzeugs n ic h t  b e e in t r ä c h ­
t i g t  und den P a h re r  b e i  d e r  Handhabung d ie s e r  V o rr ic h tu n ­
gen n ic h t  b eh in d e rte  Lam it e r g ib t  d ie  V e ra n tw o r t l ic h k e i t  
des U nternehm ers f ü r  d ie  b e t r i e b s s ic h e r e  V erladung  im 
S inne des § 17 Abs* 1 S a tz  3 KVO d er RB k e in e  V eran tw o rt­
l i c h k e i t  f ü r  e ine  so lc h e  A rt d e r  dem A bsender o b lieg en d en  
V erladung , d ie  B eschädigungen des G uts während d e r  B efö r­
derung nach M ö g lich k e it a u s s c h l i e ß t„ Lenn es  kann eben 
n ic h t  a llg em e in  g esag t, w erden, daß d ie  b e i dem U nterneh­
mer v o rau szu se tzen d en  K en n tn isse  und E rfah ru n g en  f ü r  d ie  
r i c h t i g e  A rt d e r V erladung g ru n d s ä tz l ic h  von g rö ß e re r  Be­
deutung s e ie n  a l s  d ie  K enn tn is d e r E ig e n a r t  des b e fö rd e r ­
te n  G uts, m it d e r d e r Absender in  d e r  R egel n äh e r v e r t r a u t



s e in  w ird  a l s  d e r U nternehm er <>

Daß d e r  Schaden etwa a u f  e in e  s o lc h e  d ie  B e t r ie b s ­
s i c h e r h e i t  des Fahrzeugs b e e in t r ä c h t ig e n d e  V erladung  
zu rtickzuführen  w äre, i s t  den F e s ts te l lu n g e n  d e s  B eru­
fu n g s g e r ic h ts  n ic h t  zu entnehmeno

Krügex’-N ie la n d  P eh le  Mösl A lf f  Simon
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