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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

Ib  ZR 93/65 URTEIL

in  dem

V erkündet am
13. O ktober 1965
weist,
J u s t i z h a u p ts e k r e t ä r

als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

d e r Firm a 0 
F ab rik  9 H

C hem isch-P harm azeu tisehe
A rth u r  Bl

P rozeßbevollm a

K lä g e r in  und R e v is io n s k lä g e r in <>

R ech tsan w ä lte  Br, 
Br«

d ie  F irm a G ebrüder GmbH« ,
ge s e t z l ic h  v e r t r e t e n  durch  ih r e  G e s c h ä f ts fü h re r  P r 0 Udo 

B iplo-Physo Sigism und F r h r 0 von S M H D ?  B ip l . -  
Kfm«, B e rto  G f lH B :, B ip l.» In g «  Ku rt-W ig an d  F rh r*  von 
S | H  s ä m tlic h  in  h I H H H H R

-  P ro z eß b ev o llm äc h tig te r*

B e k lag te  und R e v is io n s b e k la g to ,

R ech tsan w alt Br„
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Der I fc -Z iv ils e r ia t• des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  a u f  
d ie  m ündliche V erhandlung vom T3 „ O ktober 1965 u n te r  
M itw irkung d e r  S e n a ts p rä s id e n t in  Dr„ K rü g e r-N ie lan d  
und d e r  B u n d e s r ic h te r  J u n g b lu th , P e h le , Dr <, Sprenkmann 
und Dr0 Simon

f ü r  R echt e rk a n n t :  c '' •

D ie R e v is io n  gegen das U r t e i l  des H a n se a ti­
schen  O b e r la n d e sg e r ic h ts  in  Hamburg, 3 „ 
Z iv i l s e n a t ,  vom 27» J u n i 1963 w ird  a u f  
K osten d e r  K lä g e rin  zurüekgewiesen«.

von H echts wegen

\  g a tb e s tg n d j. '

Bio K lä g e r in , d ie  e’in e  ch em isch -pharm azeu tische  
F ab rik  b e t r e i b t , s t e l l t  s e i t  mehr a l s  30 J a h re n  das 
A rz n e im itte l  0H it r o l in g u a lu h e r ,  d as  d e r  K upierung 
von A n fä lle n  d e r Angina p e c to r i s  d ien t*  Be h a n d e l t  
s ic h  d ab e i um G e la ti t te k a p s e ln , d ie  e in e  Mischung von 
0 ,8  mg N i t r o g ly z e r in  m it p f la n z l ic h e n  und m in e ra lis c h e n  
ö le n  e n th a lte n o  M e  H e rs te llu n g  g eh t so v o r  s ic h ,  daß 
N i t r o g ly z e r in ,  dessen  V erw endbarkeit zu r Bekämpfung 
d e r Agina p e c to r i s  bekann t i s t ,  in  Ä ther g e lö s t  und 
d ie s e  Lösung in  d as .L ö sungsgem isch aus p f la n z l ic h e n  
und m in e ra lis c h e n  Ölen o in g e b ra c h t w ird  o Der Ä ther 
w ird, a l s  L ö su n g sv e rm ittle r  b e n u tz t ,  w e il e s  n ic h t  ohne 
w e ite r e s  m öglich  i s t ,  d ie  notw endige Menge von N i t r o ­
g ly z e r in  in  den ö l ig e n  P rä g e rsu b stan zo n  zu lö se n  und 
in  h a l tb a r e r  W eise f e in  zu v e r t e i l e n ;
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Das N itro g ly z e r in  w ird  iib e r d ie  S ch le im h äu te  d e r 
Mundhöhle vom m ensch lichen  Organism us ausgenommen» Da 
d ie  K apsoln m ith in  n ic h t  v e r s c h lu c k t  w erden , i s t  e s  von  
B edeutung, daß s ic h  während i h r e r  Lagerung d e r  Geschmack 
des I n h a l t s  n ic h t  v e r s c h le c h te r t»  Das M i t te l  s o l l  f e r n e r  
während e in e s  lä n g e re n  Z eitrau m s w irksam  b le ib e n »  " N itro ­
l i n g u a l 1' e n t s p r ic h t  d ie s e n  A nforderungen» Die K lä g e r in  
h a t  e s  nach ihrem  V o rtrag  in  e in e r  R eihe l a n g jä h r ig e r  
V ersuche ^en tw ick e lt 9 Das H e r s te l lu n g s v e r fa h re n  h a t  s i e  
g eh e im g e ^ a lten »

Im "Handbuch.d e r p ra k t is c h e n  und w is s e n s c h a f t l ic h e n  
Pharm azie" von P ro fe s s o r  Dr» Thoms (1928) i s t  " N i t r o l in ­
g u a l"  a l s  E rzeu g n is  d e r K lä g e rin  wie f o l g t  b e s c h r ie b e n :

" N itro l in g u a l  (E»W») G e la tin e k a p s e ln  m it 0 ,3  g 
e in e r  ä th e r i s c h - ö l ig e n  Lsg» von 0 ,0008  g N i t r o ­
g ly z e r in »  Anwend»: Wie N itro g ly z e r in »  Dos»: B ei 
A n fa l l" t  -  3 K apseln  ze rk au en , l e e r e  K ap se ln  au s­
speien» H erst»  $ Go P o h l, ehern»-pharm » F a b r ik ,

. D anzig-L angfuhro" , :yvvj: >

Im Handbuch? d e r "O rgan ischen  Chemie'; von B e i l s t e i n  
(Ausgabe 1928) h e iß t  e s  a u f  S» v273 u » a» , N i t r o g ly z e r in  
s e i  b e i  Z im m ertem peratur m it Ä ther u n b e sc h rä n k t m isch­
b a r ;  schwer l ö s l i c h  s e i  e s  u»a» in  P a r a f f in ,  / l e i c h t e r  
l ö s l i c h  in  f e t t e n  Oien»

Die B ek lag te  b r in g t  s e i t  Ende 1958 e in e  A rz n e im it te l­
packung "G ilu co r Kombi" in  den H andel, i n  d e r  B ragöos zur 
D auerbehandlung d e r Angina p e c to r i s  und G e la t in e k a p s e ln  
zu r Kupierungvalcut er-Anfälle dieser Krankheit ver— i: r •• 
e i n i g t  sind» Die G e la tin e fcap se in  e n th a l te n  e in e  Mischung 
von E rdnußöl und P a ra ffin u m  liq u id u m , in  d ie  u n te r  Ver­
wendung von Ä ther N i t r o g ly z e r in  e in g e b ra c h t w ird»
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P ie  E inb ringung  dee e x p lo s iv e n  N i t r o g ly z e r in s  in  
d ie  ö l ig e n  M ischungen m i t t e l s  Ä ther w ird  f ü r  b e id e  P a r­
te ie n  von d er A&? Werk vorgenommeno
P er N i t r o g ly z e r in g e h a l t  b e t r ä g t  auch b e i  den K apse ln  d e r 
B ek lag ten  0 ,8  mg, d e r  G e h a lt an: L ö su n g sm itte ln  dagegen 
b e i d e r  K lä g e r in  250 mg, b e i  d e r  Beklagten^ *150 mg 5 b e id e  
P a r te ie n  s e tz e n  ih r e n  P räp ara ten ?-zu r V erb esse ru n g  d e r  
Geschmäckswirkung P fe ffe rm in z ö l zuo

Zur Behandlung d e r A n g in a 'p e c to r is  s t e l l t a u ß e r  
. den P a r t  e ie n  noch d ie  F irm a -Jo se f  i f l i B  in  B .H M I  
N itro g ly z e r in k a p s e ln  h e r ,  d ie  u n te r  d e r  B ezeichnung 
“N itr a n g in 0 v e r t r ie b e n  w erden;

Vom 4* Mai 1950 b i s  zum 51. März 1951 war b e i d e r  
K lä g e rin  d e r  A potheker und L eb en sm itte lch em ik er Pro S f l B )  
t ä t i g .  P r .  S f l i  war nach  § 4 s e in e s  A n s te llu n g s v e r tra g e o  
“a l s  te c h n is c h e r  L e i t e r  des B e tr ie b e s  sow ie des pharm azeu­
tisc h -c h e m isc h e n  L ab o ra to riu m s und a l s  w is s e n s c h a f t l ic h e r  
M ita r b e i te r  d e r  F irm a” gegen e in  A n fan g sg eh a lt von PM 500, -  
b ru t to  im Monat e i n g e s t e l l t  worden. N sch .f  2 des V e r tra g s  
h a t t e  e r  s e in e  A rb e its e rg e b n is s e ,  Beobachtungen und E r­
fah ru n g en  sow ie a l l e  ihm a n v e r t r a u te n  öder s o n s t  b ek an n t­
gewordenen G e sc h ä f ts -  und B e tr ie b sg e h e im n is se  d e r K lä g e r in  
und d e r m it d e r K lä g e rin  in  O esch äftsv e rb in d u n g  s te h en d e n  
Firm en o der P ersonen  P r i t t e n  gegenüber g eh e im zu h a lten ; 
d ie s e  G e h e im h a ltu n g sp f lic h t e r s t r e c k te  s ic h  nach  dem 
V e r tra g sw e r t1a u t  auch a u f  d ie  Z e i t  nach, d e r  Beendigung 
des V e r tra g s . B ei d e r  K lä g e r in  h a t  P f . ■SHM lUoSo das 
V erfah ren  zu r H e rs te llu n g  d e r  N itro l in g u a lk a p s e ln  kennen- 
g e le rn to  Nach seinem  A usscheiden  h a t  e r  s ic h  zu n äch s t a u f  
and eren  G e b ie te n  b e tä t ig to  Am H  A p ril  1,955 h a t  e r  d ie
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L e itu n g  d e r  pharmaz e u tis e h e n  A b te ilu n g  ira Werke 
M B  d e r B ek lag ten  übernommen* b e i  d e r  e r  b is  zum 31 
Dezember 1958 b e s c h ä f t ig t  gew esen ist« ,

Die K lä g e r in  b a t  v o rg e tr a g e n ,; d as  V erfah ren  zu r* '  > v
H e rs te llu n g  des " N itro l in g u a l"  s e i  i h r  B e tr ie b sg e h e im - 

, n ie*  Auch e in  Fachmann werde n ie h t  ohne w e i te r e s  a u f  den 
Gedanken kommen, b e i .d e r  Lösung von N i t r o g ly z e r in  in  
p f la n z l ic h e n  und m in e ra lis c h e n  ö le n  Ä ther a l s  L ö su n g sm itte l 
zu verwenden* N it r o g ly z e r in  p f le g e  p h a rm a zeu tisch  n u r  in  
a lk o h o lis c h e n  Lösungen e in g e s e tz t  zu werden* M it so lc h e n  
Lösungen habe b is  1928 auch s ie*  d ie  K lä g e r in , g e a r b e i te te  
Gegen d ie  Lösung von N it r o g ly z e r in  in  Ä ther habe außerdem 
das Bedenken b e s tan d e n , daß b e id e  S to f f e  h o ch e x p lo s iv  
se ien*  B ei Benutzung von .Ä ther l i e g e  os d ah er n ä h e r , das 
N it ro g ly z e r in  zu n äch st m it d e n .ö l ig e n  T räg e rS u b stan zen  
zu m is c h e n .u n d e r s t  d ie s e r  Mischung d ie  ä th e r i s c h e  Kompo­
n e n te  hinzujzufügen«^ Auch, e in  so lc h e s  V erfah ren  s e i  m it 
E r fo lg  au sfü h rb ar*  D ie ,d a d u rc h  gewonnenen E rz e u g n is se  
s e ie n  ab e r  \veniger s t a b i l , ,  was s ic h  e r s t  nach  M onaten 
h e r a u s a tc l le *  Demgegenüber habe s ie*  d ie  K lä g e r in ,  in  
ja h rz e h n te la n g e r  E n tw ic k lu n g sa rb e it  h e rau sg e fu n d en , daß 
e in e  o p tim a le  S t a b i l i t ä t  und e in e  besonder^  h e rv o rrag en d e  
th e ra p e u t is c h e  Wirkung durch  e in e  bestim m te S tu fe n fo lg e  
d e r  M ischung, näro lich  dadurch  e r z i e l t  w erde, daß man zu­
n ä c h s t  N i t r o g ly z e r in  in  Ä ther lö s e  und d ie s e  Lösung in  
e in  Lösungsgem isch aus p f la n z l ic h e n  und m in e ra lis c h e n  
ö le n  e in b r in g e  * Durch d ie se  von ih r. g eh e im g eh a lten e  
S tu fe n fo lg e  s e i  i h r  H e rs te llu n g s v e rfä h re n  g ek e n n ze ich n e t * 
Das G :ilu c o r-P rä p a ra t d e r B ek lag ten  w eise  nun , obwohl ihm 
k e i n e r l e i  V ersuche und E n tw ic k lu n g sa rb e ite n  vorausgegangen 
s e ie n ,  d ie s e lb e  S t a b i l i t ä t  und d ie s e lb e n  th e ra p e u t is c h e n  
E ig e n sc h a f te n  wie " N itro l in g u a l"  auf* D ies s e i  n u r  deshalb

M



möglich-, v /e il d ie  B ek lag te  den A potheker Br* S B B *  
der s ic h  'an fan g s  u n te r  B erufung a u f  s e in e  G eheim hal­
tu n g s p f l ic h t  h ie rg e g e n  g e s t r ä u b t  habep zu r P re isg a b e  
des von ih r y  d e r K lägerin-, e n tw ic k e l te n  und angewen­
d eten  V erfah ren s v e ra n la ß t  habe « Pro S p H P  habe dann 
d er IB B B P A G  d ie  e r f o r d e r l i c h e n  Anweisungen z u r  H er­
s te l lu n g  d e r b e n ö t ig te n  Lösung f ü r  d ie  B e k lag te  e r t e i l t« ,

d e r B ek lag ten  u n te r  S tra fan d ro h u n g  zu v e r ­
b ie te n ?  den I n h a l t  v o n ,N itro g ly z e r in k a p s b in  
dadurch h e r z u s te l l e n * daß p f la n z l ic h e  u n d /o d e r  
m in e ra lis c h e  ö le  m it e in e r  Lösung von N it r o ­
g ly z e r in  u n te r  Z u sa tz  von Ä ther v e rm is c h t werden;,

h i i f s w e is e ?  '

d e r  B ek lag ten  zu v e rb ie te n *  den I n h a l t  von 
N itro g ly z e r in k a p s e ln  dadurch  h e r z u s te l l e i i  2 
daß N i t r o g ly z e r in  i n  Ä ther a l s  L ö su n g sm itte l . 
g e lö s t  und d ie s e  Lösung dann m it e in e r  w e ite re n  
Lösung von p f la n z l ic h e n  u n d /o d e r m in e ra lis c h e n  
ö le n  v e rm isch t wird«, ;

D ie B e k lag te  h a t  K lageabw eisung bean trag t« ,

S ie  h a t  g e l te n d  gemacht* das V erfahren? das d ie  
K lä g e rin  nach ihrem  V o rtrag  zu r H e rs te llu n g  des " N itro ­
l in g u a l  11 anwende* das s ie*  d ie  B ek lag te  * a b e r  n ic h t  k en n e«, 
s t e i l e  weder e in  B e tr ie b sg e h e im n is  dar«, noch s e i  e s  i h r  
von Br o S flH V  m it ge t e i l t  worden <> 1 s  gehöre  zum S tande



d e r T echn ik , e ic h  e in e a  L ö su n g s v e rm itt le rs  zu b ed ien en , 
wenn e in  ö l ig e r  S to f f  s ic h  in  einem  an d e ren  ö l ig e n  oder 
ö la r t i g e n  S to f f  n ic h t  lö se»  L ie  l e i c h t e  L ö s l ic h k e i t  von 
N it ro g ly z e r in  i n  Ä ther s e i  zumal a u f  Grund d e r  V e rö ffe n t­
lic h u n g en  von Thoms und B e i l  s t e i n  sowie, z a h l- re ic h e r  g le ic h ­
la u te n d e r  Angaben in  an d eren  maßgebenden ifachw orken 
(Hager 1949? Pharmakopoe L an ica  1943 Uoa«nio) g le ic h ­
f a l l s  s e i t  langem  bekannto Ä ther s e i  u n g e f ä h r l ic h ,  
wenn e r  k e in e  Peroxyde e n t h a l t e ,  d ie  l e i c h t  d a ra u s  
zu e n tfe rn e n  se ieno  U nverdünntes N i t r o g ly z e r in  s o i  
im ü b r ig e n  n u r  von der AG zu e r h a l t e n ,  d ie
e s  ohnehin  n u r  in  Lösungen, und zwar in  d e r  e in fa c h s te n  
form  in  a lk o h o lis c h e r  o der ä th e r i s c h e r ;  Lösung ausgebe o 
Las V e rfa h re n , N i t r o g ly z e r in  in  Ä ther zu lö s e n ,  s e i  
danach e in  jedem Chemiker g e lä u f ig e r  Lösungsvorgango 
L ie  Zusammensetzung des “N i t r o l in g u a l” d e r  K lä g e r in , 
auch d ie  b e i  d e r H e rs te llu n g  d ie s e s  M i t te l s  s t a t t -  
findonde Verwendung von, Ä ther^ ,l a s s o  s ic h  f e r n e r  durch 
ö ffn e n  d e r K apsel und A nalyse des; I n h a l t s  ohne w e ite re s  
f e s t s t e l l e n ö  Auch d ie  von d e r  K lä g e r in ; angegebene S tu fen ­
fo lg e  des. V erfah ren s  s e i  .n a h e lie g e n d « L ie se  S tu fe n fo lg e  
werde zudem n ic h t  von d e r K lägerin ;, so n d ern  von d e r 
L f l H B l  A® angew endet, d io  f ü r  e in e  ganze R eihe von 
Unternehmen Lösungen d er u m s tr i t te n e n  A rt a n f e r t ig e  <,

. Auch s i e ,  d ie  B e k lag te , habe d e r AG k e in en
bestim m ten V erfahrensw eg v e rg e s e h r ie b e n , so n d ern  i h r  
l e d ig l i c h  Anweisungen ü b e r  d ie  Zusammensetzung des 
gew ünschten P rä p a ra ts  gegeben , z u  denen, d ie  
AG noch g ew isse  Ahregungon b e ig e s te u e r t  habe^ S ie  
s e i  b e i f e r s c b u n g s a rb e i to n -a u f -d ie  z u f ä l l i g e  I rk e n n tn is  
g e s to ß e n , daß das. R auv /o lfia - A lk a lo id  A jm alin  e in  g ee ig ­
n e te s  M it te l  zu r L auerbehandlung d e r  A ngina p e c to r i s  
d a r s te l le o  f ü r  d ie  s o f o r t ig e  K opierung a k u te r  A n fä lle
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w irke d ie s e s  M it te l  ab e r zu lä n g s $%  Da e s  n ic h t  du rch ­
fü h rb a r  gewesen s e i ,  das gegen so lc h e  A n fä l le  w irksam e 
N itro g ly z e r in  m it R auw olfia  in  d e rse lb e n  K apse l oder 
(T ablette zu v e r a r b e i te n ,  s e i  von dem L e ite r^  i h r e r
m e d iz in isc h A bteilv ing , D r. De(

v o rg esch lag en  worden. N itro g ly z e r in k a p s e in
g eso n d e rt h e r z u s te l l e n  und b e id e  P rä p a ra te  in .  e in e r
Kombi-Packung zu v e r t r e ib e n » Br«, S | [ |  habe, d a ra u f  
von s ic h  aus sp o n tan  e r k l ä r t ,  e r  s e i  f rü h e r  a l s  B e t r ie b s ­
l e i t e r  d e r  K lä g e r in  m it d e r  A n fe rtig u n g  von N i t r o g ly z e r in ­
k a p se ln  b e t r a u t  gewesen und könne, so w eit er. s i c h  an  das 
s e in e r z e i t  argew endete V erfah ren  ü b e rh au p t noch e r in n e rn  
könne, s e in e  K en n tn isse  wegen v e r t r a g l i c h e r  B indungen 
n ic h t  zu r Verfügung s t e l l e n ;  er. w o lle  d ie s  au ch  aus 
Gründen d e r K o r r e k th e i t  n i c h t  tun* D ie se r  S tan d p u n k t 
des Dr* SBHÜ s e i  an e rk an n t w orden, wobei d ah in g e­
s t e l l t  b le ib e n  könne, ob Bis S f l U  von etwa hoch v o r­
handenen K en n tn issen  n ic h t  g le io b w o h l h ä t t e  G ebrauch 
machen dürfen«, Der L e i t e r  i h r e r  E n tw ic k lu n g sa b te ilu n g ,
Br«, HiflHHfc? habe s ic h  alsdafcn wegen d e r B eschaffung  
e in e r  t r a n s p o r t -  und y e ra rb e i tu n g s fä h ig e n  ö l ig e n  N i t ro ­
g ly z e r in lö s u n g  s e i n e r s e i t s  a u f  Grund e in e r  p e r s ö n lic h e n  
B eziehung an d ie  I > m |^ A G  gewandt« Die 
s t e l l e  d ie s e  Lösung h e r ,  d ie  b e i  i h r ,  d e r  B e k lag ten , 
noch durch Erhöhung d er ö l ig e n  B e s ta n d te i le  i n  d e r  
K o n z e n tra tio n  v e rd ü n n t und danach b e i d e r  Birma ScB U B  
in  E 'f l H H l  in  K apseln  g e f ü l l t  werde o D rPs f H B  habe n u r 
d io  Aufgabe g e h a b t, d ie s e  P ro d u k tio n  zu l e i t e n  und zu 
überw achen; a u f  das L ö su n g sv erfah ren  habe e r  k e in en  
E in f lu ß  ausgeübt«, .
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Das L an d g e rich t h a t  d ie  K lage m it der'B egründung  
angew iesen j das vdn d e r K lä g e rin  angew endete V erfah ren  
s e i  k e in  B e trieb sg eh e im n is»  Bas Q b e r la n d e sg e r ic h t h a t ,  
nachdem es d ie  zu n äch st b e sc h lo sse n e  B ew eiserhebung 
Uber ,das V o rlieg en  e in e s  B e tr ie b sg e h e im n is se s  zu rü ck - 
g e s t e l l t  h a t t e  9 durch  Vernehmung von Zeugen Beweis 
d a rü b e r  erhoben , ob d ie  B e k la g te  a u f  Br» 4 M B  e in g e -  
w ifk t  h ab e , d ie  in  K apseln  zu fü l le n d e  N i t r o g ly z e r in ­
lö su n g  nach  dem V erfah ren  d e r K lä g e r in  h e r z u s te l le n »
Nach D urchführung d ie s e r  Beweisaufnahm e h a t  e s  d ie  
B erufung d e r K läg e rin  zurückgew iosen»

M it d e r  R ev is io n  v e r f o lg t  d ie  K lä g e r in  ih r e  A n träge  
aus dem zw eiten  R echtszuge w e ite r*  D ie  B e k lag te  b i t t e t  
um Zurückweisung d e r HeVision» 1 v

E nte cheidung sg rü n d e ;
* v .  • V  ' i

To 1 o Das B e ru fu n g sg e ric h t i s t  in  R e c h t l ic h e r  H in s ic h t 
z u t r e f f e n d  davon ausgegängen , daß d ie  B e k lag te  nach  §§ 17 
Abs» 2 ÜWG3 823 Abs» 2 ? 1004 ’BGB a u f  Ü n te rla ssu n g  in  An­
sp ru ch  genommen werden könne, wenn s i e  e in  B e tr ie b sg e h e im ­
n i s  d e r K lä g e r in , d essen  K enn tn is  s i e  du rch  e in e  gegen 
das G ese tz  oder d ie  g u te n  S i t t e n  v e rs to ß e n d e  Handlung 
e r la n g t  h ab e , zu Zwecken des 'W ettbewerbs u n b e fu g t v e r ­
w erte  5 d a rü b er h in a u s  komme a l s  B ech tsg ru n d iag e  f ü r  das 
U n te rlä ssu n g sb eg eh ren  d e r K lä g e rin  auch f  1 ÜWG i n  B etrach t.

Nach d ie se n  V o rs c h r if te n  h än g t d ie  E n tsch e id u n g  im 
w e se n tlic h e n  davon ab , ob das V erfah ren  z u r  H e rs te l lu n g  
von " N itro l in g u a l"  so , w ie d ie  K lä g e rin  e s  im H aup t- und 
H i l f s a n t r a g  d e r K lage g ek en n ze ich n e t hat»  e in  B e t r ie b s -



geheim nis do r K lä g e r in  d a r s t e l l t ,  und ob d ie  B e k la g te  
d ie s e s  V erfah ren  anw endet, naqhdem s i e  d ie  K en n tn is  
des G eheim nisses a u f  e in e  W eise e r la n g t  h a t ,  d ie  s e in e  
Verwertung durch  s i e  s i t t e n w id r ig  e r s c h e in e n  l ä ß t  «> Gegen 
d ie  g u te n  S i t t e n  könn te  d ie  B e k la g te , wenn man vom K lage­
v o r tra g  a u s g e h t, n am en tlich  v e rs to ß e n  h ab en , wenn s i e  
den f rü h e r  b e i  d e r  K lä g e rin  und s p ä te r  b e i  i h r  s e l b s t  
b e s c h ä f t ig te n  A potheker Pro S H B B v e ra n la ß t  h ä t t e ,  i h r  
u n te r  V e rle tzu n g  e in e r  ihm d e r  K lä g e r in  gegenüber ob­
lie g e n d e n  G e h e im h a ltu n g sp f lic h t s e in e  K e n n tn ii  von dem 
V erfah ren  d e r  K lä g e rin  zu r V erfügung zu s t e l l e n  (§ 17 
Abs» 2 UVfö) ; e in  s i t te n w id r ig e s  V e rh a lten  k ö n n te  mög­
l ic h e rw e is e  ab e r  auch dann schon v o r l ie g e n ,  wenn d ie  
B ek lag te  von e in e r  i h r  von P r 0 S f lB I  aus* eigenem  An­
t r i e b  gem achten  en tsp rech en d en  M it te i lu n g  zu r E rlangung  
e in e s  W ettbew erbsvorsprungs v o r  d e r K lä g e r in  in  K en n tn is  
dos Umstands G ebrauch gem acht h ä t t e ,  daß P r 0 S jH p  durch 
d ie se  M it te i lu n g  d e r  K lä g e rin  gegenüber v e r tr a g s b rü c h ig  
wurde (§ 1 UWG)»

2 o Pas B e ru fu n g sg e ric h t i s t  zu dem E rg e b n is  g e la n g t ,  
daß <Jer .U n te rla ssu n g san sp ru ch  d e r  K lä g e r in  u n te r  keinem  
d e r a n g e fü h r te n  r e c h t l ic h e n  G e s ic h tsp u n k te  b eg rü n d e t se i«

a) Es h a t  zu n äch st d a r g e ie g t ,  e rh e b l ic h e  Bedenken 
b es tän d en  b e r e i t s  gegen d ie  Annahme, daß das V e rfa h re n , 
w elches d ie  K lä g e rin  zu r H e rs te llu n g  des N i t r o l in g u a l  
anwendo, e in  B e tr ie b sg e h e im n is  1 d e r  K lä g e rin  se i«  P ic  
Z w eife l des B e ru fu n g sg e ric h ts  gehen h ie r b e i  in  d ie  
B ich tu n g , daß , w ie schon das L a n d g e ric h t angenommen 
h a t t e ,  e in  Eachmann das V erfah ren  m ö g lich e rw eise  ohne 
e rh e b l ic h e  Mühen und Aufwendungen n a c h v o llz ie h e n  könne, 
do ho a l s o ,  daß d ie  H e rs te llu n g sw e ise  des "N i t r o l i n g u a ln



b e r e i t e  o b je k t iv  n ic h t  geheim* so n d ern  f ü r  d ie  F achw elt 
o ffen k u n d ig  se i«  G leichw ohl h a t  das B e ru fu n g sg e r ic h t 
s c h l i e ß l i c h  doch zu G unsten  d e r  K lä g e r in  u n t e r s t e l l t *  
daß e s  s ic h  b e i dem V erfah ren  um e in  B e tr ie b sg e h e im n is  
d e r  K lä g e r in  handeleo

b) W eite re  Z w eife l ä u ß e r t  das B e ru fu n g sg e r ic h t d a ran , 
ob dem A potheker und Chemiker Br« S f lH B d e r  K lä g e r in  
g eg en ü b er h in s i c h t l i c h  d e r H e rs te l lu n g  d es ‘’N i t r o l in g u a l11 
Über d ie  B auer s e in e s  B ien s t  V e r h ä l tn is s e s  zu r K lä g e r in  
h in au s, e in e  r e c h ts w irk same G e h e im h a ltu n g sp f lic h t obge­
le g e n  habe * Auch d ie s e  von ihm n ä h e r  e r ö r t e r t e  F rage  
l ä ß t  das B e ru fu n g sg e ric h t in d e sse n  im E rg e b n is  o ffen *  
indem es  u n t e r s t e l l t *  daß § 2 des f rü h e re n  A n s te llu n g s -  
V e r tra g s  des Br«, S flM B m it d e r K lä g e r in  auch in s o w e it  
rech tsw irk sam  se i*  a l s  d ie  G eheim haltung des V erfa h re n s  
zu r H e rs te llu n g  von ’’N i t r o l in g u a l"  d a ru n te r  £ a l l e ;  es  
macht d ab e i ab e r d ie  lin seh rän k ü n g *  daß B rö5̂ ■ ■ • h i e r ­
durch  n ic h t  g e h in d e r t  se i*  in  einem  an d eren  B e tr ie b e  
b e i  d e r  E ntw icklung e in e s  V erfah ren s  z u r  H e rs te l lu n g  
von N itro g ly z e r in k a p s e ln  du rch  A usführung ihm i n  s e in e r  
E ig e n s c h a f t a l s  A potheker e r t e i l t e r  Anweisungen m itzu ­
w irken  5 e in e  e tw aige  V ereinbarung * wonach B r, S® B ® auch
e in e  so lch e  M itwirkung h ä t t e  v e rw e ig e rn  müssen* h ä t t e  nach der 
A n s ic h t des B e ru fu n g sg e ric h ts  gegen § 133 f  GewO v e r s to ß e n

c) Bas B e ru fu n g sg e ric h t h a t  a lsd a n n  a u f  Grund d e r 
Beweisaufnahme * d ie  es  e ingehend  w ürd ig t*  f e s t g e s t e l l t *  
weder habe d ie  B ek lag te  a u f  Br«, B flH I e in g ew irk t*  i h r  
s e in e  etw a noch vorhandenen K en n tn isse  von dem V erfah ren  
zu r H e rs te llu n g  des ’’N i t r o l in g u a l” zu r Verfügung zu s te llen »  
noch habe Br* S flB P  s e i n e r s e i t s  b e i d e r E n tw ick lung  dos



V erfah ren s zu r H e rs te llu n g 1 yon N it ro g ly z e r in k a p s e ln  
f ü r  d ie  B e k lag te  a l s  I n s p i r a to r  m itg e w irk t;  Br» S f l B ,  
so h e iß t  e s  im B e ru fu n g s u r te i l ,  habe n u r ihm gegebene 
R ezep tu ren  a u s g e fü h r t ; ' nachdem Br* f l ic h t
Br o! den V orsch lag  g em ach t,habe z u s ä tz l i c h  zu
dem von d e r  B ek lag ten  gewonnenen.» B auerbehand-
lu h g  von H erzr'y thm usstöruhgen , bestiim nte n  .Rauwp1 f  i  a -  
A lk a lo id ' A jm alin ' N itro g ly z e r in k a p s e ln  vz\^r; ;Kupiprupg 
a k u te r  U n fä lle  h e r z u s te l l e n  und. b e id e s  i n .d e rs e lb e n  
Kombipackung zu v e r t r e ib e n 9 habe .Br.« S f lp p p u n te r  H inw eis 
au f  s e in e  f rü h e re  T ä t ig k e i t  b e i  d e r  K lä g e r in  und e in e  
d arau s s ic h  ergebende G e h e im h a ltu n g sp f lic h t e r k l ä r t .
das könne er n ic h t  maphen» Br« der B e ite r
des Berschungsteams der B ek lagten  habe s ic h  dann wegen 
der H erste llu n g  der i^ tr o g ly z e r in lö s iu ig  s e lb s t  an d ie

AG gewandt; das b ei der - B f l H P  AG angev/endetc 
Verfahren s e i  weder Br« B f lH ^ p n o c h  Br» noch
auch B r». P e m i i  bekennt; ; zur Rezeptur habe Br» SflU
n ic h ts  b e ig e tr a g en „

II«  1« Bio R e v is io n  macht h ie rg e g e n  .g e l te n d ,  das 
B e ru fu n g sg e ric h t h a b e . den e n tsch e id en d e n  G egenstand dos 
B e tr ie b sg e h e im n is se s  d e r K lä g e r in  , v e rk ap p t , d e r  n ic h t  
n u r in  d e r  Zusammensetzung, dem R e ze p t,... sondern  v o r  
a l l e n  B in g en ,in  d e r R e ih en fo lg e  der^M ischung,, näm lich  
darin:ZU ; sehjen s e i ,  daß/ z u e r s t  N itro g ly z e rin L  m it Ä ther 
und d a n n -e r s t  dap e r h a l te n e  Gemisch m it den p f la n z l ic h e n  

,und m in e ra lis c h e n  Ö len gem isch t w erd e ;, w enn,das B eru fungs­
g e r ic h t  das dahingehende s tä n d ig e , mit, N achdruck w ied er­
h o lte . V orbringen  d e r, K lä g e r in  b e a c h te t  h ä t te ^  so h ä t t e  
e s  das E rg eb n is  d e r  Bewei saufnahme-, v o r a l l  em das von 
ihm u n te r  V erstoß- gegen § 286 ZfO übergangppe S ch re ib en  
d e r  B flH H pA G  vom 18» J u n i  1959 im; S inne, des K lagevor­
t r a g s  w ürdigen müssen»



2o Dies© A n g riffö  d e r R e v is io n  können k e in en  
E rfo lg  haben»

a) Nach dem f e a t g e s t s i l t e n  S a c h v e rh a lt  h a t  Dr» SflU  
d e r  B ek lag ten  ü b e rh au p t n ic h t s  ü b e r  das V erfah ren  zu r 
H e rs te llu n g  des 'N itro iin g u 'a i  , a l s o  auch n ic h t s  ü b e r  
d ie  R e ih en fo lg e  d e r ’Vorgänge m i t g e t e i l t ,  m i t t e l s  d e ren  
das N i t r o g ly z e r in  g e lö s t  und m it p f la n z l ic h e n  bzw» 
m inera l is e h e n  ö le n  v e rm isc h t w ird «; D arü b er h in a u s  h a t  
das B e ru fu n g sg e ric h t a u s g e f ü h r t , e s  habe auch n ic h t  
f o s t g e s t e l l t  werden kühnen, daß Dr« S p p ^ f ü r  d ie  Her­
s te l lu n g  d e r Lösung etwa s e i n e r s e i t s  d e r I p p p  ACr 
irgendw elche  V örsch läge gem acht h a b e , d e r  b e id e  P a r ­
t e i e n  wegen d e r E x p lo s iv i tä t  des N i t r o g ly z e r in s  und 

'' wegen d e r  b e i  s e in e r ' V e ra rb e itu n g  g eb o ten en  b eso n d eren  
Sicherungsmaßhähmen d ie  Mischung d ie s e s  S to f f e s  m it den 
p f la n z l ic h e n  bzw« m in e ra lis c h e n  Ö len Ü b e rtra g e n  haben« 
Die F e s ts te i iü n g  des B e ru fu n g s g e r ic h ts  g e h t v ie lm e h r 
d ah in , daß das im Werk S ch lebusch  d e r D P H P P  ACr f ü r  
d ie  B ek lag te  angev/endeto V erfah ren  den b e t e i l i g t e n  
P e rs ö n iie h k e i t en der B e k lag ten , auch Br« @ PIV, n ic h t  
bekann t sei«» Das B e ru fu n g sg e ric h t i s t  ’d a b e i7keineow egs 
ü b e r  das V orbringen  d e r K lä g e r in  hinw eggegangen, daß 
d ie  D p p p p p  AG- b e i d e r R e ih e n fo lg e , in  d e r s i e  d ie  f ü r  
d ie  H e rs te llu n g  des N i i r d i in g u a i  b e n ö t ig te  M ischung v o r ­
nehme, e in e r  von i h r , d e r K lä g e r in , e r t e i l t e n  Anweisung
l y l g U  e  A J ö  U a  U U v i U  U v l  C  X  Q U U l U l ß U i ü U  X v U l M J l 4 v U

entnommen, daß es von s e i t e n  d e r  Bekla g te n  e in e r  so lc h e n  
Änv/eisung an d ie  -D P ^ jjp ^  A& c h t b e d u r f t  h a b e * L e d ig lic h
a u f  den d e r D ^ ^ p ^  ^ir e f  te i l te n ^  F e r tig u n g  s a u f  t r a g  d e r

b e z ie h t e ich  nach dem in so w e it e in d e u tig e n  
Zusammenhang d e r  U rte ils g rü n ü e  d ie  von d e r R e v is io n  
vornehm lich  b e a n s ta n d e te  Bemerkung im B e ru fu n g s u r te i l
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ed s e i  Sache d e r  D flflH B A G , das N i t r o g ly z e r in  m it 
H ilf e  von Ä ther in  d ie  Ö lig e  G rundlösung zu b r in g e n , 
und d ie  ^  Habe d a fü r  e in z ü s te h e n , daß e in e
fü r  m e d iz in isch e  Zwecke b rau ch b a re  A usgangslösung 
g e l i e f e r t  werde* M it d ie s e r  Bemerkung b r in g t  das B eru­
fu n g s g e r ic h t  zum A usdruck, d ie  B ek lag te  habe d ie  f ü r  

. , . .. .  .. . . - ••••• . • ■ .1
d ie  H e rs te llu n g  i h r e r  N itro g ly z e r in k ä p 'sö ln  b e n ö t ig te  
A usgangslösung ( N i t ro g ly z e r in  i n  p f la n z l ic h e n  bzw* 
m in e ra lis c h e n  Ö len) von d e r  B J H H B  AG e r h a l t e n  können, 
ohne" daß s i e  das -  p a te n tr e c h t l ic h "  n ic h t  g e s c h ü tz te  -  
V erfah ren  g ek an n t habe , nach welchem d ie  
e in e  g le ic h e  Lösung b e r e i t s  f ü r  d ie  K lä g e r in  h e r s t e i l t e *  
D ie se r  a u f  ta ts ä c h lic h e m  G e b ie t lie g e n d e n  Würdigung 
des SaöÜverh a l t s  kann aus R ech tsg ründen  n ic h t  en tg eg en ­
g e t r e te n  werden» An i h r  muß auch d ie  ‘Rüge d e r  R e v is io n  
s c h e i te r n ,  e s  w id e rsp rech e  d e r  L eb en serfah ru n g  und 
sogar den D enkgesetzon, daß d ie  B ek lag te  ohne K en n tn is  
des V erfah ren s  d e r K lä g e r in  u n te r  Überwindung te c h n is c h e r  
V o ru r te i le  i n  k ü r z e s te r  Z e i t  d ie  b e s te  M ischungsm ethodo 
habe f in d e n  können* Die R e v is io n  v e rk en n t h i e r b e i ,  daß
nach den g e t ro f f e n e n  F e s ts te l lu n g e n  d ie  B e k lag te  e in  
V erfah ren  f ü r  d ie  H e rs te llu n g  d e r  Au sgang s lö  sung von 
N i t r o g ly z e r in  m it p f la n z l ic h e n  bzw» m in e ra lis c h e n  Ö len ,
um d ie  e s  s ic h  b e i  dem b e h a u p te te n  B e tr ie b sg e h e im n is  
dor K lä g e r in  a l l e i n  h a n d e l t ,  ü b e rh au p t n ic h t  zu f in d e n  
b ra u c h te , w e i l  s i e  d ie s e  H e rs te llu n g  d e r D {H B 0A G  
ü b e r la s s e n  h a t ,  d ie  in  K en n tn is  d eä  Verwendungszwecks
e r k l ä r t  h a t t e ,  zu r H e rs te llu n g  e in e r  so lch en  Lösung 
b e r e i t  und l n  d e r  Lage zu se in *  Daß dielflH H B pA G - 
h ie r b e i  nach  e in e r  Methode v e r f u h r , die* s ic h  b e i  d e r 
A n fe rtig u n g  von N ltro g ly z e f in lö s ü n g ö n  f ü r  e in e  an d ere  
p h arm azeu tisch e  H e r s to l l e r in  w ie d ie  K lä g e rin  b e r e i t s  
bew ährt h a t t e ,  l i e g t  im B e re ic h  d es W ahrsche in lichen
und zw ingt j e d e n f a l l s  n ic h t  zu dem S ch lu ß , daß d ie  An



wendung d ie s e r  Methode b e i d e r  A usführung des A u ftra g s  
d e r  B ek lag ten  au f e in e r  Anweisung d e r  B e k lag ten  o d er 
des D r. h ä t t e  beruhen m üssen. Wenn d ie , R e v is io n
w e ite r  g e l te n d  macht., e s  s e i  n i c h t  d en k b a r? daß d ie  
B e k la g te 3 wenn ih r  das V erfah ren ; z u r  H e rs te l lu n g  d e r  
A usgangslösung f ü r  das N i t r o l in g u a l  d e r  K lä g e r in  unbe­
k a n n t  gewesen se i?  ohne v o rh e r ig e  E rprobung  d ie  a l s b a l ­
d ig e  F a b r ik a t io n  und den V e r t r ie b  i h r e s  E rz e u g n is se s  

• gew agt haben würde ? so wendet s i e  s ic h , m it d ie s e r  A n s ic h t 
wiederum gegen d ie  t a t r i c h t  e r  l i e h e  3ew eisw ürd igung  ? d ie  
d e r  N achprüfung in  d e r  K evis io n o in s ta n z  en tzo g en  i s t »
S ie  l ä ß t  d ab e i u n b e rü c k s ic h tig t*  daß nach  dem f e s t g e -  

• .s t e l l t e n  S a c h v e rh a lt d ie  Zusammensetzung des f e r t i g e n  
A rzn e im itte ls« , näm lich  d e r zu r K upierung a k u te r  a n g in ö se r  
A n fä lle  d ienenden  N i t r o g ly z e r in k a p s e ln , s e i t  langem 
bekannt w ar, und daß nach  dem e ig en en  V o rtrag  d e r K läg e rin  
auch e in e  andere .-R eihenfo lge d e r f ü r  d ie  Aufgangs lo su n g  
e r f o r d e r l i c h e n  M ischungsvorgänge ? so w e it s i e  b e i  B each t 
tu n g  des e x p lo s iv en  C h a rak te re  des, G ru n d s to f f s  z u r  Wahl 
s ta n d ? p h arm azeu tisch  d u rch au s  e in w a n d fre ie  E rz e u g n is se  
e rw a rte n  l ä ß t , d ie  l e d ig l i c h  n ic h t  d ie  b e i  dem N i t r o ­
l in g u a l  s c h l ie ß l ic h  e r r e i c h te  o p tim a le  S t a b i l i t ä t  a u f -  
w eisen  s o l l e n . '

b) Abgesehen h ie rv o n  b ie te n  d ie  A usführungen im 
B e ru fu n g s u r te i l  k e in en  Anlaß '• zu der- Annahme, daß das 
B e ru fu n g sg e ric h t das Wesen des von d e r K lä g e r in  b eh au p te ­
te n  B e tr ie b sg e h e im n isse s  n ic h t  e rk a n n t habe * E ntgegen  d er 
Meinung d e r R e v is io n  h a t  das B e ru fu n g sg e r ic h t u n te r  Rezep­
tu r ' Ä i ^ i ^ y p ^ d i e  Zusammensetzung des E rz e u g n is se s  nach  
den d a r in  e n th a lte n e n  S t o f fe n  5 sondern  g e rad e  auch d ie  
R e ih en fo lg e  v e rs tan d en ?  in  d e r d ie  S to f f e  g em isch t werden«



Schon im U r t e i l s t a tb e s ta n d  i s t  d e r  V o rtrag  d e r  K lä g e r in  
ü b e r  d ie  Bedeutung d ie s e r  R e ih en fo lg e  a u s f ü h r l ic h  w ied o r-  
gegeben» In  den E n tsch e id u n g sg rü n d en  h a t  das B e ru fu n g s­
g e r ic h t  a lsd an n  b e i d e r E rö r te ru n g  d e r  F ra g e , 6b das 
d e r H e rs te llu n g  des N i t r o l in g u a l  vo rausgehende M ischungs­
v e r fa h re n  a l s  B e tr ie b sg e h e im n is  d e r  K lä g e r in  ahzusehen  
s e i ,  d e r  R e ih en fo lg e  d e r M ischungsvorgähgo* besbftdere 
A ufm erksam keit zugewandt und s ic h  h ie r b e i '  n am en tlich  
m it d er Behauptung d e r K lä g e r in  b e f a ß t ,  d ie  e in e  von 
15 m öglichen R e ih en fo lg en , d ie  s i e  ahv/!ende, s e i  f ü r  
den Fachmann n ic h t  n ah e lieg en d ., D araus g e h t Unmißver­
s tä n d l ic h  h e rv o r , daß das B e ru fu n g sg e r ic h t d ie  g ew äh lte  
R e ih en fo lg e  a l s  e in en  B e s ta n d te i l  des V erfah ren s  a u fg e ­
f a ß t  h a t ,  f ü r  das d ie  K lä g e rin  d ie  E ig e n s c h a f t e in e s  
B e tr ie b sg e h e im n is se s  i n  Anspruch nimmt» Wenn d a s  B eru­
fu n g s g e r ic h t  s p ä te r  a u s g e fü h r t h a t ,  das $ eh e im v erfah ren  
a l s  s o lc h e s  s e i  "s e in e  g e i s t i g e  K o n zep tio n , s e in e  Rezep­
t u r ,  ,n i c h t  dagegen s e in e  A usführung” , so kann schon h i e r ­
nach n ic h t  z w e ife lh a f t  s e in ,  daß d ie  “R e z e p tu r” auch d ie  
R e ih en fo lg e  d e r M isehungcvorgäfcge um fassen  s o l l t e 0 D ies 
s t e h t  im E in k lan g  m it dem S p rachgeb rauch , näch  dem a l s  
."R ezept” im S inne e in e r  V o rs c h r if t  f ü r  d ie  H e rs te llu n g  
e in e s  E rz e u g n is se s  in  d e r R egel n ic h t  l e d i g l i c h  d ie  
Zusam m enstellung d e r  zu verw endenden S to f  f e i  sondern  
auch und so g a r  in  e r s t e r  L in ie  e ih e  Anweisung f ü r  d ie  
A rt und W eise i h r e r  Verwendung und dam it b e i  m ehreren 
A rb e itsv o rg än g en  vornehm lich  f ü r  d ie  S tu fe n fo lg e  d ie s e r  
Verwendung b e z e ic h n e t w ird , ohne d ie  das R ezept a l s  Her­
s t  e l lu n g s v o r  s c h r i f t  u n v o lls tä n d ig  s e in w ü rd e »  M it d e r 
"A usführung” , von d er das B e ru fu n g sg e r ic h t im G egensatz  
z u r  "R ezep tu r"  s p r i c h t ,  i s t  dem gegenüber e r s i c h t l i c h  
d e r  p r a k t is c h e  V ollzug  d e r  H e r s te l lu n g s v o r s c h r i f t  g em e in t.



d essen  V e rlau f  b e i  d e r B ek lag ten  das B e ru fu n g sg e r ie h t 
im e in z e ln e n  f e s t g e s t e l l t  hat«  Danach w ird  z u n ä ch s t im
Werk d e r B ek lag ten  e in e  ö l ig e  Lösung aus p f la n z l ic h e n  
und m in e ra lis c h e n  Ö len h e r g e s t e l l t * Die B e k lag te  s e n d e t 
d ie s e  Lösung und Ä ther (p ro  n a r c o s i )  an d ie .D ynam it AG, 
b e i dor d ie  Mischung m it N itro g ly z e r in :  vorgenoraraen w irdo 
Von d e r ' 3 3 AG "gelang t d ie s e  M ischung?•. d ie  N i t r o g ly -  
zö rin ?  Ä ther und ö le  in  e in e r  p h a rm azeu tisch  v e rw o rt-  
b a ren  Form e n th ä l t?  zu r B ek lag ten  zurück? -bei d e r  s i e  
durch  Z u sa tz  e in e r  w e ite re n  Menge A qt u r s p rü n g l ic h e n
ö l ig e n  G rundlösung a u f  e in e  g e r in g e re  K o n z e n tra tio n  
g e b ra c h t w ird 5 ebenso werden b e i  d e r B e k lag ten  d ie
G esch m ack sk o rrig en tion zug e s e t z t , Bio h ie rd u rc h  v e r ­
v o l l s t ä n d ig te  Lösung w ird  von d e r  F irm a S c h e re r  in  
E berbach in  K apseln  g e f ü l l t .  D ie l ä t i g k e i t ?  d ie  im 
Nahmen d ie s e r  Vorgänge dem A potheker B r » S f lH p  z u f i e l ? 
war nach d er F e s ts te l lu n g  des B e ru fu n g s g e r ic h ts  d ie?
d ie  P roduk tion?  d eren  e in z e ln e  P hasen  h i e r n a c h - f e s t -
lagen? näm lich  d ie  H e rs te llu n g  d e r  ö l ig e n  G rundlösung ? 
d e ren  Versehdung nach  S f lH H H B ?  d ie  H erabse tzung  d e r  
K o n z e n tra tio n  b e i  d e r B ek lag ten  und d ie  V ersehdung d e r  
f o r t i g e n  Lösung an d ie  Firm a S c f l lB l?  zu überw achen und 
zu l e i t e n .  E ine Anweisung? w elche d ie  M ischungsfo lge  b e i  
d e r  H e rs te llu n g  d e r N i t r o g ly z e r in lö sung (A u fg an g slö su n g ) 
durch  d ie  B f lU K A G  b e tra f?  g e h ö r te  dazu, n i c h t ,

c) Per Be v is io n  mag in  diesem  Zusammenhang zuge­
geben w erden? daß das B e ru fu n g s u r te i l  d ie  e in # ! o der andere  
Wendung e n th ä l t?  d ie  f ü r  s ic h  a l l e i n  b e t r a c h te t  m ißver­
s tan d en  werden könnte« D ies g i l t  n am en tlich  von dem Satz? 
Br« habe das ’•pharm azeutische B ezan t1’ -  a l le r d in g s ?
wie es w e i te r  h e iß t?  "nach den ihm e r t e i l t e n  Ahweisungen" 
g esch rieb en ?  und von dem w e ite re n  Satz?: d ie  Aufgabe dos



Dr <> S f lH p a l s  A potheker s e i  e s  gewesen , ” d ie  ihm v o rg e ­
sch lag en en  S to f f e  zu m ischen und in  e in e  d a r r e ic h b a re  
Form zu b r in g e n ” «. D ie U r te ils g rü n d e  la s s e n  a b e r  i n  ih rem  
Zusammenhalt k e in e  U n k la rh e it d a rü b e r , daß d ie  w ie d e rg e -  
göbenen Wendungen e ic h  n ic h t  a u f  d ie  H e rs te l lu n g  d e r  
N itro g ly z e r in lö s u n g  d u rc h ; d ie  AG', a l s o  n ic h t
au f den Vorgang b ez ieh e n , bei. dem das v o n 'd e r  K lä g e r in  
in  A nspruch genommene B e tr ie b sg e h e im n is  e in e  H o llo  h ä t t e  
s p ie le n  können, sondern  daß s i e  a l l e i n  d ie  g e s c h i ld e r t e n  
F a b r ik a tio n sv o rg ä n g e  im B e tr ie b e  d e r  B ek lag ten  b e t r e f f e n , 
b e i d e r  je n e  Lösung a l s  schon f e r t i g e r  B e s ta n d te i l  des 
durch  W e ite re  Z u sä tze  zu v e rv o lls tä n d ig e n d e n  und abzu­
fü lle n d e n  E n d erzeu g n isse s  verw endet wurde* D ie F e s t s t e l l u n g ,  
daß Br«, S f lB i  das f ü r  d ie s e  F a b r ik a t io n s Vorgänge e r f o r d e r ­
l ic h e  R ezept g e sc h r ie b e n  habe«, b e d e u te t ; d ah e r n i c h t ,  daß 
auch d ie  R ezep tu r f ü r  d ie  H e rs te l lu n g  d e r  N i t r o g ly z e r in ­
lö sung  durch  d ie  D fH H P A U  von ihm z u r  V erfügung g e s t e l l t  
worden se i«  Das l e t z t e r e  i s t  v ie lm eh r vom B e ru fu n g sg e r ic h t 
an m ehreren an d eren  S te l l e n  des B e ru fü n g s u r tö i ls  e in d e u t ig  
v e r n e in t  w orden, an  denen g e s a g t w ird , 'zu r  Mez'eptur des 
im Werk S d e r  ACr ange'wende t  eri V erf ah reno
habe Dr* S f lH p n ic h t s  b e ig e tra g e n , Dr» S f H ^ ’habe n u r  ihm 
gegebene R ezep tu ren  a u s g e fü h r t ; a u c h -d ie  A u ffo rd eru n g , 
d er D flH M P AG I t h e r  p ro  n a rc o s i  zu s c h ic k e n , s e i  von 
Dr» dem Chemiker d e r  AG, ausgegangen«>

d) S c h l ie ß l ic h  g r e i f t  auch d ie  V erfäh ren srü g e  au s 
§ 286 ZFO n ic h t  d u rch , m it d e r d ie  R ev is io n  s ic h  dagegen 
w endet, daß das B e ru fu n g sg e ric h t s ic h  b e i  s e in e n  F e s t ­
s te l lu n g e n  n ic h t  m it dem von d e r  K lä g e r in  ü b e r r e ic h te n  
S ch re ib e n  d e r  D 0 H IM  AG an d ie  K lä g e rin  vom 18«. Ju n i 1959 
a u s e in a n d e rg e s e tz t  habe«, In  diesem  S ch re ib en  h a t t e  d ie
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I ^ m p A G  m i t g e t e i l t  p s i e  s t e l l e  g r u n d s ä tz l ic h  N i t r o ­
g ly z e r in lö su n g e n  n u r  nach Angaben d e r  b e t r e f f e n d e n  F irm en 

f h e r 5 s i e  gebe d ie  R ezep tu ren  n ic h t  an  an d e re  F irm en w e ite r ,  
das V erfah ren , N i t r o g ly z e r in  m it H i l f e  von Ä th er i n  ö l ig e  
Lösungen h in e in z u b r in g e n , habe s i e  b i s h e r  n u r  f ü r  d ie  
K lä g e r in  angew andt, und d ie  H e r s te l lu n g  f ü r  d ie  B e k la g te  
e r f o lg e  nach den i h r  von Br» gem achten Angaben*
Da das B e ru fu n g sg e ric h t das erw ähn te  S c h re ib e n  im T a t­
b es tan d  des an g e fo ch ten en  U r t e i l s  w ö r t l ic h  w iedo rgcgcben  
h a t ,  i s t  d ie  Annahme unbegründet,, d e r  I n h a l t  des S c h re i ­
bens s e i  vom B e ru fu n g sg e ric h t ü b e rse h e n  worden* Daß d a s  
B e ru fu n g sg e ric h t s ic h  in  den U r te ils g rü n d e n  m it den 
a llg e m e in  g e h a lte n e n  E rk lä ru n g en  in  dem S ch re ib en  n ä h e r  
b e fa ß te ,  war n ic h t  e r f o r d e r l i c h ,  nachdem e s  ü b e r  a i l o  
E in z e lh e i te n  d er V orgänge, d ie  dem A u ftra g  d e r  B e k lag ten  
an d ie  E fflH B Ä G  v o rau f  gegangen w aren , d ie  d aran  b e t e i ­
l i g t e n  P erso n en , in sb e so n d e re  Dr* den V e rfa sse r
des S c h re ib e n s , u n m it te lb a r  und eingehend  a l s  Zeugen 
g e h ö r t h ä t t e * Es s t e l l t  zumal k e in e n  V erstoß  gegen d ie  
V o rs c h r if t  des § 286 ZPO d a r ,  wenn das B e ru fu n g s g e r ic h t 
dem S a tz  des S c h re ib e n s , daß d ie  H e rs te llu n g  f ü r  d ie  
B ek lag te  hach  den "Angaben” des Dr* S 0 |p f e r f o l g e ,  k e in e  
Bedeutung mehr beigem essen  h a t ,  nachdem es  a u f  Grund 
je n e r  Beweisaufnahme d ie  Überzeugung gewannen h a t t e ,  
daß zu d ie s e n  Angaben weder d ie  Verwendung von Ä ther 
a l s  L ö su n g sv e rm ittle r  noch d ie  R e ih en fo lg e  d e r  M ischung 
b e i d e r  A n fe rtig u n g  d e r N itro g ly z e r in lö s u n g  g e h ö r t  haben 
könne *



l i l a  Der S a c h v e rh a lt , den das B e ru fu n g sg e r ic h t nach  
a lled em  r e c h ts i r r tu r a s £ r e i  f e s t g e s t o l l t  h a t ,  e r g i b t  n i c h t s ,  
was gegen d ie  B ek lag te  den Vorwurf e in e s  s i t t e n w id r ig e n  
V e rh a lte n s  im S inne des § 17 Ahs<> 2 DWG o d er e in e s  Ver­
s to ß e s  gegen d ie  kaufm ännischen g u te n  S i t t e h  in^dem a l l ­
gem eineren  S inne des § 1 UWG r e c h t f e r t i g e n  könnte« Die 
B ek lag te  h a t  s ic h  weder ein* e tw a ig es  B e tr ie b sg e h e im n is  
der K lä g e rin  a u f  einem zu m iß b illig e n d e n  Wege v e r s c h a f f t ,  
noch e in  so lc h e s  G eheim nis, wenn es  b es tan d e n  haben s o l l t e ,  
in  u n la u te r e r  W eise, s e i  e s  u n m it te lb a r ,  s e i  e s  d u rch  d ie  
E in sc h a ltu n g  des Dr« a u s g e n u tz t» Die von d e r  Be­
k la g te n  noch zu r N achprüfung durch das B e v is io n s g e r ic h t  
g e s t e l l t e  R e c h ts f ra g e , ob nach  den F e s ts te l lu n g e n  des 
B e ru fu n g sg e r ic h ts  n ic h t  d a rü b e r  h in a u s  das V o rlieg o n  dos 
b eh a u p te ten  B e tr ie b sg e h e im n is se s  h ä t t e  v e r n e in t  w erden 
m üssen, kann danach ebenso o f fe n  b le ib e n  w ie d ie  w e i te r e ,  
g l e i c h f a l l s  a u f  re c h tlic h e m  G eb ie t l ie g e n d e  F ra g e , ob d ie  
z e i t l i c h  u n b eg ren z te  um fassende G e h e im h a ltu n g s p f lic h t, d ie  
dom A potheker Br« S f lf lp v o n  d e r K lä g e r in  auch f ü r  d ie  Z e i t  
nach seinem  A usscheiden  a u f e r le g t  worden w ar, r e c h ts w irk ­
sam b eg rü n d e t worden i s t ,  n am en tlich  ob s i e  im H in b lic k  
a u f  § 133 f  GewO auch a u f  d ie  R ezep tu r d e r f ü r  das N i t r o ­
l in g u a l  verw endeten  N itro g ly z e r in lö s u n g  e r s t r e c k t  w erden 
könnte«

Da d ie  K lage nach  dem V orhergehenden in  den Vor­
in s ta n z e n  zu Recht abgew iesen worden i s t ,  mußte d ie  
R e v is io n  d e r K lä g e rin  zurückgew iesen  werden«



M o K o sten en tsch e id u n g  b e ru h t au f  § 97 ZPO«,

K rüger-N ie lan d  . Ju n g b lu th  . P eh lo

Sprenkmann Simo^i
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