
BUNDESGERICHTSHOF 2C1S 019

/

IM NAMEN DES VOLKES

Ih_ZR_4§/63 URTEIL Verkündet am
15° J a n u a r  1965
Zug*
J u s t i z a n g e s t e l l t e r ,  

als Urkundsbeamter 
in  dem R e c h t s s t r e i t  der Geschäftsstelle

d e r Firm a P J ^ - W e r ke GmbH & Co. KG», K in d e rn a h rm it te l -  
f a b r ik ,  C f l lH f ip ,  S t r a ß e ^ ,  v e r t r e t e n  d u rch
d ie  p e r s ö n l ic h  haf t ende Ges e l l s c h a f te r in »  Fra u  Sophie 
C h a r lo t te  I'flH H B ? El

B ek lag ten  und R e v is io n s k lä g e r in ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt Br«,

gegen

d ie  Firm a MM^^-FB Bl^G m bH , F a b r ik  f ür  neuz e i t l i c h e  
K in d ern ah ru n g , F f l f lH H H H H H H H B ?  B ^ ^ s t r a ß e  
g e s e tz l i c h  v e r t r e te n  d u rch ih r e  Geschä f t s f ü h r e r , den 
Kaufmann P h i l ip p  BflH B» R(
und den Kaufmann H einz K i f l K l j  

itr a ß e ^ fc

K lä g e r in  und R e v is io n s b e k la g te ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt B r o
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P e r  I b - Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs h a t  
a u f  d ie  m ündliche V erhandlung vom 15* Ja n u a r  1965 
u n te r  H itw irkung  d e r B u n d o sric h te r  Pro K rü g e r-N io la n d «, 
P o h le , Pro Sprenkmann, P r 0 Mösl und A lf f

f ü r  R echt e rk a n n t:

Auf d ie  R e v is io n  d e r B ek lag ten  w ird  das U r t e i l  
dos 4o Z iv i l s e n a ts  des O b e r la n d e s g e r ic h ts  Hamm 
(W eotfo) vom 19» F eb ru ar 1965 aufgehobene P ie  
Berufung d e r K läg e rin  gegen das U r t e i l  d er Kammer 
f ü r  H andelssachen  des L an d g e ric h ts  Bochum vom 
2 9 o O ktober 1962 w ird  zu rückgew iesen0

T ic K lä g e r in  h a t  auch d ie  K osten  des Berufungen 
und des R e v is io n s v e r fa h re n s  zu trag en *

Von R ech ts wegen

Tat b e s tand:

P ie  P a r te ie n ,, d ie  g e b ra u c h s fe r t ig e  S ä u g lin g s -  und 
K lc in k in d o rn ah ru n g  h e r s te l le n *  s te h e n  m ite in a n d e r  im 
V/ettbewerbo In  e in e r  W erbeaktion l i e ß  d ie  B ek lag te  an 
L i t f a ß s ä u le n  1 x 2 m große f a rb ig e  P la k a te  a n b r in g e n 5 

a u f  denen e in  g esu n d es , la ch en d es  K le in k in d  d a rg e ­
s t e l l t  i s t ,  w elches e in e  Packung des von d e r  B ek lag ten  
h e r g e s t e l l t e n  P Ä l ^ l b r t i g b r e i s  in  den Händen h a l te



Auf d er Packung b e fin d en  s ic h  d ie  Worte F e r t ig ^
m it dem Z usatz  "Kein Kochen m ehr"; u n te r  d e r  Packung 
s t e h t  in  F e ttd ru c k  d e r S a tz  11 M u tti g ib t  m ir immer nur 
das B este"o In  d e r l in k e n  o b eren  Ecke des P la k a te s  be­
f in d e t  s ic h  in  r o t e r  F arbe und in  F e ttd ru c k  das Wort 
"Heu".

M e K läg e rin  e r b l i c k t  in  d e r  Werbung d e r  Beklagten 
e in e  u n z u lä s s ig e  A lle in s to l lu n g s w e rbung und t r ä g t  dazu 
v o r :

P ie  angosprochenon V erb rau ch er entnähm en d e r  Werbu 
d e r  B ek lag ten 3 daß das von i h r  angebo tene  E rzeu g n is  
das B este s e i?  was f ü r  e in  K le in k in d  des a b g e b ild e te n  
A l te r s  in  B e trach t komme0 T a ts ä c h l ic h  ab e r befänden  sic 
g le ic h w e r t ig e  E rzeu g n isse  a u f  dem M ark tö P ie  unwahre 
A lle in o te llu n g sw e rb u n g  d e r B ek lag ten  s t e l l e  z u g le ic h  
e in e  v e rg le ic h e n d e  Werbung dar«

Bio K läg e rin  h a t b e a n t r a g t?

d ie  B ek lag te  zu v e r u r te i l e n ?  e s  b e i Vermeidung 
e in e r  vom G erich t f e s tz u s e tz e n d e n  G old- o d er Haft- 
s t r a f e  zu u n te r la s s e n ?  in  d e r  Werbung f ü r  P f l B  
F e r t ig b r o i  den H inw eis zu verw enden: "M utti g ib t  
m ir immer nur das B e s te " »

P ie  B ek lag te  h a t  b e a n tra g t?

d ie  Klage abzuw eisen
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S ie  t r ä g t  dazu v o r:

E ine A lle in s te llu n g sv /e rb u n g  l i e g e  in  i h r e r  Werbe- 
behauptung n i c h t 0 V ielm ehr werde ih r e  Werbung nur a l s  
in d iv id u e l l e  W ertung a u fg e fa ß t und n ic h t  e r n s t  genom­
men <> D ies ergebe  s ic h  schon d a ra u s , daß e in e  V ie lz a h l 
von K in d e rn ä h rm itto ln  a n d e re r  H e r s t e l l e r  a l s  das 
n B este1' a n g e p rie se n  w ürden, u n te r  anderem auch d ie  
E rz eu g n isse  d e r  K läg e rin  s e l b s t ,  von denen s i e  in  
i h r e r  P rospektw erbung b eh au p te : "Babys, w elche P flH P- 
K indor-K ost e r h a l te n ,  s in d  g e sü n d e r, w id e r s ta n d s f ä h ig e r ,  
l e b h a f t e r  und m unterer"«  S e lb s t  wenn a b e r  n ic h t  unbe­
a c h t l i c h e  V e rk o h rsk re ise  den P la k a te n  e in en  bestim m ten  
A u ssag eg eh a lt entnähm en, so könne e s  s ic h  immer nur 
darum h an d e ln , daß das angebotene E rzeu g n is  zu r S p itz e n  > 
k la s s e  gehöre« D ies e n tsp re c h e  d e r W ahrheit« D arüber 
h in au s  s e i  i h r  E rzeu g n is  t a t s ä c h l i c h  auch das B este  
und V o r t e i l h a f t e s t e ,  was g eg en w ärtig  au f dem M arkt an  
F e r tig n a h ru n g  f ü r  K le in k in d e r  des a b g e b ild e te n  A l te r s  
angeboton  werde« Daher s e i  ih r e  Werbung s e lb s t  dann 
n ic h t  zu b ean s tan d en , wenn s i e  f ü r  n ic h t  u n b e a c h tl ic h e  
V e rb ra u c h e rk re is e  e in e  A l le in s te l lu n g  e n th a lte «

Das L an d g e rich t h a t  d ie  Klage abgew iesen  und zu r  
Begründung a u s g e fü h r t ,  daß d e r  A u ssag eg eh a lt d e r bean­
s ta n d e te n  P la k a te  n u r dah in  gehe, P p p p P e r t i g b r e i  
gehöre  zu den b e s te n  P rä p a ra te n  a u f  dem G eb ie t d e r  
K in d e rn äh rm itte lo  Da das E rzeu g n is  d e r  B ek lag ten  t a t ­
s ä c h l ic h  von s e h r  g u te r  Q u a l i tä t  s e i ,  s e i  ih r e  Wer­
bung n ic h t  zu beanstanden«

In  d e r B e ru fu n g s in s tan z  h a t  d ie  K lä g e rin  z u s ä tz —
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l i e h  d a rau f h in g ew io sen , daß d ie  B ek lag te  in  d e r  
V orkorrespondenz m it S ch re ib e n  vom 15« August 1962 
s e lb s t  e ingeräum t h ab e , daß d ie  angesproebenen  
V erb rau ch er d ie  V o rs te llu n g  gewännen, e s  h an d le  s ic h  
um e in  v ö l l i g  neues und m it and eren  F a b r ik a te n  n ic h t  
v e rg le ic h b a re s  P rä p a ra t«  Die B ek lag te  h a t  demgegenüber 
d a ra u f  h in g ew iesen , daß ih r e  Äußerungen in  d e r V or- 
korrospondenz f ü r  das G e rich t n ic h t  bindend s e ie n ,  
h a t  ab e r a u f re c h t  e r h a l te n ,  daß ih r  
a l l e n  anderen  F a b r ik a te n  ü b e r le g e n  se i*  Auf d ie  in  
d e r m ündlichen V erhandlung von dem Q b e rla n d e sg e r ic lit  
g e s t e l l t e  F rag e , w orin  d ie  H b e r le g e n h e it des 
F e r t ig b r e io  b e s te h e , h a t  d e r  F ro z e ß b e v o llm ä c h tig te  
d e r  B ek lag ten  l e d i g l i c h  e r k l ä r t ,  d e r  von s e in e r  Mandan­
t i n  h e r g e s t e l l t e  F e r t ig b r e i  e n t h a l t e  Trockenm ilch« Er 
h a t  z u g le ic h  b e a n tr a g t ,  e in  S a c h v e rs tä n d ig e n g u ta c h te n  
d a rü b e r  e in z u h o le n , daß d e r  F e r t i g b r e i ,  f ü r  den d ie  
B ek lag te  m it den s t r e i t i g e n  P la k a te n  w erbe, a u f  dom 
d eu tsch en  Markt f ü r  K inderernäh rung  k e in e  g le ich w ertig e  
K onkurrenz b e s i t z e ,  in sb e so n d e re  in  bezug au f s e in e  
Zusammensetzungo Auf d ie  F rage des O b e r lo n d e s g e r ic h ts ,  
wie d ie  Zusammensetzung des B re ie s  b e s c h a f fe n  s e i ,  
h a t  d e r P ro z cß b ev o llm äe h tig te  d e r  B ek lag ten  e r k l ä r t ,  
e r  könne d a rü b er k e in e  Angaben machen«

Pas B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d a ra u fh in  ohne Beweis­
aufnahme das U r t e i l  des L a n d g e ric h ts  a b g e ä n d e rt und 
d ie  B ek lag te  an tragsgem äß v e r u r t e i l t «

H iergegen r i c h t e t  s ic h  d ie  R e v is io n  d er B eklagten , 
d ie  ih r e n  K lagabw eisuhgsan trag  w e i t e r v e r f o lg t« P ie  
K lä g e rin  b i t t e t  um Zurückw eisung d e r R ev ision«



E n tse h e idungs g rü n d e ;

Io % Das B e ru fu n g sg e ric h t l e g t  e in le i t e n d  dar? d ie  
b e a n s ta n d e te n  P la k a te  d e r B ek lag ten  e n t h i e l t e n  e in e  
A llo in s te llu n g sw o rb u n g «  Zwar könne d ie  Bezeichnung 
"das B e s te ” Je nach den Umständen des P a l le s  auch in  
dem Sinne zu v e rs te h e n  se in*  daß es s ic h  b e i dem em­
p fo h len en  A r t ik e l  (n u r)  um e in  P rodukt d e r  heichste n  
G ü tek la sse  h a n d e le e Im v o r lie g e n d e n  P a l l  lä g e n  ab e r  
Umstände* d ie  e in e  so lch e  Annahme r e c h t f e r t i g t e n ? 
n ic h t  vor« V ielm ehr sp rech e  d ie  B ebenserfah rung  dafür*  
daß d ie  Verwendung des S u p e r la t iv s  en tsp re ch e n d  seinem  
Y /ortsinne v e rs ta n d e n  werde« Abgesehen h ie rv o n  l a s s e  
d ie  gesam te g ra p h isc h e  D a rs te llu n g  des b e a n s ta n d e te n  
P la k a te s  den E ind ruck  d e r A l le in s te l lu n g  e n t s t e h e n  
Einmal werde d er b e a n s ta n d e te  W erbetext einem  paus­
backigen., gesunden Kind in  den Mund g e leg t*  w elches 
e in e  Packung des F e r t ig b r e i s  in  den Händen h a lte »  Des 
w e ite re n  werde durch  das Wort "Neu” d e r  an g ep rieo en e  
F e r t ig b r e i  a l s  neu e n tw ic k e lte s  P rä p a ra t  g e k e n n z e ic h n e t« 
S c h l ie ß l ic h  sp rech e  f ü r  e in e  A lle in s te llu n g sw e rb u n g  
auch noch d ie  s c h la g w o r ta r t ig e  Hervorhebung des S a tzes  
"M utti g ib t  m ir immer n u r  das B e s te ” o D iese  A l le in -  
S te l lu n g  werde von dem Publikum  auch d e sh a lb  e r n s t  
genommen* w e il e s  s ic h  um d ie  groß a n g e le g te  Werbe­
a k t io n  e in e s  angesehenen  und s e r iö s e n  Unternehm ens han­
dele«  In  Ü bereinstim m ung h ie rm it  habe s ic h  d ie  B ek lag te  
auch  s e lb s t  in  d e r  V orkorrespondenz und in  ihrem  Prozeß« 
v o r t r a g  e in e r  A l le in s te l lu n g  berühmt« Zu b e rü c k s ic h tig e n  
s e i  fe rn e r*  daß s ic h  d ie  Werbung d e r  B ek lag ten  au f 
N ä h rm itte l f ü r  K le in k in d e r  beziehe*  d ie  -  m indestens
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im w e ite re n  S inn -  a l s  M it te l  d e r  G e su n d h e itsp f le g e  
anzusp rechen  s e ie n ;  b e i d ie se n  a b e r  s e i  d ie  G efahr 
d er I r re fü h ru n g  durch d ie  Verwendung von Schlagv/orten 
besonders groß» A b sch lie ssen d  s t e l l t  das B erufungs« 
g e r ic h t  f e s t ,  e s  s e i  ohne B edeutung, daß auch andere  
F irm en ä h n lic h e  W erbetoxte v e rw en d e ten 0

I I 0 Die R ev isio n  e rh e b t gegenüber d ie s e n  F es ts te llu n g ! 
d ie  a llg em ein e  Sachrüge und b e a n s ta n d e t in  m ehrfacher 
H in s ic h t d ie  V erle tzu n g  des § 286 ZPO* Die Rügen d er 
R e v is io n  fü h ren  zu r Aufhebung d e r an g e fo c h ten e n  E n t­
sch e id u n g  und zu r W ie d e rh e rs te llu n g  des l a n d g e r ic h t -  
l ie h e n  U rte ils o

1o Die Form el des B e ru fu n g s u r te i ls  e n th ä l t  d ie  
u n e in g e sc h rä n k te  V e ru r te ilu n g  d er B e k lag ten , es zu 
u n te r la s s e n ,  in  d e r  Werbung f ü r  ih r e n  F o r t i g b r e i  den 
H inw eis zu verw enden: "M utti g ib t  m ir immer n u r das 
B e s te "0 In  den E n tsch e id u n g sg rü n d en  h a t  das Berufungs­
g e r ic h t  ab e r das V o rlio g en  e in e r  u n z u lä s s ig e n  A lle in ­
s t  o llu n g sw erbung n ic h t  nu r aus d e r  Verwendung des 
S a tz e s  "M utti g ib t  m ir immer n u r das B este"  a b g e le i te t  
v ie lm eh r i s t  es  zu diesem  E rg eb n is  nu r im Zusammenhalt 
m it den B eg le itum ständen  g e la n g t ,  d ie  e s  3o lb s t ; im  
e in z e ln e n  d a r lo g t(A b b ild u n g  e in e s  Babys, w elches eine 
Packung des B re is  in  den Händen h ä l t ;  b lie lc fa n g a r t ig e  
H e ra u s s te llu n g  des S a tz e s  "M utti g ib t  m ir immer n u r 
d as  B este" und b l ic k f a n g a r t ig e  H e ra u s s te llu n g  des 
W ortes "Heu")o Schon aus diesem  Grunde muß das ange- 
fo c h to n e  U r te i l  aufgehoben w erden; denn d ie  a l l g e ­
meine und u n e in g esc h rä n k te  U ntersagung des b e a n s ta n ­
d e te n  W erbosnruchs w ird  durch  d ie  E n tsch e id u n g sg rü n d c



n ic h t  g e t ra g e n 3 während um gekehrt d ie  -  von d er 
K läg e rin  s a c h l ic h  wohl auch n u r e r s t r e b t e  *• e in g e ­
sc h rä n k te  U ntersagung d e r Verwendung des b ean s tan d e ­
t e n  P lak a t e s ,  und zwar in  s e in e r  k o n k re te n  Ausge­
s t a l tu n g ,  in  d e r  Formel des an g efo ch ten en  U r te i l s  
n ic h t  zum Ausdruck kommt0

2o M it Recht wendet s ic h  d ie  R e v is io n  gegen d ie  
F e s t s t e l l u n g  des B e ru fu n g s u r te i ls ,  wonach in  dem 
f r a g l ic h e n  P la k a t e in e  A lle in s te l lu n g s w e rbung l i e g e ,

a )  Pas B e ru fu n g sg e ric h t entnimmt den A l l e i n s t e l ­
lu n g s c h a ra k te r  in  e r s t e r  L in ie  d e r  W ortbedeutung dos 
b e a n s ta n d e te n  Y ferbetextes und wendet i n  Ü b ere in s tim ­
mung m it d e r E n tscheidung  BUH GRUR 1957, 600, 602 
-  W e s tf a le n b la t t  -  den an s ic h  z u tre f fe n d e n  Erfahrungr* 
s a tz  an , daß e in  n ic h t  u n e rh e b l ic h e r  T e i l  d e r  ange~ 
cp rochenen  V erbraucher d ie  Werbung ihrem  W ortsinn  
en tsp rech en d  v e r s te h e , Pas B e ru fu n g sg e ric h t h a t  jedoch  
b e i d e r  Anwendung d ieses E rfa h ru n g s s a tz e s  d ie  B esonder­
h e i t e n  d e r h ie r  zu r E n tsche idung  s teh en d en  ’Werbung 
n ic h t  genügend b e rü c k s ic h tig to  Ob näm lich  e in  n ic h t  
u n b e a c h t l ic h e r  T e i l  d e r  V erb rau ch e r dem Y /ortainn 
e in e r  S u p erla tiv w erb u n g  d ie  Behauptung e in e r  A l le in ­
s t e l l u n g  entnim m t, häng t davon ab* ob nach d e r  Vor­
k o h rsa u ffa s su n g  in  d e r  Werbeangabe e in e ,  j e d e n f a l l s  
in  ihrem  K orn, k o n k re t fa ß b a re  und e in e r  N achprüfung 
zugäng liche T atsachenbehaup tung  l i e g t .  In  dem vom 
B e ru fu n g sg e ric h t herangezogenen  F a l l  BOH GRUR 1957* 
600, 602, h an d e lte  es  s ic h  -  ebenso  wie in  d e r E n t­
sch e id u n g  GRUB 1963, 34, 35 -  W e rk s ta tt  und B e tr ie b  -



um d ie  Große e in e r  Z e itu n g , m ith in  um e in e  Angabe, 
d ie  au f Grund d e r A uflagcnhühc du rchaus f a ß l i c h  und 
n ac h p rü fb a r  e rs c h e in t»  Im G egensatz  h ie r z u  e n tz ie h t  
s ic h  d ie  Behauptung, f ü r  K le in k in d e r  "das B este" zu 
b ie te n ,  w eitgehend  e in e r  o b je k tiv e n  F e s ts te l lu n g »
D ies e rw e isen  n ic h t  n u r d ie  u n te r s c h ie d l ic h e n  und 
w echselnden A uffassungen , d ie  in  d e r  W issen sch aft 
ü b e r  d ie  " b e s te "  E rnährungsw eise  v e r t r e t e n  w erden, 
sondern  es l i e g t  auch d a r in  b eg rü n d e t, daß d ie  Wirkung 
d e r E rnährung von d e r v e r s c h ie d e n a r t ig e n  k ö rp e r lic h e n  
K o n s t i tu t io n  d er Menschen und ih r e n  UmweltBedingungen 
abhängto Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d ie s e  B esonderheit 
des v o rlie g e n d e n  P a l le s  im ü b r ig e n  gesehen  und*— im 
Zusammenhang m it se in en  A usführungen ü b e r  d ie  E in ­
ho lung  e in e s  S a c h v e rs tä n d ig e n g u ta c h te n s  -  z u tre f fe n d  
d a r g e le g t ,  daß d e r b e a n s ta n d e te  W erbetex t in  W irklich­
k e i t  e in  s u b je k t iv e s  W e r tu r te i l  d e r  B ek lag ten  d a rs te ll  
das s ic h  in  s e in e r  s c h la g v /o r ta r t ig e n  und a llg em e in  
g e h a lte n e n  Form ulierung  je d e r  o b je k tiv e n  Hachprüfung 
en tz ieh e»  Wenn das B e ru fu n g sg e ric h t d iesem  Umstand 
im Zusammenhang m ite s e in e r  W ürdigung, wie das ange­
sp rochene Publikum den W erbespruch a u f f a ß t ,  k e in e  
e n tsch e id en d e  Bedeutung b e ig e le g t  h a t ,  so l i e g t  h ie rin  
e in  K o c h ts fc h lo r , dor zu r Aufhebung des angefoch tenen  
U r t e i l s  n ö tig t*

b) Auch d ie  A u se in an d erse tzu n g  des B erufungsurteil 
m it den b e g le ite n d e n  Umständen d e r  s t r e i t i g e n  P la k a t-  
Werbung h ä l t  n ic h t  in  a l l e n  P unkten  e i n e r  r e c h t l ic h e n  
Bechprüfung s ta n d 0

Der A uffassung  des B e ru fu n g s u r te i ls ,  wonach es



f ü r  d ie  E n tsch e id u n g  des S t r e i t f a l l e s  ohne Bedeutung 
s e i ? daß auch andere  Firmen ä h n lic h e  W erbetex te  v e r ­
wendeten* kann n ic h t  g e fo lg t  werden^ Es i s t  u n te r  
den P a r te ie n  u n s t r e i t ig *  daß d ie  K lä g e rin  s e l b s t  m it 
e in e r  K onparativw erbung h e r v o r t r i t t  ( ‘'Babys «oooo 
s in d  gesünder* w id e rs ta n d s fä h ig e r  »o»"), daß f ü r  d ie  
a u f  dem G eb ie t d e r  K leinJcinderernährung  w e ith in  be­
k an n ten  A ^ P ^ -E r  Zeugnis so i n  I l l u s t r i e r t e n  und 
P ro sp e k ten  m it den Worten geworben w ird : " T a g tä g lic h  
n u r  das B este"* "A ^B U K ost f ü r s  Kind u n ü b e r tro f fe n  
gu t"*  “Es g ib t  n ic h t s  B esse res  f ü r  I h r  Baby"* "Bas 
B e s te , was e in  Baby b rau ch t -  a l l e s  in  A ^ ^ p "  und daß 
e in  H f lH U ^ K in d e rb re i  a l s  " H W  d er e r s t e  B re i"  
b e z e ic h n e t wirdo B iese  V ie lz a h l von W erbebchauptungen 
a u f  dem G eb ie t d e r K in d ern äh ru n g sm itto i*  d ie  in  d e r  
Form des S u p e r la t iv s  g e h a lte n  sind*  mußte das Beru­
fu n g s g e r ic h t  h e ra n z ie h e n , wenn e s  s ic h  m it d e r  F rage 
a u s e in a n d e r s e tz te  * ob d ie  H ausfrauen  und M ütter im 
a llg em e in en  d e r a r t ig e  W erbesprüche e r n s t  nehmen oder 
u ic h t  und ob s i e  ihnen  g e g e b e n e n fa lls  (n u r)  d ie  Be­
deutung  b e ilo g e n , es  h ande le  s ic h  um e in e s  d e r  zu r 
S p itz e n k la s s e  gehörenden E rz eu g n isse : a u f  dem f r a g ­
l ic h e n  W arengebieto

I I I o  Ba das B e ru fu n g sg e ric h t s e in e  Würdigung in  
e r s t e r  L in ie  u n te r  H eranziehung d e r  •** in  d e r B e v i-  
s io n s in s ta n z  u n e in g esc h rä n k t n ach p rü fb a ren  -  Lebens« 
e r fa h ru n g  vorgenoinmen hat*  kann d e r  S enat aus s e in e r  
e ig en en  E rfah ru n g  a b sc h lie ß e n d  b e u r te i le n *  wie d ie  
s t r i t t i g e  Werboangabe von den in  B e tra c h t kommenden 
V erk eh ro k ro isen  a u fg e fa ß t w ird 6
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Auszugehen i s t  -  in  Übereinstim m ung m it den 
G rundsätzen  d e r  E n tsch e id u n g  BGH GRUB 1957, 600,
602 -  von dem W orteinn d e r b e a n s ta n d e te n  Werbung« 
B e re i ts  d ie s e r  macht es u n w a h rsc h e in lic h , daß d ie  
angesprochenen  V erb rau ch er von e in e r  A l le in s te l lu n g  
ausgehen; denn d e r  S a tz  "M utti g ib t  m ir  immer n u r  
das B este" i s t  s e in e r  W ortbedeutung nach  in  e r s t e r  
L in ie  so zu v e r s te h e n , daß d ie  M ü tte r a u f g e f o r d e r t  
w orden, ihrem  K le in k in d  immer n u r das B este  zu g eb en , 
a ls o  in sb e so n d e re  k o in e  K osten zu sch eu en , um e in e  
h o ch w ertig e  F e r tig n a h ru n g  zu v erab re ichen« , Zwar w ird  
-  wie das B e ru fu n g sg e ric h t z u t r e f f e n d  f e s t g e s t e l l t  
h a t  -  e in e  g ed a n k lic h e  V erbindung zw ischen  dem V/erbe- 
sp ruch  "M utti g ib t  m ir immer n u r das B este"  und dem 
P rodukt d e r B ek lag ten  dadurch  h e r g e s t e l l t ,  daß s ic h  
d e r W erbespruch u n te r  e in e r  Packung des P ^ ^ ^ - F e r t i g -  
b r e i s  b e f in d e t ,  d e r  von einem gesunden , lach en d en  
K le in k in d  in  den Händen g e h a lte n  wird«. A l le in  d ie s e  
g e d a n k lic h e  V erbindung w e is t noch n ic h t  d a ra u f  h in ,  
daß es s ic h  b e i  dem P e r t ig b r e i  g e ra d e  im V er­
g le ic h  zu anderen  E rz eu g n issen  um das B e s te  h a n d le , 
was a u f  dem Markt angebo ten  werdeo M it R echt h a t  d as  
L an d g erich t a u s g e fü h r t ,  daß e in  U n te rsc h ie d  zw ischen  
d e r  Werbung "Gütermanns H ähseide i s t  d ie  b e s te "  und 
d e r Werbung "M utti g ib t  m ir immer n u r das B este"  b e ­
s te h t*  Im e r s te n  F a l l  w ird  b e r e i t s  d u rch  den W o rts in n  
s e lb s t  au f  das Fr odukt a n d e re r  H e r s t e l l e r  Bezug g e -  
nommen, während im v o r lie g e n d e n  F a l l  "das B este"  im 
w e se n tlic h e n  n u r e in e ,  a u f  an d ere  M itbew erber n i c h t  
a b z ie le n d e  Um schreibung d e r  S e lb s tv e r s tä n d l ic h k e i t  
e n t h ä l t ,  daß M ü tte rn  f ü r  ih r e  K le in k in d e r  das B este
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gerade  g u t genug seio  Es kommt h in z u , daß -  wie 
b e r e i t s  d a rg e le g t -  ndas B e s te “ au f dem G eb ie t d e r  
K inderernäh rung  überhaup t n ic h t  e r f a ß b a r  i s t ,  w e il  
d ie  Beköm m lichkeit von d e r  K o n s t i tu t io n  des e in z e ln e n  
K le in k in d es  abhängt und w e il d ie  A uffassungen  d a rü b e r , 
w elche E rnährungsw eise  fü r  K le in k in d e r  d ie  g e e ig n e t s te  
s e i ,  Schwankungen u n t e r l i e g t 0 Es kann  n ic h t  davon 
ausgegangen w erden, daß den angesprochenen  H au sfrauen  
und M ü tte rn  d ie s e  Zusammenhänge v e rb o rg en  sind» Ihnen  
w ird  dah er d ie  Abschwächung d e r  b e a n s ta n d e te n  Werbe­
behauptung im Sinne e in e s  s u b je k t iv e n  W e r tu r te i ls  
ohne w e ite re s  e rk en n b ar se in »  F e rn e r  s p r i c h t  gegen 
den A l lc in s te l lu n g s c h a r a k te r  -  v/ie e b e n f a l l s  b e i^ e its  
d a rg e le g t -  das V orhandensein  e in e r  in te n s iv e n  Werbung 
a n d e re r  F irm en, d ie  e b e n f a l l s  v e rg le ic h b a re  s u p e r la ­
t i v i s c h e  W erbesprüche im Zusammenhang m it den von 
ih n en  angebotenen  E rz eu g n issen  a u f  dem g le ic h e n  Waren­
g e b ie t  verwenden« Gerade durch  d ie  V ie lz a h l  von Werbe­
angaben d ie s e r  A rt w ird  d e r  angesprochene V erb rau ch e r 
s i e  n ic h t  in  dem Sinne a u f f a s s e n ,  daß e in  bestim m tes 
E rzeu g n is  g e rad e  im V e rg le ic h  zu anderen  K indernah rungs 
m i t te in  u n e r re ic h b a r  s e i ,  son d ern  immer n u r in  dem 
S in n e , daß es s ic h  um e in  s e h r  g u te s  P rä p a ra t  h a n d le , 
w elches dem a llg em e in en  B e d ü rfn is , K le in k in d e rn  das 
B este  angedeihen  zu la s s e n ,  Rechnung t r ä g t»  Dem Land­
g e r ic h t  i s t  d e sh a lb  zu2ustim m en, wenn es s ic h  a u f  den 
S tandpunkt g e s t e l l t  h a t ,  d e r  o b je k tiv e  A u ssag eg eh a lt 
d e r  b e a n s ta n d e te n  Werbung e rsc h ö p fe  s ic h  in  d e r  Behaup­
tu n g , daß P f p  F e r t ig b r e i  zu den b e s te n  P rä p a ra te n  
a u f  dem G eb ie t d e r  K in d e rn ä h rm itte l  gehöre» Dem Land­
g e r ic h t  i s t  auch in so w e it zuzustim m en, a l s  d ie  H inw eise
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"Neu" und "Kein Kochen mehr" d er  b e a n s ta n d e te n  
Werbung k e in en  attdez'en A u ssag eg eh a lt geben; denn 
d ie  Worte "Neu" und "K ein Kochen mehr" w eisen  n ic h t  
a u f  den Wert und d ie  Beköm m lichkeit d e r  angebotonen  
Nahrung s e lb s t  h in ,  sondern  s t e l l e n  ihrem  W ortsinn  
en tsp rech en d  n u r e in e n  F o r t s c h r i t t  f ü r  d ie  M u tte r  
h e ra u s , d ie  d ie  F e r tig n a h ru n g  i n  b eso n d e rs  bequem er 
Weise z u b e re ite n  kann»

P ie  V erneinung des A l le in s te l lu n g s c h a r a k te r s  w ird 
s c h l i e ß l i c h  auch n ic h t  d u rch  d ie  Berühmung d e r  B eklagte 
in  d e r  V orkorrespondenz in  Fr age g e s t e l l t ,  wonach ih r  
E rzeu g n is  t a t s ä c h l i c h  das V o r t e i l h a f t e s t e  s e i ,  v/as 
( z u r  Z e it  d e r  f r a g l ic h e n  W erbeaktion) au f dem deutschen 
M arkt angcboten  worden se i»  Im V o rd erg ru n d  d ie s e r  Bo- 
rühmung s ta n d  a l l e i n  d ie  Ü berzeugung d e r  B e k la g te n , die 
W ahrheit i h r e r  "Werbung bew eisen  zu können , s e lb s t  wenn 
s i e  a l s  A l le in o te l lu n g  a u fg e fa ß t w erd e« N ich t a b e r  
e r g ib t  s ic h  d araus d ie  -  e in e  vorbeugende U n te rla ssu n g s­
k la g e  r e c h t f e r t ig e n d e  -  Berühmung, dem nächst a l l e i n ­
s t  o l l  end werben zu w ollen»

IVo P ie  Y/erbung d e r  B e k lag ten , d e re n  o b je l t t iv e r  Aus­
s a g e g e h a lt  s ic h  d a ra u f  b e s c h rä n k t ,  i h r  E rz e u g n is  g e ­
h ö re  zu r  S p i tz e n k la s s e ,  i s t  auch wahr» P ie  K lä g e r in  
h a t  zu keinem  Z e itp u n k t e r n s th a f t  b e s t r i t t e n ,  daß das 
E rzeu g n is  d er B ek lag ten  t a t s ä c h l i c h  se h r  g u t s e i  und 
e in  P roduk t d e r  h ö ch s ten  G ü te k la sse  d a r s t e l l e »

Pa d ie  P lakatw erbung  d e r  B ek lag ten  i n  Erm angelung 
e in e r  e rk en n b ar gegen an d ere  ‘W ettbew erber g e r i c h te t e n
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Aussage auch k e in e  u n z u lä s s ig e  v e rg le ic h e n d e  Werbung 
d a r s t e l l t  (vg l„ dazu BGH GRUR 1964, 33, 36 -  Bodenbe­
lä g e ) , i s t  d ie  K lage weder aus § 3 UWG noch aus § 1 UWG 
begründete  Es kann d esh a lb  d a h in g e s te l l t  b le ib e n ,  ob 
das B e ru fu n g sg e ric h t dem B e w e is a n tr i t t  d e r  B ek lag ten  
h ä t t e  nachgehen müssen und ob es s e in e r  F r a g e p f l ic h t  
nach § 139 ZPO nachgekommen i s t ,  indem es d ie  F ra g e , 
w orin  d ie  Ü b e rleg en h e it des F e r t i g b r e i s  b e s te h e
und wie se in e  Zusammensetzung b e s c h a f fe n  s e i ,  an den 
P r 02e ß b e v o llm äch tig ten  d e r  B ek lag ten  r i c h t e t e  und ihm 
k e in e  G e leg en h e it g ab , zu r B eantw ortung d ie s e r  F rage  
m it s e in e r  P a r t e i  R ücksprache zu nehmen»

Nach a llem  war das an g e fo ch ten e  U r t e i l  au fzuheben  
und das U r t e i l  des L a n d g e ric h ts  w ie d e rh e rz u s te lle n o

Die K o sten en tsch e id u n g  f o l g t  aus §§ 91 , 97 ZPO»

F eh le

Mösl A lf f

K rü g er-N ie lan d Sprenkmann
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