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IM NAMEN DES VOLKES

Ib  ZH 43 /6 5 URTEIL Verkündet am
2 2 o März 1967 

Zug,
J u s t i z a n g e s t e l l t e r  
als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem H e c h ts s t r e i t

d e r Firm a KG, I f l p ,  H B B s t r a ß e ,  v e r t r e t e n  durch
den p e r s ö n lic h  h a fte n d e n  G e s e lls c h a f te r .  Hermann K 0 i n
Li

K lä g e r in , W iderbek lag ten  und 
R e v is io n s k lä g e r in ,

-  P ro z e ß b e v o llra ä c h tig te r : R ech tsanw alt Dr.

gegen

d ie  Firm a A lb e r t M H B P ^ traß e^ B »  In h ab e r
Kaufmann A lb e r t in  1 ^ ^

B e k la g te , W id erk läg e rin  und 
R e v is io n s b e k la g te ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r ; R ech tsanw alt
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Der I b - Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t  a u f  d ie  
m ündliche V erhandlung vom 22«, F eb ru a r 1967 u n te r  M itw ir­
kung d er S e n a ts p rä s id e n t in  Dr» K rüger-N ie la n d  und d e r  Bun­
d e s r ic h te r  Ju n g b lu th , Dr, Sprenkmann, Dr» Mösl und Dr» S i­
mon

f ü r  Recht e rk a n n t:

Io Die R ev is io n  d e r  K läg e rin  gegen das U r t e i l  des 
1. Z iv i l s e n a ts  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  in  O lden­
bu rg  vom 4o F eb ru ar 1965 w ird  zu rückgew iesen , 
so v /e it s i e  d ie  K lage b e t r i f f t „

TT5 Sov/eit d ie  R ev isio n  d ie  W iderklage b e t r i f f t ,  w ird  
das v o rb e z e ic h n e te  U r t e i l

I» u n te r  t e i lv /e i s e r  Zurückw eisung des R e ch tsm it-  
 ̂ t e l s  w ie f o lg t  neu g e fa ß t:

Auf d ie  W iderklage w ird d ie  K lä g e rin  v e r u r ­
t e i l t ,  es  b e i  Vermeidung e in e r  vom G e ric h t 
f ü r  jed en  F a l l  d er Zuw iderhandlung f e s t z u s e t ­
zenden G e ld s tra fe  in  u n b e g re n z te r  Höhe oder 
H a f t s t r a f e  b is  zu sech s Monaten zu u n te r la s s e n ,  
im K re ise  L H B
in  Z e itu n g s in s e ra te n  f ü r  B e tz tv e rb ra u c h e r  u n te r  
d e r  Angabe “M öbelfab rik  und U in r ic h tu n g sh liu se r“ 
Möbel a n z u b ie te n , wenn d ie s e  Möbel a l l e  oder 
t e i lw e i s e  aus frem der F e r tig u n g  stammen und 
d ie s  aus d e r  A nzeige n ic h t  zu e rseh en  i s t ,  
in sb e so n d e re  I n s e r a te  nach A rt d er A nzeige vom 
13. O ktober 1962 in  d e r “O s tf r ie s e n -Z e i tu n g “ e r ­
sc h e in e n  zu la s s e n ;
in so w e it w ird  d ie  B erufung d e r K läg e rin  gegen 
das U r t e i l  d e r  2» Zivilkam m er des la n d g e r ic h ts
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A urich vom 5» F eb ru a r 1964 zu rü ck g e w iese n ;

2. im ü b rig en  aufgehoben und d ie  Sache z u r  a n d e r-  
w eiton  V erhandlung und E n tsc h e id u n g , auch ü b e r 
d ie  K osten d e r  R e v is io n , an das B eru fungsge­
r i c h t  zu rü ck v e rw ie sen »

Von R ech ts  wegen

T a tb e s ta n d:

Die P a r te ie n  s in d  W ettbew erber im M öbelhandel» Die 
B ek lag te  l a g e r t  d ie  Möbel, d ie  s i e  neben E le k tro g e rä te n  
und E in rich tu n g sg eg en s tän d e n  v e r t r e i b t ,  im w e se n tlic h e n  
n ic h t  in  ih re n  e igenen  G eschäftsräum en , so n d e rn  l ä ß t  Kauf­
in te r e s s e n te n  von A n g e s te ll te n  zu dem M öbelm uster- und 
A u s lie fe ru n g s la g e r  e in e r  Firm a CrflM HI in  führen»
B o rt können s ic h  d ie  Kunden das Gewünschte au ssu ch en  und 
dann ü b e r d ie  B ek lag te  beziehen»  Deren V e rk a u fs p re is e  l i e ­
gen n ic h t  u n e rh eb lich  u n te r  d en jen ig e n  P re is e n ,  m it w el­
chen d ie  Firm a d ie  Möbel au szu ze ich n en  p f le g t»

Die K lä g e r in , d ie  in  dem V e rh a lte n  d e r  B ek lag ten  e in e  
w ettb ew erb sw id rig e  R abattgew ährung e r b l i c k t ,  h a t K lage a u f  
U n te r la ssu n g  erhoben und b e h a u p te t ,  d ie  B e k lag te  habe K auf­
in te re o s e n te n  gegenüber a u s d rü c k lic h  e r k l ä r t ,  s i e  gewähre 
20 # R a b a tt au f  d ie  b e i  d e r  Firm a g en an n ten  P r e i s e ,
e in  Schlafzim m er, das b e i d e r  Firm a G f l U  m it 1000,— IH 
a u sg e z e ic h n e t s e i ,  k o s te  b e i  i h r  8 0 0 ,— BM«

Die B ek lag te  h a t  K lageabw eisung b e a n tr a g t  und v o rg e ­
t r a g e n ,  s i e  gewähre k e in en  P re is n a c h la ß , sondern  v e rk a u fe
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d ie  Möbel l e d ig l i c h  b i l l i g e r  a l s  d ie  Firm a Die
P r e is e ,  m it denen d ie  Firm a GfHHHI d ie  b e i  i h r  la g e rn d e n  
Möbel a u sz e ic h n e , s e ie n  l e d ig l i c h  B erechnungsgrund lage fü r  
ih r e ,  d e r  B ek lag ten , e ig en e  P re isb ild u n g »  S ie  b e z ie h e  d ie  
ausgew ählten  Möbel n ic h t  ü b er d ie  Firm a G f l H V ,  so n d e rn  
u n m it te lb a r  von den je w e il ig e n  k ie ferw erken»  Yon i h r e r  
S e i te  s e i  n iem als e r k l ä r t  w orden, d e r  Kunde e r h a l t e  a u f  
d ie  b e i  d e r  Firm a G f l U B  angegebenen P re is e  20 $  Rabatt«,

Die. B ek lag te  h a t  f e r n e r  im Wege d e r  W iderk lage Z eitungs- 
in s e r a te  d e r  K läg e rin  b ean s tan d e t»  Die K lä g e r in , d ie  in  I| 
e in e  M ö b e lfab rik  und f e r n e r  in  k f l f e  W f lH H H H H lP und Vei 
E in r ic h tu n g sh ä u se r  u n t e r h ä l t ,  h a t t e  in  Z e itu n g sa n z e ig e n  wie 
f o lg t  f i r m ie r t :

Möbel-Sl
M ö b elfab rik  und E in r ic h tu n g sh ä u se r

W t i ^ B  wi

Die B ek lag te  h a t g e l te n d  gem acht, durch  d ie  Angabe 
’'M öbelfab rik  und E in r ic h tu n g s h ä u s e r” werde d e r  E in d ru ck  
e rw eck t, daß d ie  M ö b e lfab rik  d e r  K läg e rin  a u s s c h l i e ß l i c h  
f ü r  deren  E in z e lh a n d e ls g e s c h ä f te  p ro d u z ie re  und daß d ie  
K läg e rin  in  d ie se n  G esch äften  u n te r  A usscha ltung  des Zwi­
sch en h an d e ls  a u s s c h l ie ß l ic h  oder m indestens im w e se n tlic h e n  
s e l b s t  h e i 'g e s te U te  Möbel v e r tr e ib e »  T a ts ä c h lic h  s t e l l e  d ie  
K läg e rin  in  i h r e r  F a b r ik  ab e r nu r W andregale und C ouch tische  
h e r ,  d ie  s ie  nach ih re n  e ig en en  Angaben zum g rö ß te n  T e i l  
an fremde E in r ic h tu n g s h ä u s e r , in sb eso n d e re  an M u s te rr in g ­
m ö b e lg esch äfte  l i e f e r e ,  während s ie  in  ih re n  e ig en en  E in -  
ze lh an d e lsg e sch ä f.te n  u n b e s t r i t t e n  auch Möbel a n d e re r  i le r-  
s t e l l e i '  a n b ie te ,  und zwar zu mehr a l s  90 $»
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Die K läg e rin  h a t  Abweisung d e r  W iderk lage b e a n tr a g t  
und v o rg e tra g e n , s i e  fü h re  d ie  a n g e g r i f f e n e  B ezeichnung 
zu R ech t. Ih re  M ö b e lfab rik , d ie  v o r  ü b e r  100 Ja h re n  ge­
g rü n d e t und b e r e i t s  1907 a l s  "M ö b elfab rik "  m it zum H an d e ls­
r e g i s t e r  angem eldet worden s e i ,  e r r e ic h e  e in en  M onatoum satz 
von mehr a l s  100 .0 0 0 ,— DM. E ine F irm a, d ie  sowohl e in e  F a­
b r ik  a l s  auch E in z e lh a n d e ls g e s c h ä f te  u n t e r h a l t e ,  könne a u f ­
grund i h r e r  e igenen  F a b r ik a tio n s e r fa h ru n g e n  auch b e i d e r  
Auswahl frem der Möbel g u te  Q u a li tä te n  g e w ä h r le is te n . Daß 
s ie  n u r Möbel aus e ig e n e r  P ro d u k tio n  v e rk a u fe , komme in  
i h r e r  Werbung weder a u s d rü c k lic h  noch andeu tungsw eise  zum 
A usdruck. J e d e r  I n te r e s s e n t  s e i  s ic h  d a rü b e r  k l a r ,  daß d ie  
in  ih r e n  E in r ic h tu n g sh ä u se rn  angebotenen  Waren n ic h t  aus 
e in e r  e in z ig e n  F a b rik  stammen kö n n ten , zumal s i e  n ic h t  nu r 
Hobel v e rk a u fe . S ie  w eise in  i h r e r  Werbung so g a r  t e i lw e i s e  
a u s d rü c k lic h  d a ra u f  h in ,  daß s ie  das M usterring-Program m  
a n b ie te  und daß d ie s e s  von 49 Möbelwerken b e l i e f e r t  v/erde.

Das L an d g e rich t h a t  nach Bew eiserhebungen l e d ig l i c h  
einem inzw ischen  e r le d ig te n  ü n te r la s s u n g s a n tr a g  d e r K läge­
r i n  s ta t tg e g e b e n , im ü b rig e n  ab e r d ie  K lage abgew iesen ; a u f  
d ie  W iderklage h a t es d er K lä g e rin  u n te r  S tra fa n d ro h u n g  un­
t e r s a g t ,

im K re ise  J3 e itu n g a in se ra te  e rsc h e in e n  zu
la s s e n ,  in  denen s i e  s ic h  u .a .  a l s  ,rM ö b e lfa b rik ,f 
b e z e ic h n e .

Gegen d ie s e s  U r t e i l  h a t  d ie  K läg e rin  Berufung e in g e le g t  
m it dem A n trag ,

u n te r  Abänderung des an g efo ch ten en  U r t e i l s  d ie  W ider­
k la g e  abzuw eisen und d e r B ek lag ten  u n te r  S tra fa n d ro h u n g  
w e ite rh in  zu u n te rsa g e n ,
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b e i B arverkäufen  n eu e r Möbel mehr a l s  den g e s e tz l i c h  
z u lä s s ig e n  R a b a tt von 3 *f> a u f  d ie  a u sg e z e ic h n e te n  
oder angebotenen P re is e  zu gew ähren,

h i l f s w e is e ,

Kauf in te r e s s e n te n  b e i  d e r  Firm a G f l H P  in  
lag e rn d e  Möbel zu einem Uber 3 $> h inausgehenden  
P re isn a c h la ß  a u f  d ie  b e i  a u sg e z e ic h n e te n
P re is e  an z u b ie ten  oder ih n en  e in en  d ie se n  H undert­
s a tz  ü b e rs te ig e n d e n  P re is n a c h la ß  d a ra u f  zu gewähren«.

Bas Ö b e rla n d e sg e r ic h t h a t  d ie  Berufung d e r  K lä g e rin  
k o s t e n f ä l l i g  zurückgew iesen , jedoch d as U n te r la s su n g sg e b o t
d ah i-**e>o  1 * 0  a iVA « u i Ö/Tr. •P CH*t i  a  c u v  v  , daß K lä g e rin  u n te r s a g t  w ird .

im K re ise  Z e i t  ung s in s  e r a t  e e rs c h e in e n  zu
la s s e n ,  in  denen s ie  s ic h  d e r  V erbindung ‘'Möbel­
f a b r ik  und E in r ic h tu n g s h ä u s e r“ b e d ie n e .

M it ih r e r  R e v is io n , d e ren  Zurückw eisung d ie  B ek lag te  
b e a n t r a g t ,  v e r f o lg t  d ie  K lä g e rin  ih re  B e ru fu n g san träg e  w ei­
ter«,

Io Zur Klage

1 o Ü bereinstim m end m it dem B an d g erich t i s t  das B eru­
fu n g s g e r ic h t  der A u ffassu n g , daß d ie  B ek lag te  b e i ih re n  
M obelverkaufen  n ic h t  gegen d as  R a b a ttg e so tz  v e rs to ß eo  P ie -  
se s  w o lle  den U nternehm er an s e in e n  e ig en en  N orm alp re is  
bindeno Wenn ab e r H e r s t e l l e r  oder Z w ischenhändler i h r e r ­
s e i t s  e in en  V e rb ra u ch e rp re is  f ü r  e in e  n ic h t  p re isg eb u n d en e  
Ware an k ü n d ig ten , dann s e i  d ie s  noch n ic h t  ohne w e ite r e s
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d e r N orm alpreis des L e tz tv e rk ä u fe r s ,  so n d e rn  e r 3 t  dann, 
wenn d ie s e r  s ic h  den P re is  in  e in e r  dem V erb rau ch e r e rkenn ­
baren  Weise zu e ig en  gemacht habe» Im S t r e i t f a l l  habe s ic h  
d ie  B ek lag te  n ic h t  etwa d ad u rch , daß s i e  ih re n  Kunden d ie  
von ih r  angebotenen  Möbel im L ager d e r Firm a G flB H V  zu r 
Auswahl z e ig e , d ie  P re isau sze ich n u n g en  d ie s e r  Firm a a l s  
ih re n  N orm alpreis zu e ig en  gem acht. Nach dem E rg eb n is  d er 
e r s t in s ta n z l ic h e n  Beweisaufnahme s e i  davon auszugehen , daß 
K a u f in te re s sa n te n  gegenüber n ic h t  von R a b a tte n  oder P r e i s ­
n ach lässen  g esp ro ch en , sondern  l e d ig l i c h  b e i s p i e l h a f t  d a r ­
a u f  h ingew iesen  w erde, e in  S ch lafz im m er, das b e i d e r  Fii+iaa 
C flB H B m it 1 .0 0 0 ,— DM a u s g e z e ic h n e t s e i ,  k o s te  b e i d e r  
B eklag ten  8 0 0 ,— DM. Durch d ie s e  oder ä h n l ic h e  P r e is v e r ­
g le ic h e  gebe d ie  B ek lag te  den Kunden zu e rk en n en , daß s ie  
fü r  das f r a g l ic h e  M öbelstück den n ie d r ig e r e n  B e tra g  a l s  
ih re n  N orm alpreis f ü r  E ndverb raucher f e s t g e s e t z t  habe» Auch 
so lchen  Kunden, d ie  v o r  d e r  B e s ic h tig u n g  b e i  d e r  Firm a 
■ ■ ■ I  k e in e  P re isan g ab en  d e r  B ek lag ten  e r fü h re n ,  s e i  d u rch  
d ie  Zeitungsw erbung d e r  B ek lag ten  oder a u f  s o n s t ig e  Weise 
bekannt, daß d ie  B ek lag te  n ic h t  d ie  P r e is e  d e r  Firm a G0- 
■ ■ | ,  sondern  e ig en e  n ie d r ig e r e  P r e is e  f o r d e r e .  Sonst 
wäre es v ö l l i g  u n v e rs tä n d lic h , daß d ie  Kunden, d ie  b e i 
d e r Firma 6 0 B d e r e n  P re is  e r f a h re n  h ä t t e n ,  ü b l ic h e r ­
w eise danach f r a g te n ,  w ie v ie l  denn das au sg esu c h te  Möbel­
s tü ck  b e i d e r  B ek lag ten  k o sten  werde» W eil d ie  B ek lag te  
ih re  Kunden h in re ic h e n d  d a ra u f  h ingew iesen  hab e , bzw. d ie ­
sen  je d e n f a l l s  bekannt s e i ,  daß d ie  P r e is e  d e r  F irm a G%- 
f lH R  n ic h t  auch d ie  N orm alp reise  d e r  B ek lag ten  s e ie n ,  f o l ­
ge d ie  Gewährung e in e s  P re is n a c h la s s e s  auch noch n ic h t  d a r ­
a u s , daß d ie  B ek lag te  ih re  P re is e  m it H ilf e  b es tim m ter M u lti­
p l ik a to re n  aus den von d e r  Firm a G f lH I B  a u s g e z e i ohne te n  P re i­
sen e rrech n e  und von ih re n  Kunden e in e n  P r e i s  f o r d e r e ,  dor 
p ra k tis c h  durch  Abzug von 20 $ vom B ru t to p re is  d e r Firma 

e r m i t t e l t  w erde. V ielm ehr h an d le  es s ic h  d ab e i
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l e d ig l i c h  um e in e  B ereehnungsgrund lage, d ie  f ü r  d ie  An­
kündigung d e r N orm alp re ise  d e r  B ek lag ten  b e d e u tu n g s lo s
s e i  o

2 o a )  D iese A usführungen la s s e n  en tg eg en  d e r  A n sich t 
d e r  R ev isio n  k e in en  R e c h ts fe h le r  erkennen» Der b lo ß e  Um-* 
s ta n d , daß d ie  B ek lag te  gegenüber den D re isen  d e r  Firm a 
G B B B B P P reisvor t e i l e  b is  zu 20 $ b i e t e t  und den w erbe­
wirksamen E indruck  e rw eck t, daß d ie  b e i  d e r  Firm a G f l B  
a u s g e s te l l t e n  Möbel b e i  ih r  w e se n tlic h  p r e i s g ü n s t ig e r  a l s  
b e i  d ie s e r  Firm a zu erw erben s in d , g en ü g t noch n ic h t  zur 
Anwendung des R a b a t tg e s e tz e s » Denn d ie s e s  G ese tz  h in d e r t  
den U nternehm er nach d e r z u tre f fe n d e n  A n sich t des Beru­
fu n g s g e r ic h te s  n ic h t  in  s e in e r  f r e ie n  P r e is g e s ta l tu n g  und 
v e r b i e t e t  auch n ic h t  g e n e re l l  d ie  w ahrheitsgem äße Ankün­
digung von P r e i s v ö r t e i l e n ,  so n d ern  bekäm pft l e d ig l i c h  d ie  
Y/jerbung m it P re is  v o r t e i l e n  in  G e s ta l t  ü b e rh ö h te r  P re isn a c h ­
lä s s e  (vgl» auch d as  zu r V e rö ffe n tlic h u n g  bestim m te U r t e i l  
des S en a ts  Ib  ZR 147/64 vom 2„ Dezember 1966 -  BSW)» E r­
f o r d e r l i c h  i s t  d ah e r s t e t s ,  daß d e r  U nternehm er von seinem  
e ig en en , an s ic h  höheren  N orm alp reis ab w e ich t, den e r  in  
d e r  M ehrzahl d e r  F ä l le  v e r la n g t  oder dem L e tz tv e rb ra u e h e r  
a l s  den s e in ig e n  erk en n b ar m acht (BGHZ 27, 369, 372 -  E lek ­
t r o g e r ä t e ) ,  oder a b e r , daß e r  zum indest den E ind ruck  e r ­
w eckt, e r  habe e in en  so lc h en  höheren  N o rm alp re is  (BGH GRUR 
1961, 367, 369 -  S ch le p p e r; BGHZ 42, 134, 150 -  20 u n to r  
L is te n p re is )»  E in  d e r a r t i g e r  E ind ruck  kann zwar -  w ie das 
B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  v e rk an n t h a t  -  auch d adu rch  e n t s t e ­
hen , daß d e r  V eräu ß e re r au f d ie  höheren  P e is e  e in e s  D r i t te n  
Bezug nimmt und s ic h  d ie s e  dadurch  zu e ig e n  m ach t, nam ent­
l i c h  dann, wenn e r  s e i n e r s e i t s  k e in e  z if fe rn m ä ß ig  bestimm­
te n  P re is e  a n g ib t» Ob in d e sse n  d ie s e  V orausse tzungen  im 
E in z e l f a l l  gegeben s in d ,  r i c h t e t  s ie h  d an ach , wie d e r um­
worbene V erkehr d ie  Ankündigungen je w e ils  a u ffa ß t»  Dazu
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h a t das B e ru fu n g sg e ric h t f e s t g e s t e l l t ,  d ie  B ek lag te  v e r ­
wende gegenüber K a u fIn te re s s e n te n  n ic h t  d ie  A usdrücke Ra- 
b a t t  oder P re isn a c h la ß  und ih re  Kunden würden e rk en n b a r 
d a ra u f  h ingew iesen  oder ihnen s e i  b e k a n n t, daß d ie  B eklag­
t e  n ic h t  d ie  höheren  P re is e  d e r Birma so n d ern  n ie ­
d r ig e r e  B e träg e  a l s  e ig en e  N o rm alp re ise  f o r d e r e . Mit d i e ­
sen  t a t r i c h t e r l i c h e n  P e s ts te l lu n g e n ,  d ie  f r e i  von V erfah ­
re n sv e rs tö ß e n  und dam it f ü r  d ie  R e v is io n s in s ta n z  b indend 
s in d , i s t  d e r  Anwendung des R a b a ttg e s e tz e s  d ie  G rundlage 
entzogen»

b) An diesem  E rgebn is ä n d e r t  s ic h  auch dann  n ic h t s ,  
wenn man das R a b a ttg e s e tz , w ie das w ie d e rh o l t  in  R ech t­
sprechung  und L i t e r a tu r  g e f o r d e r t  worden i s t ,  nach w i r t ­
s c h a f t l ic h e n  G esich tsp u n k ten  z u r  Bekämpfung von Umgehungen 
h e ra n z ie h to  D e ra r tig e  Umgehungen könnten  n am en tlich  beim 
Zusammenwirken m eh re re r Personen in  B e tra c h t  zu z ieh en  se in  
(vgl» auch BGH GRUR I960, 495 -  W IR-Rabatt und das b e r e i t s  
erw ähnte U r t e i l  vom 2» Dezember 1966 -  BSW), b e is p ie ls w e is e  
dann, wenn e in  U nternehm er P re is e  f ü r  I e tz tv e r b r a u c h e r  en - 
k ü n d ig t, d ie  f r a g l ic h e  Ware ab e r  zu d ie s e n  P re is e n  a l l e n ­
f a l l s  zu s ic h  b ie te n d e n  G e le g en h e iten , n ic h t  jedoch  itn Re­
g e l f a l l  v e rk au fen  w i l l ,  sondern  s i e  im w e s e n tl ic h e n  durch  
s c h e in b a r  s e lb s tä n d ig e  D r i t t e  zu e rh e b l ic h  n ie d r ig e re n  P re i ­
sen  a b se tz e n  lä ß t»  Pür d e r a r t ig e  G esch äfte  k ö n n te  d e r  ange­
k ü n d ig te  höhere P r e is  a l s  d e r N orm alpreis anzusehen  s e in ,  
von dem dann e in  P re isn a c h la ß  in  u n z u lä s s ig e r  Höhe gew ährt 
wird» Pür e in  d e r a r t ig e s  G esch äftsg eb aren  l ä ß t  s ic h  in d essen  
an d e rs  a l s  an sch e in en d  in  dem von d e r  R ev is io n  z i t i e r t e n  
U r t e i l  des L an d g e ric h ts  Hamburg WRP 1964, 92 -  au s dem Sach- 
v o r t r a g  d e r  P a r te ie n  n ic h ts  h e r le i te n »  Nach Angabe d e r  Be­
k la g te n  v e rk a u f t  d ie  Birma G Ü H V  i h r e r s e i t s  d ie  b e i i h r  
a u s g e s te l l t e n  Möbel zu den von i h r  angegebenen P re is e n  an 
L e t2 tv e rb ra u c h e r , so daß d ie s e  P re isau sze ich n u n g  e in en  e r -
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kennbaren und v e rn ü n f tig e n  S inn h a t ;  d e r  B ek lag ten  e r la u b t  
s i e  l e d ig l i c h ,  das M öbellager t r o t z  n i e d r ig e r e r  K onkurrenz­
p r e is e  durch deren  Kunden b e s ic h t ig e n  zu la s s e n  und dann 
-  wie schon das L an d g e rich t f e s t g e s t e l l t  h a t t e  -  das Ausge­
su ch te  u n m itte lb a r  vom L ie fe rw erk  zu beziehen»  Auch d ie  
R ev isio n  macht n ic h t  g e l te n d ,  das B e ru fu n g sg e r ic h t habe 
u n te r  Übergehung e n tsc h e id u n g se rh e b lic h e n  V o rb rin g en s  r e c h t s -  
f e h le r h a f t  und v e r fa h re n s v /id r ig  v e rk a n n t, daß in  W ahrheit 
d e r  F a l l  e in e s  R a b a ttv e rs to ß e s  durch  Zusammenwirken m eh re re r  
v o r lie g e »

3» Die R ev is io n  wendet s ic h  f e r n e r  dagegen , daß das 
B e ru fu n g sg e ric h t den K lag ean träg en  n ic h t  g la u b t  entnehmen 
zu können, daß d e r  S a c h v e rh a lt auch u n te r  anderen  a l s  ra~  
b a t t r o c h t l i c h e n ,  n am en tlich  u n te r  w e ttb e w e rb s re c h tlic h e n  
G esich tsp u n k ten  zu w ürdigen se i»  P er K lageanspruch  s e i  -  so 
m ein t d ie  R ev is io n  -  auch gemäß § 1 UWß u n te r  dem G e s ic h ts ­
punkt d e r v e rg le ic h e n d e n  Werbung b e g rü n d e t; denn e s  w id e r­
sp rech e  dem A n stan d sg e fü h l, daß d ie  B ek lag te  d ie  höheren  
P re is e  d e r Firm a G flH B P  zum Z u g m itte l i h r e r  e ig e n e n  Wer­
bung mache, und zwar auch d an n , wenn es  z u t r e f f e n  s o l l t e ,  
daß d ie  Kunden n ic h t  a u s d rü c k lic h  d a ra u f  h ingew iesen  wür­
d en , d ie  Firm a v e rk a u fe  d ie  Möbel te u e re r»

Auch d ie s e  Rüge i s t  n ic h t  begründet»  Der R e v is io n  i s t  
a l l e r d in g s  zuzugeben, daß im S t r e i t f a l l  d er V erdach t w e t t -  
hew erbsw idrigen  V e rh a lte n s  n a h e lie g e n  könnte» Denn e s  e r ­
s c h e in t  w i r t s c h a f t l i c h  r e c h t  ungew öhnlich , daß d ie  Firm a

d e r  B ek lag ten  d ie  v o r t e i l h a f t e  V erk au fsm ö g lich k e it 
e in räu m t, i h r  M öbellager m it den d o r t  an g eb rach ten  höheren  
P re is e n  b e s ic h tig e n  zu la s s e n  und dann ih r e  P re is e  u n te rb ie ­
te n  zu dürfen»  W ir ts c h a f t l ic h  v e r s tä n d l ic h  w äre d ie s e s  Ver­
h a l te n  in  dem b e r e i t s  e r ö r t e r t e n  F a l l  e in e s  R a b a ttv e rs to ß e s  
durch  Zusammenwirken m ehrerer»  A lsdann b estü n d en  z u g le ic h
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w e ttb e w e rb s re c h tlie h e  Bedenken; denn e in e  P r e i s n a n ip u la t io n ,  
b e i  w elch er d e r  e in e  P a r tn e r  n ic h t  e r n s t l i c h  g e w o llte  höhere 
V e rk a u fsp re ise  k u n d tu t, a u f  d ie  dann d e r  an d e re  P a r tn e r  ge­
genüber d e r  Hasse d e r  K äufer u n te r  Gewährung n ie d r ig e r e r  
P re is e  Bezug nehmen d a r f ,  könnte a l s  u n la u te r e s  A nreißen  
im S inne des § 1 UWG zu b e u r te i l e n  s e in ,  zumal s i e  dazu 
v e r l e i t e t 3 d ie  angekünd ig ten  P re is e  ü b e rh ö h t a n z u s e tz e n 0 
P e r a r t ig e  Umstände h a t in d e ssen  d ie  K lä g e r in  in  d e r  Beru­
fu n g s in s ta n z  n ic h t  b eh au p te to

F e h lt  es an einem w e ttb e v /e rb s re c h tlic h  b ed e n k lic h en  
Zusammenwirken, dann w ird  e in  G esc h ä ftsg e b a ren  d e r  v o r l i e ­
genden A rt schon aus w i r t s c h a f t l i c h e n  Gründen a u f  b e so n d e rs  
g e la g e r te  Ausnahmen b e sc h rä n k t b le ib e n  m üssen0 Penn im a l l ­
gem einen w ird  e in  W ettbew erber einem anderen  K onkurren ten  

'k e in e  d e r a r t  g ü n s tig en  V erkaufsChancen einräum en oder auch 
n u r P re is v e rg le ic h e  gegenüber K a u f in te re s s e n te n  ohne a l s b a l ­
d ig e s  E in s c h re i te n  hinnehmen * Tut e r  das doch , dann mag das 
a u f  G e f ä l l ig k e i t  oder äh n lic h e n  Gründen beruhen«, P a ra u f  und 
ebenso a u f  d ie  F rag e , w elche F olgerungen  s ic h  au s d e r  P r e i s ­
a u s z e ic h n u n g s p f lic h t e rg eb en , wenn d ie  B ek lag te  d ie  P r e is a n ­
gaben d e r  Firma G f l H B i n i c h t  a l s  ih r e  e ig en en  g e l te n  lä ß t?  
b rau o h t in d e ssen  n ic h t  n äh e r eingegangen zu w erden . Po kann 
in sb e so n d e re  d a h in s te h e n , ob in  d e r a r t ig e n  A usnahm efallen  
e in e  v e rg le ic h e n d e  Bezugnahme a u f  P r e is e  B r i t t e r ,  wie s ie  
nach Meinung d e r R e v is io n  in  d e r  Erwähnung d e r  P r e is e  d e r 
F irm a ß f l B  durch d ie  B ek lag te  zu e rb l ic k e n  i s t ,  wegen h in ­
re ic h e n d e r  V eran lassung  a l s  z u lä s s ig  hinzunehm en i s t ,  f e r n e r ,  
ob A nsprüche wegen v e rg le ic h e n d e r  Werbung auch dann  e n t s t e ­
hen können, wenn d e r  u n m it te lb a r  B e tro ffe n e  s e i n e r s e i t s  
n ic h ts  einzuwenden h a t und e in  Zusammenwirken m it dem B e tro f ­
fen en  n ic h t  v o r l i e g t ,  o der ob zu r Geltendmachung s o lc h e r  An­
sp rü ch e  auch d r i t t e  M itbew erber l e g i t i m i e r t  s in d  (vgl»  dazu 
Baumbach-Heferraehls W ettbew erbs- und W a re n ze ich e n re ch t, 9°

- i
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Auflo Anm, 6 zu § 13 UWG), Denn d ie  Rüge d e r  R e v is io n  i s t  
b e r e i t s  d esh a lb  n ic h t  b eg rü n d e t, w e il  weder d e r  H auptan- 
t r a g  noch d e r in  d er l e t z t e n  m ündlichen V erhandlung v o r 
dem B e ru fu n g sg e ric h t g e s t e l l t e  H i l f s a n t r a g  nach Passung 
und Begründung au f das V erbot e in e r  v e rg le ic h e n d e n  Werbung 
a b g e s t e l l t  w aren. Das h a t im ü b rig en  zu r P o lg e , daß d ie  
R e c h ts k ra f t  e in e s  k lageabw eisenden  U r t e i l s  ira v o r l ie g e n ­
den R e c h t s s t r e i t  e in e r  e rn e u te n  K lage , m it d e r  das Ver­
b o t e in e s  v /e ttbev /erbsw idrigen  Zusammenwirkens oder e in e r  
etw aigen  u n z u lä ss ig e n  v e rg le ic h e n d e n  Werbung e r s t r e b t  wür­
de , n ic h t  en tg eg en o tü n d e ,

IIo  Zur Wi d e rk la g e

I ,  Ebenso wie das L an d g e rich t h ä l t  das B eru fungsge­
r i c h t  d ie  W ortkom bination "M ö b e lfab rik  und E in r ic h tu n g s ­
h äu se r"  in  den A nzeigen d er K lä g e rin  f ü r  i r r e fü h r e n d  gemäß 
§ 3 UWGo Zwar s e i  d ie  Angabe o b je k t iv  z u t r e f f e n d ,  da d ie  
K läg e rin  u n s t r e i t i g  e in e  M ö b e lfab rik  und m ehrere  E in r ic h ­
tu n g sh ä u se r  an v e rsch ied en en  O rten u n te r h a l t e .  Die Ankün­
digung bew irke ab e r b e i einem e rh e b lic h e n  f e i l  d e r  ange­
sprochenen  V e rk e h rsk re ise  d ie  w e ite rg eh en d e  V o rs te llu n g  
e in e s  engen Zusammenwirkens d e r U n te rn eh m en ste ile  in  d e r  
A r t ,  daß d ie  K läg e rin  d ie  in  i h r e r  P a b r ik  h e r g e s t e l l t e n  
Möbel auch in  den e igenen  G eschäften  v e rk a u fe  und daß 
man daher b e i d e r K lä g e rin  b eso n d ers  g ü n s tig  e in k au fen  
könne, w e il  d ie s e  b e i den Möbeln d ie  Z w ischenhandelsspanne 
e in sp a re n  könne. Hach dem E rgebn is d e r Beweisaufnähme wür­
den ab e r  in  den G eschäften  d e r  K lä g e r in  n u r zu einem m in i­
m alen f e i l  e ig en  h e r g e s t e l l t e  Möbel an g eb o ten , während der 
w e ita u s  g rö ß te  f e i l  von anderen F ab rik en  bezogen w erde. 
Hach d e r  R ech tsp rechung  des R e ic h s g e r ic h ts  und d es Bundes­
g e r ic h ts h o f s  d ü rfe  ab er schon b e i  einem s tä n d ig e n  Zukauf 
von 15 b is  20 $ des Gesam tum satzes n ic h t  mehr d e r  E indruck
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erw eckt w erden, a l s  stamme d er gesam te Umsatz aus e ig e n e r  
F a b r ik a tio n  (BGH GRUR 1957, 348 -  K lasenm öbel ,* RG GRUR 
1940, 5 8 5 )o

2o a) Gegenüber d ie sen  A usführungen m acht d ie  R e v is io n  
a llg em e in  g e l te n d , d er K läg e rin  d ü r fe  e in  H inw eis d a r a u f ,  
daß s i e  e in e  M öbelfab rik  b e t r e ib e  und außerdem E in r ic h tu n g s ­
h ä u se r  u n te r h a l te ,  g ru n d s ä tz l ic h  n ic h t  v e rw e h rt werden» Bas 
B e ru fu n g sg e ric h t h a t in d essen  d ie  s t r i t t i g e  W ortverb indung  
n ic h t  g e n e re l l  u n te r s a g t ,  sondern  l e d i g l i c h  deren  Verwen­
dung in  Z o itu n g s in s e ra te n ; e s  h a t  f e r n e r  am Schluß d er 
E n tsc h e idungsgründe zum Ausdruck g e b r a c h t ,  daß d as  V erbo t 
n u r f ü r  d ie  E inzelhandelsv /erbung  g e l te »  Wie noch auczufU h­
re n  s e in  w ird , d a r f  d ie  K lä g e rin  d ie  W ortverbindung d a rü b e r  
h in a u s  so g a r  in  i h r e r  In se ra ten w erb u n g  gegenüber l e t z t v e r -  
b rau ch e rn  dann verw enden, wenn s ic h  e r  ge s t  e i l t  i s t ,  daß d ie  
V e rb ra u c h e rsc h a f t dadurch n ic h t  i r r e g e f ü h r t  werden kann» 
Erw eckt h ingegen  d ie  A rt und W eise, l n  d e r  d ie  Angabe be­
n u tz t  v /ird , b e i einem n ic h t  u n e rh e b lic h e n  'f e i l  d es  V erkeh rs 
f a ls c h e  V o rs te llu n g e n , dann kann s ic h  d ie  K lä g e rin  nach 
den z u tre f fe n d e n  A usführungen des B e ru fu n g sg e r ic h ts  n ic h t  
d a ra u f  b e ru fe n , daß s i e  t a t s ä c h l i c h  s e i t  mehr a l s  100 Ja h ­
re n  e in e  M ö b elfab rik  u n te r h ä l t  und f e r n e r  M öbelhandel be­
t r e ib t »

b) Zu U nrecht bem ängelt d ie  R e v is io n  f e r n e r ,  daß das 
B e ru fu n g sg e ric h t d ie  F rage der I r r e fü h ru n g  aus e ig e n e r  
Sachkunde b e u r t e i l t  und n ic h t  das in  d e r  B eru fu n g sb eg rü n - 
dung b e a n tr a g te ,  g e g e b e n e n fa lls  m it e in e r  R e p rä s e n ta t iv ­
um frage zu v erb in d en d e  G utachten d e r I n d u s t r i e -  und H andels­
kammer ü ber den E indruck  d er V e rb ra u c h e rsc h a f t e in g e h o lt  
habe» Da e s  s ic h  b e i  dem Angebot d e r K lä g e rin  um Waren des 
tä g l ic h e n  B ed arfs  h a n d e lte ,  da  daher auch d e r  R ic h te r  zu 
den umworbenen V erk eh rs te iln eh m ern  g e h ö r t und da f ü r  e in en

i
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V erstoß  gegen § 3 UWG d ie  I r r e fü h ru n g  e in e s  n ic h t  unerheb­
lic h e n  T e i l s  d e r V e rb ra u c h e rsc h a f t g en ü g t, w ar os n ic h t  
r e c h t s f e h l e r h a f t ,  daß das B e ru fu n g sg e ric h t d ie  A uffassung  
des V erkehrs aus e ig e n e r  Sachkunde f e s t s t e l l t e  (BGH GRUR 
1963, 270, 273 -  B ärenfang; 1964, 397, 3.99 -  Damenmäntol)«

c) Ob durch d ie  Verwendung an s ic h  z u t r e f f e n d e r  An­
gaben d ie  G efahr e in e r  I r re fü h ru n g  e n t s t e h t ,  h än g t nach 
d er in so w e it z u tre ffe n d e n  A n sich t d e r  R e v is io n  von der- nähe­
ren  Umständen des B in z e l f a l le s  ab« G egenstand d e r W iderklage 
war e in  I n s e r a t  in  d e r  " Ö s tf r ie s e n -Z e itu n g "  vom 13o O ktober 
1962 (A nlage zu r W iderklage vom 110 Dezember 1962), in  dem 
d ie  K lä g e rin  e in e  4 8 to i l ig e  k o m p le tte  3-Z im m er-A ussteuer 
a l s  "neue M ö b e l-S c h u lte - Ie is tu n g "  f ü r  ’'n u r 2«998 ,— DM” an - 
bot« T r i t t  d ie  K läg e rin  b e i d e r a r t ig e n  A nzeigen u n te r  der 
Angabe "M öbelfab rik  und E in r ic h tu n g s h ä u s e r” a u f ,  dann i s t  
e s  aus R echtsgründen  n ic h t  zu b ea n s ta n d en , wenn das Beru­
fu n g s g e r ic h t  b e i  einem  T e il  des V erkeh rs den ir re fü h re n d e n  
E indruck  b e f ü r c h te t ,  daß d ie  K lä g e rin  w e se n tlic h  mehr a l s  
nu r e in en  m inim alen T e il  d e r angebotenen  Möbel s e l b s t  h e r ­
s t e l l e  und daß s ie  daher durch  E insparung  d e r  Zw ischenhan- 
d e lssp an n e  beso n d ers p r e is g ü n s t ig  l i e f e r n  könne« Entgegen 
d e r  A n sich t d e r  R ev is io n  e r f o r d e r t  das E n ts teh en  e in e s  s o l­
chen E in d ru ck es  n ic h t  notw endig  z u s ä tz l ic h e  H inw eise in  
d e r  R ich tu n g , daß d ie  in  den E in r ic h tu n g sh ä u se rn  v e rk a u f te n  
Möbel im w e se n tlic h e n  aus e ig e n e r  F e r tig u n g  stammten« V ie l­
mehr e r g ib t  s ic h  d e r  b e sa g te  E ind ruck  b e r e i t s  aus d e r  bean­
s ta n d e te n  W ortkom bination a l s  s o lc h e r ;  denn wenn in  Z ei­
tu n g san ze ig en  m it M öbelangeboten a u s d rü c k lic h  e in e  e igene  
M ö b e lfab rik  erw ähnt w ird , dann d rä n g t s ic h  d ie  vom Beru­
fu n g s g e r ic h t  f e s t g e s t e l l t e  V o rs te llu n g  einem n ic h t  u n e r­
h e b lic h e n  T e il  d er umworbenen L e tz tv e rb ra u c h e r  auch ohne 
z u s ä tz l ic h e  H inw eise a l s  n a h e lie g e n d e r  S inn e in e r  so lch en  
Angabe auf«
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Der R ev is io n  kann auch n ic h t  d a r in  b e ig e t r e t e n  w er­
den , daß d ie  E n tstehung  i r r i g e r  V o rs te llu n g e n  durch  d ie  
vom B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  b e r ü c k s ic h t ig te n  w e ite r e n  Um- 
s tä n d e  v e rh in d e r t  w erde: Der b lo ß e  Umstand, daß in  "E in­
r ic h tu n g s h ä u s e rn "  auch G egenstände v/ie G ard in en , T eppiche 
U o d g l o  angeboten  w erden, d ie  e rk en n b a r n ic h t  au s e in e r  
M ö b elfab rik  stammen, l ä ß t  o f fe n , ob n ic h t  w e n ig s te n s  d ie  
angebotenen  Möbel zu einem w e se n tlic h e n  T e i l  in  e ig e n e r  
F e r tig u n g  h e r g e s t e l l t  werden« Der w e i te r e  Umstand, daß d ie  
Entw icklung zu e in e r  S p e z ia l is ie ru n g  in  d e r  M ö b e lfa b rik a ­
t i o n  f ü h r t ,  mag d ie  E rw artungen des f lü c h t ig e n  L ese rs  da­
h ingehend k o r r ig ie r e n ,  daß e r  b e i d e r  K lä g e r in  n ic h t  a u s ­
s c h l ie ß l ic h  m it Möbeln aus e ig e n e r  F e r tig u n g  r e c h n e t ,  k l ä r t  
ih n  ab e r n ic h t  d a rü b e r  a u f , daß t a t s ä c h l i c h  nu r e in  g e r in ­
g e r  T e i l  de3 M öbelangebotes aus d e r  in  den A nzeigen genann­
te n  F ab rik  kommt« E r s t  r e c h t  genüg t d ie  la n g jä h r ig e  Ge­
s c h ä f t s t r a d i t i o n  n ic h t  zu r Ausräumung von I r r tü m e rn , da 
es  nach den z u tre f fe n d e n  A usführungen d e s  B eru fungsge­
r i c h t e s  a u f  d ie  h e u t ig e  A uffassung  des V erk eh rs ankommt 
und da n ic h t  e rw a r te t  werden kann , daß au ß e r  einem v ö l l i g  
u n e rh e b lic h e n  T e il  a l l e n ,  in sb eso n d e re  auch jü n g e ren  Le­
se rn  d e r  Anzeige d ie  g e s c h ä f t l ic h e n  V e r h ä l tn is s e  d e r  K lä­
g e r in  h in re ic h e n d  bekannt sind«  Im H in b lic k  a u f  d ie  e r ­
wähnte A nzeige vom 13« O ktober .1962 s in d  im ü b r ig e n  a l l e  
d ie s e  Umstände schon d e sh a lb  n ic h t  zu r Ausräumung von I r r ­
tüm ern g e e ig n e t ,  w e il  s ic h  d a r in  n ic h t  nu r d ie  b e a n s ta n d e ­
t e  W ortkom bination b e f in d e t ,  sondern  d a rü b e r  h in a u s  d ie  
angebotene 3 - Z im m er-A ussteuer so g a r a u s d rü c k lic h  a l s  "neue 
M ö b e l-S flH B ^ -L e is tu n g "  a n g e p rie se n  w ird , so daß h io r  e r s t  
r e c h t  d e r  E ind ruck  e n ts te h e n  muß, es  h an d e le  s i c h  um e in  
Programm aus d e r  in  d e r  A nzeige erw ähnten e ig en en  Möbel­
fa b r ik «
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b) Die F e s ts te l lu n g e n  d es  B e ru fu n g sg e r ic h te s  r e c h t -  
f e r t ig e n  es  a l l e r d in g s  n ic h t ,  d ie  Benutzung d e r  W ortkcob i- 
n a t io n  "M öbelfab rik  und E in r ic h tu n g s h ä u s e r"  in  d e r  Z e i­
tungsw erbung gegenüber L e tz tv e rb ra u c h e rn  ausnahm slos zu 
v e rb ie te n «  S o fe rn  näm lich  i r r i g e  V o rs te llu n g e n  a n g e s ic h ts  
des ü b rig en  I n h a l te s  d e r  A nzeigen auch f ü r  den f lü c h t ig e n  
L ese r z u v e r lä s s ig  au sg e sc h lo sse n  s in d ,  kann d e r  K lä g e rin  
n ic h t  v e rw eh rt w erden, d ie  o b je k t iv  z u t r e f f e n d e  Angabe 
zu verwenden« Ob d ie s e  V orausse tzung  gegeben i s t ,  l ä ß t  
s ic h  n u r anhand d e r  k o n k re ten  A nzeigen b e u r te i le n «  D ies 
h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  b e r ü c k s ic h t ig t ,  obv/ohl 
d ie  K läg e rin  i h r e r s e i t s  m it S c h r i f t s ä tz e n  vom 15» F eb ru a r 
1963 und vom 21« Ja n u a r  1964 z a h lr e ic h e  w e i te r e  A nzeigen 
v o rg e le g t h a t t e ,  in  denen s ic h  zwar d ie  a n g e g r i f f e n e  
W ortkorabination b e f in d e t ,  in  denen a b e r  t e i lw e i s e  -  
ohne b eso n d ere  H ervorhebung d ie s e r  Angabe -  a u s s c h l ie ß ­
l i c h  f ü r  Teppiche oder f ü r  -  an sch e in en d  s e l b s t  g e f e r t i g -  
t e  -  Anbaumöbel oder auch f ü r  das M u s te rr in g -Ju b ilä u m s­
programm geworben w ird  m it einem H inweis d a r a u f ,  daß es 
49 M usterring-M öbelw erke gebe« Da d as V erbot des Beru­
fu n g s g e r ic h te s  seinem  W o rtlau t nach auch d ie s e  A nzeigen 
e r f a ß t ,  da ab e r  e in e  I r re fü h ru n g  durch d ie s e  A nzeigen 
b is la n g  v/eder g e p rü f t  noch f e s t g e s t e l l t  v/orden i s t ,  konn­
t e  das an g efo ch ten e  U r t e i l  in so w e it n ic h t  a u f r e c h t  e r ­
h a l te n  w erden. In  d e r H e v is io n s in s ta n z  i s t  e in e  ab­
sc h lie ß e n d e  E n tsche idung  b e r e i t s  d esh a lb  n ic h t  m ö g lich , 
w e il  n ic h t  k l a r  e r s i c h t l i c h  i s t ,  ob auch d ie s e  Anzeigen 
sä m tlic h  von d e r  B ek lag ten  a n g e g r if f e n  werden s o l l e n .  
V ielm ehr mußte das V erbo t u n te r  Anpassung an das d er 
W iderklage b e ig e fü g te  I n s e r a t  a u f  Anzeigen d i e s e r  A rt 
e in g e sc h rä n k t und d ie  Sache im ü b rig en  zu r e rn e u te n



V erhandlung an das B e ru fu n g sg e ric h t zu rü ck v e rw ies  
werden»

K rüger-N ie land  Ju n g b lu th

Mösl Simon
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