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Der Ib-Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 13. November 1964 unter

Mitwirkung der Bundesrichter Jungbluth, Pehle,
Dr. Sprenkmann, Dr. Mdsl und Alff

fir Recht erkannt:
Die Revision gegen das Urteil des 1. Zivilsenats
- des Qberlandesgerichts Diigseldorf vom 29. Novem-
ber 1962 wird auf Kosten dexr Beklagten zuriick-

gewiesen.

Von Reechts wegen

Tatbesj_gnd;

An @B, - 1938 st:.eBen gegen 23.00 Uhr an einem
' unbeschrankten Bahnubergang bei w- ein Gliterzug
der D— h_ und ein Fernlastzug zusammen.
Der Fehrer des Fernlastzuges, Peter HED. wurde dabei

getotet; er hinterlief seine Ehefrau und zwei Kinder
im Alter von 8 und 12 Jahren. Die beklagte Be'—-—,

G, dic damals die Bezeichnung NGNS
TGS - & —" fiihrte, zahlte ein = =

Sterbegeld und Renten‘oetrage en die Hinterbliebenen.
Sie verlangte im Jahre 1940 von der DG GEED-
@D in ProzeBwege Ersatz dieser Zahlungen gemiB § 3542
RVO und zugleich Feststellung, daB die D— RO -
@D verpflichtet sei, auch die kilnftigen Aufwendungen
zu ersetzen. Der Rechtsstreit, dessen Kuhen fir die
Daver des Krieges im Jahre 1941 angeordnet worden war,
wurde nach dem Kriege wieder aufgenommen. Das Landge-
richt wies durch Urteil vom 22. Juni 1949 die Klage ab;
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zur Begriindung filhrte es aus, daB nach § 14 des Um-
stellungsgesetzes {(UmstG) die Anspriiche jedenfalls zur
Zeit nichlt geltend gemacht werden kdnnten. Auf die Be-
rufung der BeQNNIND wurde - aachdem das

Rubrum formlos berichtigt und die Parteibezeichnung

der damaligen Beklagten in "Dl DU’ =bze-

indert worden war - das-Urteil des Landgerichts durch

- Teil- und Zwischenurteil des Oberlandesgerichts vom
23, Mhrz 1950 abgedndert, und die bezifferten Zahlungs-

anspriiche wurde‘n-;.dem'-:G:ﬂunde\e;nac'h;-;fii,r;:-g'eree‘h‘ofez;-a_‘igt- er-

klirt. Diese Entscheidung bestiéitigte der Bundesgerichte-

hof durch Urteil wom 11. Januar 1951 (BGHZ- %y, 54), sO-

| 'weit es sich um Zahlungen auf die Witwenrente sen dem

30, Juni 1945 hHandelte; sowerb dagegen Zal;lun‘g%n vor

 dem.9. Mai 1945 im Streit waren, bestatlgte er das Klag-

abweisende Urteil des Landgerlch'bs. Wegen eines Restes

' hob der Bundesgerichtshof das angefochteng Urteil des

Oberlandeegerlchts auf und vermes die Sache zuriiek.
Zur Begriindung Tiihrte er aus, daf von der, rechtlichen
Einheit der DQIINNED SGEEEED und der D— '
R— jedenfalls insoweit auszugehen gei, als
ea sich um gebietsbezogene Verblndlichkelteh handele,

- deren. Entstehungsgrund - w:.e hler < im Bereieh der
i Bmt:.scnen Besatzungazone gelegen habe. Bei Rentem- L

Lol ruckstanden der hier fraglichen Art, fur welshe die

DPEEEEND SGNEEED infolge ihrer Teilidentitét it

0 der DD RQIER haite, kinne dem § 14 UmstG

[t |

JLaw — Gesetze und Urteile

‘nur entnommen werden, dag die Dl FGEEEENED zur
Leistung nicht herangezogen werden konne, wenn der

PGEEED D die Erfillung dieser Verbindliche
keiten vor der Kapitulation obgelegen habe. Filir die
Zeit nach der Kapitulation handele es sich dagegen
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um Reichsmarkverbindlichkeiten, die nach § 16 UmsiG

o

im Verhdltnis 10 : % umzustellen seien.

(ber den noch beim Qberlandesgericht anhingigen
Teil des Rechtsstreits (némlich einen weiteren be-
zifferten Zahlungsanspruch und das Feststellungs-
begehren)wurde am 26, Juli 1951 ein gerlchtllcher Ver-

gleich folgenden Inhalts geschlossen.

" 1) Die Beklagte verpflichtet sieh, der
Kldgerin DM 434,- nebst 4 % Zinsen adb
%o Oktober 1948 zu zahlen und ihr 2/3
aller Aufwendungen zu ersetgen, die
ihr aus dem Unfgll vom 20. Juli 193%8
~ am Bahniibergsng Wi gegeniiber
den Hinterbliebenen des Peter Hi
- ab 1. November 1948 entstanden sind
-und entstehen werden. :

2) Mit diesem Vergleich sind alle gegen-

' ‘seitigen Anspriiche der Parteien aus dem.
zu %) genannten Unfall fur Vergangen-
heit und Zukunft, voraussehbar oder

‘ nlcht, erledigt.

3) Die Kosten des gesamten Rechtsstreits
 trégt zu 2/5 die Kldgerin, zu 3/5
die Beklagte“ -

Diesen Vergleich erfiillte die DUNIEENENR bis zum
‘Ende des Jahres 1957. Danach stellte sie sich auf den
Standpunkt daB ‘sie auf Grund des am 1. Januar 1958
 in Kraft getretenen Allgemelnen Kriegsfolgengesetzes B
vom 5. November 1957 (AKG) von ihrer Zahlungsverpflich-
 -tung freigestellt gei. In dem sich ‘anschlieBenden
'Schrlftwechsel teilte die - jetzige « Beklagte dexr
thgerln mit, daB sich der beratende Ausschufl dexr

hauptgewerbllchen Be— entschlossen .
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habe, die streitige kechtsfrage, ob das AKG die REINED-
@ von Rentenanspriichen der Sozialversicherungstiriger
aus iibergegangenem Recht freistellt, soweit das die An-
spriiche ausltsende kreignis vor der Kapitulation liegt,
in einem MusterprozeB zwischen der Dol CENED
und der MoQEEEEES- und KGN - - G-
G :: :liren. Dieser Rechtssbreib.wurde.durch
-Urteil des BundeSgerichtsnofs vom 8. November 1960 |
(BGH IM AKG § 1 Nr. 6 = NJW 1961, 274) zu Gunsten der

" BOEEEEE entochieden. Die Beklagte verlangte gleichwohl
. weiterhin brsatz ihrer Aufwendungen. Sie berief sich
hierbei darauf, daB der MuaherprozeB einen anderen Sach-
verhalt betroffen habe; im Falle des verstorﬂhhen Peter
Hirsch leite sie n&mllch ihre Ersatzanspriiche nzcht aus
dem ubergegangenen Recht des Versicherten ab, sondern
aus einem gerichtlichen Vergleich; Anspriiche dleser

Art wiirden aber durch das AKG nichi beriihrt. Auf Grund
dieser Beriihmung erhob die Klagerxn dle hzer zur Ent-
scheidung stehende Klage auf Feststellung der Unwirk-
samkeit des Verglelchs. :

EL I

 Sie hat dazi vorgetragen: :

1)1e Beklagte kbnne aua dem Vergleach keme Rechte

- herlezten, well d:.eser ledlgllch auf Grund der damal:.gen

” Rechtsauffassung des . Bundesgerichtshofs zu § 14 Umste

- .und -zur Frage der Teilidentitét zwischen der Deutsehen ',
' Reichsbahn und der DENINNENED QD zustandegekom-~
men sei. Der spatere Erla8 des AKG und die darauf ge- -
' ;.gru_r;_;iete inderung der Rechtsprechung des Bundesgerichts-
hofs hdtten die Geschiéftsgrundlage des Vergleichs be-
seitigt. Soweit in dem Vergleich ein abstraktes Schuld-
versprechen liege, werde dieses kondiziert. Im iibrigen
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sei die Reklagte auf Grund ihres Schreibens vom 7. Sep-
tember 1959 verpflichtet, den fiir sie nachteiligen Aus-
gang des Musterprozesses auch in der vorliegenden Sache
gegen sich gelten zu lassen.

Die Kldgerin hat beantragt,

festzustellen, daB sie, die Kligerin,
seit Inkrafttreten des AKG ab 1. Januar
1958 nicht mehr verpflichtet sei, Zah-
lungen gemif dem vor dem Qberlandesgericht
ﬁusseldbrf - 1 U 217/49 - geschlossenen
gerichtlichen Vergleich vom 26. Juli 1951
fiir dis Zeit ab 1. Januar 1958 an die Be-
klagte zu leisten.

Die Beklagte hat um Klagabweisung gebeten,

‘Sie ist der‘Auffassung, das AKG sehe den Fortbestand
von Anspriichen der hier geltend gemachten Aft'vor, wenn
die Parteien daritber einen gerichtlichen Vergleich abge-
‘schiossen hétten. Die Klidgerin kinne sich angesichts
des‘klaren Wortlauts‘deg-Vergleiehs, der nach 2iff. 2
‘ausdriicklich alle voraussehbaren oder nieht vorausseh-

baren gegenseitigen anspriiche erledigt habe, auch nieht

auf den Wegfall der Geschiftsgrundlage berufen. Die von
" inr, der Beklagten, erklirte Bereitschaft, die Entschei-

‘~dung im sog. Musterprozel als verblndllch auch fir den

' Fall Peoter H- zu betrachten, habe sich nur auf die
Vorfrage bezogen, ob auf Grund des AKG Rentenanspriiche
der vorllegenden Art erloschen seien. Sie habe sich
aber nicht auch auf den im Falle Peter H. als Be-
sonderheit hinzutretenden Umstand erstreckt, daf sie,

z
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die Beklagte, ihre Anspriiche hier aus einem im Jahre
1951 abgeschlossenen Vergleich ableite. Dieser Umstand
sei liberhaupt nicht Gegenstand des "Btluste:c'prozese:es"I
gewesen.

Das Landgericht hat der Klage stattgegeben und zur
Begriindung ausgefiihrt, daB durch das AKG und die neue
Rechisprechung des Bundesgerichtshofs die Geéchaftégrund-
lage des Yergleiches vom 26. Juli 195! nachtrlglich weg-
~ gefallen sei. Das in dem Vergleich liegende abstrakte

. bchuldversprechen habe von der Klagerxn kondiziert wer-
den kdnnen. ‘
’ - o ) J’ﬁ:

Die Berufung der Beklagten gegen dieses Urteil
ist durch das angefochtene Urteil des Oberlandesge*~
rlchts zurhckgewxesen worden. Mit der hlergegen gerich-

teten Revision verfolgt die Beklagte 1hren Klagabweisungs=
antrag weiter; die Klagerln blttet’um Zuruekwelsung der’
Rev191on. -

. Entscheidungsgriinde: ..

-

I. Der anall, un dessen Entsehadigung es geht hat

| sich im Betrieb der DI R— ereignet. Zu-.

treffend geht daher .das Berufungsgericht davon aus,.da8

3 nur_unter‘ﬁeranziehung der Vorschriften des AKG entschie~
den werden kann, ob der aus dem Unfall hergeleitete
Schadensersatzanspruch, der von der Beklagten als Riek-
griffsanspruch gemii § 1542 RVQ geltend gemacht wird,
noch besteht, und ob er von der Klégerin, der D—
B_, zu erfullen ists
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1. Nach § 1 Abs. % Nr. 1 AKG sind mit dem Inkraft-
treten des Gesetzes grundsdtzlich alle Anspriiche

- gegen das Deutsche Keich erloschen, und zwar auch
insoweit, als das Deutsche Heich als Irdger des Sonder-
vermtgens "DEIlD RER"' Anspruchsschuldner

war. Das angefochtene Urteil geht im AnschluB an die
Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs (BGH LM AKG § *
Nr. 6 = NJW 1961, 214) ferner zutreffend davon aus,
daB mit dieser Vorschrift des AKG der bis dshin herr-
'schenden Rechtsprechung lber eine Haftung der D_
PO fir-die gebietsbezogenen Schulden aus dem
'Betrieb der DGINENED RGP unter den Gesichts-

- .punkten der Teil-Identitét, der Vermdgensiibernahme
oder der Aufgabennachfolge der Boden entzogen worden
:.sh. : |

2. ’eq}gegen der Meinung der Revision entfallt die
Anwendung ¥es AKG im irorliegen_dexi Falle nicht schon
deshalb, weil in dem frilberen Rechtsstreii, der
glei‘chfalls Anspriche aus dem Unfall HEJl® betraf,

am 26.. Juli 1951 zwischen der jetzigen Beklagten und
der DS SQENEER cin Vergleich geschlossen
worden ist. Der VergleichsabechluB liegt noch in der
Zeit vor dem' Inkrafttreten dés Bundesbahngesetzes

vom 13. Degember 1951 (BGB1 I 955), als die Bezeich-
nung "DOilED B—“ @ i@ SO
gefihrt wurde, das zuvor die Bezeichnung "Dy
RS i VD v :rug
(BGHZ 1, 34, 37). Fur Verbindlichkeiten aus dieser
Zeit haftet die KlHgerin rmr unter den Vo:caussetzungen
des § 3 Abs. 2 Halbs. 2 Bundesbahng (Sarter/Kittel,
Die Deutsche Bundesbahn Vorbem. I 3 zu § 3 BundesbahnG
S. 30; vgl. auch aaQ Erster Teil VI S. 16).

Wz
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a) § 3 Avs. 2 Halbs. 2 BundesbabnG bestimmt, daB als
Verbindlichkeiten der DGIINEED U =2uch die
Verpflichtungen gelten, die nach dem 8. Mai 1945 bvei
dem Betrieb von Eisenbahnen eingegangen sind, die zum
Bundeseisenbahnvermogen gehdren.

Der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat dazu
in der erwdhnten Entscheidung BGH NJW 1961, 214 unter
Beriicksichtigung von Entstehungsgeschichte und Zweck
der Vorschrift ausgefihrt, daB Verpflichtungen der
D— RGN, deren Entstehungsgrund in die
Zeit vor dem 8. Mai 1945 f#llt, auch dann RS-
verpflichtungen bleiben und nicht als Verbln&ﬁichkelten
~ der .'D- B—gel‘ben, wenn die Aufwendungen
oder Bediirfnisse, deren Deckung der Anspruch dient, ‘erst
nach diesem Zeitpunkt entstanden alnd. Das Berufungs-
gerloht ‘hat diesen Ausfiihrungen entnommen, daB aueh
aus § 3 Abs., 2 Halbs. 2 BundesbahnG keine Haftung der
' -Klagerln fiir Anspriiche aus dem Unfall -H- herge—

“leitet werden konnew Dem halt die Rev151on entgegen,
;zumlndest durch den Vergleich vom '26. Juli 195% sei
eine Verbindlichkeit begriindet: worégn, fiir wgiche dle
 Kldgerin nach § 3 abs, 2 Halbs. .2 Bunﬂeabahna hafte;
diese Haftung bestehe auf Grund der Auanahmevorschrzft
des § 1 Abs, 2 AKG auch nach dem Inkrafttreten des e
AKG fort. , o

b) Nach § 1 Abs. 2 AKG bleiben von der Regelung des

| AKG U.a. Gesetze der Bundesrepubllk Deutachland unbe-
rilhrt, in denen Anspriiche der in § 1 Abs. ! AKG bezeich-
neten Art bereits geregelt sind. Wenn sich aus § 3

Abs. 2 Halbs. 2 BundesbahnG eine Haftung der Klégerin
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gegeniiber der Beklagten ergibe, so wiirde diese Haftung
mithin nach dem AKG nicht erloschen sein. Wie der Revi-
sion zuzugeben ist, hat das Berufungsgericht bei der

in diesem Zusammenhang rechtserheblichen Frage, ob § 3
Abs. 2 Halbs. 2 BundesbahnG im Streitfalle Anwendung
findet, nicht hinreichend beachtet, daf} der vorliegende
Sachverhalt sich von dem der Entscheidung des VI. Zivil-
senats durch die Tatsache des Vergleichsabschlusses
unterscheidet. Bevor jene Frage verneint worden kann,
muii daher gepriift werden, ob nlcht der nach dem 8. Mai
1945 abgeschlossene Verglelch eine Verbindlichkeit im
Sinne des § 3 Abs. 2 Halbs. 2 BundesbahnG hat entatehen
lassen. Diese Prufung fuhrt 1ndessen im BErgebnis zu kei-
ner von der des Berufungsgerzchte.gbwelchenden Beur-
teilung.

¢) Die Anwendung des § 3 Abs. 2 Halbs. 2 BundesbahnG
auf den Vergleich vom 26. Juli 1951 héngt in erster
Linie davon ab, ob die in dem Vergleich n1ederge1egte
Verpflichtung zur Erstattung eines Teils der Aufwen-
dungen der Beklagten aus dem Unfall H@® im Sinne
dieser Vorschrift "bei dem Betrieb von Eisenbahneh" }
eingegangen worden ist. Die Klégerin meint, dies kOnne
'schon deshalb nlcht angenommen werden, weil das Be-
,}Jgrlffsmerkmal "bel dem Betrieb einer Eisenbahn" eine -
"durch die Jahrzehntelange gefestigte Rechtsprechung

Zu § 1 des Haftpfllchtgesetzes genau umrissene Bedeutung
erlangt habe, nach der dieses Merkmal keinesfalls den
- AbschluB eines gerichtlichen Verglelchs umfasse. Dem
. kann allerdings nicht gefolgt werden. DaB die Wendung
"pbei dem Betrieb von Eisenbahnen' -im vorliegenden
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Zusammenhang nicht nur den engen haftungsrechtlichen,
auf gesetzliche Anspriiche bezogenen Sinn haben kann,
148t sich schon daraus ersehen, daB in der Vorschrift
der Begriff des "Eingehens" einer Verbindlichkeit, also
einer in der Hegel rechtsgeschiiftlichen Begriindung von

~ Anspriichen in den Vordergrund gestellt wird, wodurch
gwar gesetzliche’ Anspriiche nicht von der getroffenen
Regelung ausgenommen werden sollten, vertragliche An-
spriche aber zweifelsfrei in sie eingeschlossen worden
sind. Dementsprechend wird allgemein eine weite Auslegung
des § 3 Abs. 2 Halbs. 2 BundesbahnG, insbesondere des
darin: verwendeten Regriffs "bei dem Retrieb® von Eisen-
‘bahnen gebilligt. Die Vorschrift betrifft danabh alle
i'Verpfllchtungen, die mit der Geschiftsfilhrung de{_Elw
senbahnen im weitesten Sinne zu tun haven (Sarter/Kittel
aaQ Anm. V zu § 3; BGH NJW 1961, 21&;;-=2*‘:5-).

Unbeschadet der gebotenen weiten Auslegﬁﬁé kann
aber nicht angenommen werden, daB die: Klagerln nach
der Vorschrift ohne jede Einschrinkung schlebhthln
fiir alle Verpflichtungen haften soll, die uberhaupt
von einer Eisenbahnverwaltung nach dgm 8. Méi3?945
tibernommen worden sind, wenn nurudasfieﬁailige Bahn-
vermdgen in das Bundesbahnvermigen fiberfiihrt worden
- ist. Andernfalls wire die ausdriickliche Einfiigung _
"bei dem Betrieb von Eisenbahnen" in dem Gesetzes~
wortlaut iberfliissig gewesen. Durch diese Einfilgung
wird vielmehr der Kreis der von der Vorschrift erfaBten
- Verbindlichkeiten innerhalb aller etwaigen von einer
 Eisenbahnverwaltung nach dem 8. Mai 1945 eingegangenen
Verbindlichkeiten abgegrenzt. Zweck und Umfang dieser

P
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Abgrenzung werden deutlich, wenn man einerseits
den genannten Stichtag, andererseits den Umstand be-
riicksichtigt, daB der Gesetzgeber zur Zeit des Lrlasses
des Bundesbahngesetzes das Schicksal der vor dem Zusam~
menbruch begrindeten Reichsverbindlichkeiten einer um-
fassenden Regelung vorbehalten wollte, wie sie spdter
durch das AKG getroffen worden ist (vgl. BGH aag@).
Alsdann ergibt sich, daB als Verbindlichkeiten, fiir
welche die Kligerin auf Grund der Vorschrlft eingu-
stehen hat, nur solche in Betracht kommen konnen9 die
sich auf den Betrieb von Eisenbahnen nach dem 8. Mai 5945
zuriickfithren lassen. Beruht eine Verblndllchkezt dagegen
"auf dem Betrieb der Elsenbahnen vor dem 8. Mai 1945,
" so.wird sie durch § 3 Abs. 2 Halbs. 2 BunﬂesbahnG nicht
erfaBt.

Danach kann die ﬁechtsiage vei Vergleiehen, die vor
ErlaB des AKG iber RGEEEMEverbindlichkeiten abge-
schlossen worden sind, unterschiedlich sein je nach-~
dem, ob durch den Vergleich eine neue selbstédndige
Verpflichtung geschaffen werden sollte, oder ob er nur
der ndheren Ausgestaltung von Rechtsbeziehungen des
einen Vertragsteils zur Dl GEEEED :us Vor-
gingen diente, die sich bei dem Betriebe der Eisenbahn
vor dem 8. Mai 1945 abgespielt hatten. Im ersten Fall
wird durch den Vergleleh eine Verpflichtung begriindet,
die sich zwar nicht aus dem Betrieb einer Eisenbahn _
im engen haftungsrechtlichen Sinne ergibit, aber in den
Rahmen der Geschéftsfilhrung der Eisenbahnen nach dem
8. Mai 1945 f&llt. Im anderen Fall dagegen wird nur
die Erfiilllung einer als feststehend vorausgesetzten,



aus der Zeit vor dem 8. Mai 1945 stammenden Verpflich-
tung nach Art und Umfang im einzelnen geregelt und ge-
gebenenfalls begrenzt.

Der AbschluB des Vergleichs vom 26. Juli 1957 betriftt
einen Fall der zuletzt genannten Art. In rechtsirrtums-
freier Wiurdigung des dsmaligen Parteiwillens hat das
Berufungsgerieht namlich festgestellt, das, néchdeh |
das Urteil deS'Bﬁndesgerichtshofs’vom 1% Janﬁér_195€
(BGHZ 1, 34) die Heftung der damaligen DGEEENEND >CGEED-
@, :2usgehend von den Gesichtspunkten der Teilidentitdt
und Funktionsnaehfolgé,'bejaht hatte, der Stré&% dér Par-
teien nur noch um die Quote ging.- Mlthln.kann dem.Ver—
gleich nicht der Wille der Partelen entnommen- werden,
eine neue selbstidndige und unmlttelbare Verpflichtung
der damaligen BQINEENED zu begrundén, sondern es. han:-
delte sich nur um die nidhere Ausgestaltung, ¥or allem
um die quotenmaﬁzge Begrenzung einer R :
lichkeit, die in einem vor dem 8. Mai *945 liegenden
Ereignis wurzelte und zu deren brfﬁllung beide- Beteilig-
ten nach der demaligen Gesetzeslage und Rechtsauffassung
die VN> GEED fir verpflichte‘b hielten, ohne
daB es nach ihrer uberelnetlmmenden Auffalsung insgwelt
noch einer vertraglichen Einigung bedurft hitte. Der
Vergleich vam 26, Juli 195* hat also den Charakter
des von der beklagten BeQNIIEEENED :cltend ge-
machten Anspruchs als eines solchen aus der Zeit yor
dem 8. Mai 1945 nicht verdndert. Er hat daher keine Ver-
pflichtung begriindet, flir welehe die Kldgerin nach § 3
Abs. 2 Halbs. 2 BundeshahnG haften wiirde, Der Anspruch
der Beklagten sus dem Vergleich fH#llt folglich auch
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nicht unter die Ausnahmevorschrift des § 1 Abs. 2 AKG.
Die Frage, ob die Beklagte ihn noch erheben kann, ist
vielmehr ausschlieBlich nach den ibrigen Vorschriften
des AKG 2zu beantworten.

3. Danach ist der Anspruch erloschen.

a) Auch in dlesem Zusammenhang ist es unerhebllch,
dag die Beklagte den Verglelch nicht mit dem Deutschen

Reich bezw. mit der DQENEEND GHEEEED 2.s Trigerin

eines S— des Deutschen Reiches, sondern

mit der DGENEEED B— als der Trégerin des dama-

ligen SO dox frhheren pr E:l

im V— Wl— abgeschlossen hat.

Denn nach § 2 Nr. 1 AKG sind dis Vorschriften dieses
Gesetzes entsprechend auf Anspruche anzuwenden , die

Sich gegen den Bund oder andere dffentliche Rechtstriger
nur auf Grund der Ubernahme von VermSgen oder der Fort-
filhrung von Aufgaben der in § 1 Abs. 1 AKG genannten
Rechtstréger richten oder richten konnen. Nach dieser
Vorschrift ist der Anspruch der Beklagten den unmittel-
tar vom § 1 Abs. 1 AKG betroffenen Anspruchen gleichge—~

- stellt. Zwar entspricht es der standlgen Rechtsprechung
- des Bundesgerzchtsho:t’s, daB § 2 Nr. 1 AKG solche An-
_‘spruche ‘nicht erfaﬁt, die gegen den entsprechenden
1 Funktlonsnachfelger ‘erst nach erfolgter Funktions- oder

VermSgensiibernahmé begriindet wurden (BGHZ 29, 22 £f;
36, 245, 247; BGH WM 1960, 1124, 1125). Voraussetzung

‘hlerfur ist aber, daB es sich um die Neubegriindung von

Anspruchen handelt, die gegenuber dem Funktionsnach-
folger bei erullung eigener, normaler Verwaltungs-
aufgaben entstehen. Davon kann nach dem friiher
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Ausgefiihrten bei dem AbschluB des Vergleiches vom

26. Juli 1951 nicht die Kede sein. Durch ihn wurde,

wie bereits dargelegt, ein neuer Anspruch nicht begriin-
det, vielmehr wurde nur ein Anspruch gegen die D(JID
RGN, von dem die Parteien annahmen, daB er zu
erfiilllen sei, der Hthe nach begrenzt. Wenn mithin die
Beklagte Anspriiche gegen die Kliégerin erhebi, so handelt

- ©s sich trotz des inzwischen mit der Kligerin abgeschlos-

_senen Vergleichs sachlieh immer nur um die gegeniiber
der DD QNI vor der Kapitulation begrin-
deten Rechte. Inaowelt aber konnte die Haftung der Kla—.
folge hergeleltet werden, S0 daB der Anspruch dér Beklag—
ten von § 2 Abs. 1 und dementsprechend auel von § =

Abs. 1 AKG erfaBt wird. '

b)  Der Anspruch &nnnbe glelchwehl 3 e .
weiterhin geltend gemacht werden, W§nn auf 1hn eine
der Ausnahmevorschriften der §§ 4 ff AKG anZuwanden
wire, in denen die nach dlesem Gesetz ausnahmswelse 5
zu erfiillenden Anspruche aufgefuhrt 51nd...:

~ =

.)_
L.

-ea)  Die hier in erster Llnle in Betracht kommende
”,Vorschrlft des § 4 AXKG ist vom Berufungsgerlcht nleht
ﬂ  erdrtert worden, Dadurch wird der Bestand des ange—'

- fochtenen Urtells jedoch nicht in Erage gestellt. Nach
dieser Vorschrift sind "Anspriiche"im Sinne des §.1
~ und entsprechend des § 2 AKG damn gu erfiillen, wenn

~ sie nach dem 31. Juli 1945 durch hechtsgeschifi begriin-
det worden sind. Grundsédtzlich kann, wie im Schrifttum
und in der Rechtsprechung des Bundeagerlchtshofs aners-
kannt ist, eine Verpflichtung nach dem 51, Juli 1945
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durch AbschluBl eines gerichtlichen oder auBergerichtli-

chen Vergleichs "begriindet" worden sein, selbst wenn

der Entstehungsgrund eines solchen Anspruchs, wie hier,

vor dem 3%, Juli 1945 liegt (}éaux de la Croix, Allgemei-
nes Kriegsfolgengesetz Anm. B 9 zu § 4; Dsll, Allgemeines
Kriegsfolgengesetz, Anm. 3 zu § 4; Ernst/Jung/Kellmereit,
Allgemeines Kriegsfoélgengesetz., Anm. 2 a zu § 4).Fiur die
“Begrﬁnﬂung"~eines rechtsgeschéftlichen Anspruchs durch Ver-

_gleinh}istueéVim Rehmen des. § 4 AKG aber erforderlich,daB

die'Part519n an die Stelle der alten Verpflichtung einen

neuen, selbstédndigen Rechtsgrund gesetzt haben, der nun-

mehr den Funktionsnaehfolger unabhédngig von der Verbind-
lichkeit des alten Rechtétrﬁgers zur Leistung verpflich-
tet (vgl. dazu iﬁabesonﬁerﬁ D61l ea@ Aum. 3 zu § 4 AKG).
Nur eine solche -Auslegung des § 4 Abs. % Nr. 1 AKG ent-
spricht dem Sinn des Gesetzes. Die Vorschrift beruht auf
dem Gedanken, dafl es unbillig wire, Anspriiche untergehen
zu lassen, die erst nach dem Zusammenbrueh des Deutschen
Reiches begriindet worden sind, weil insoweit die Rechtfer-
tigung des ELrldschens versagt, die in der Leistungsunfahig-
keit des Deutschen Reiches lilegt (Féaux de la Croix aa0
Vorbem. A 1 am Ende zu § 4 AKG). Gerade die Leistungsun~
THhigkelt des Deutsechen Keiches spricht aber auch dann fiir
das  Erldschen des Anspruchs, wenn der Funktiensnache
folger nur~untez‘dem‘Eindrusk-der friheren Rechtsprechung,
die seine ‘Haftung unter den durch das Gesetz iiberholten

‘Gesichtspunkten der Teilidentitét und Funktionsnachfolge

bejaht hatte, einen Vergleich iiber Anspriiche gegen den
alten #echtstréger abgeschlossen hat, ohne sieh seiner-

‘seits unabhiingig hiervon und selbstiindig zur Leistung

zu verpflichten. 8o liegt es im vorliegenden Fall. DaSB
die Klédgerin durch den "Quotenvergleich" vom 26, Juli 1951
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eine in diesem Sinne selbsténdige Verpflichtung nicht
Ubernommen hat, ist vereits dargelegt worden. § 4 AKG
ist daher auf den Vergleich nicht anzuwenden.

bb) Zutreffend hat das Berufungsgericht sodann den
Ausnahmetatbestand des § 5 Abs. 1 Nr. 1 AKG verneint.
Nach dieser Vorschrift sind Anspriiche auf Zahlung von
Renten zu erfilllen, die der Vefsorgung des Berechtigten
" dienen oder (unter anderem) auf einer Verletzung des
Lebens beruhen, soweit daraus Leistungen fiir die Zeit
nach dem 31. Mirz 1950 geschuldet werden. Wie sich aus
§ 6 Abs. 1 AKG ergibt, sind diese‘Aasprﬁch@ﬁnut'unter
der Voraussetzung zu erfiillen, daB sie naturliohen Per-
sonen zustehen. Wie das Berufungsgericht: "mit Recht an<
genommien hat, ist dies nicht mehr der Fall, wenn die
Anspriiche nach § 1542 RVO auf e;ﬁé,juristiéehe Person
(hier: die Beklagte) iibergegangen sind (D§ll.aa0 Anm. 2
zu § 6 AKG; Féaux de la Croix aaO'Varbem. A 4 zu

§ 6 AKG). _ - ¢

ce) it Recht hat das Berufungsgerlcht schlleBllch :
auch den Ausnahmetatbestand des § 14 - AKG nicht fir ge—
geben erachtet, wonach Anspriiche zu erfuilgn_81nd, 30—4
weit der &tfentliche Rechtstrdger durch rechtskréfiiges
Urteil dem Grunde oder der HGhe nach zur Erfiillung ver-
urteilt oder seine-Erfﬁllungsverpflichtung festgestellt
worden ist. Das Urteil des Bundesgerichtshofs vom -

11. Januar 1951 enthHlt keine solche Verurteilung; |
denn es erfaBte nur die mit der damaligen Klage gele -
tend gemachten bez1fferten Betréige, nicht aber aueh

die Verpflichtung zur Leistung kiinftig fHllig werdender
Zahlungen. .
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Entgegen der Auffassung des Berufungsgerichts
meint allerdings die Revision, die Vorschrift des § 4
AKG miisse. entsprechend auf gerichtliche Vergleiche ange-
wendet werden. Dies trifft nicht zu. Gegen die Auffassung
der Revision spricht allein schon der Umstand, daB es
sich bei § 14 AKG um eine Ausnahmebestimmung handelt,
die iiber ihren e1ndeut1gen und begrenzten Wortlaut
hinaus nicht erweiterungsfihig ist. AuBerdem erglbt
sich auch aus dem Zweck der Vorschrift, daB sie nicht
auf Vergleiche ausgedehnt werden kann. Die Vorschrift
" ist erlassen worden, weil aus Griinden des Ansehens der
deutvschen Geriechte der Bestand einmal elgangener ge~
richtlicher Entscheidungen unangetastet bleiben solite
(Féaux de la Croix aa0 Vorbem. zu § 14 AKG). Auf Verw
gleiche, die auf dem Parteiwillen beruhen, trifft diese
Erwdgung auch dann nicht zwu, wenn sie gerichtlich pre-
tokolliert worden sind.

4. Nach alledem folgt aus den Vorschriften des AKG
unmittelbar, dafl der Anspruch, den die Beklagte aus

dem Quotenvergleich vom 26. Juli 1951 herleitet, erlos
schen ist. Bei dieser Rechtslage bedurfte es nicht

der Anwendung der Grundsitze iber den Wegfall der Ge=-
schiftsirundlage. :/Bbensovenig komat ‘es darauf an, -
ob oder inwieweit die Entseneidung in dem sog. "Muster-
prozef3" nach den Abmachungen der Parteien fiir die Be-
klagte auch im vorliegenden Falle verbindlich ist.

- Es braucht schlleﬁllch auch nicht mehr auf die weitere
Revisionsriige ezngegangen zu werden, im Hinblick auf

' § 565 Abs, 2 ZPO sei fiir die Entscheidung iber die
Verpflichtung der Kligerin aus dem im YorprozeB abge--
schlossenen Vergleich die kechtsauffassung bindend,
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die der Beurteilung in dem Revisionsurteil jenes Pro-
zesses zugrundegelegen habe. Eine eéwaige dahingehende
Bindung, von der offen bleiben kann, ob sie iiberhaupt
bestdnde, widre in jedem Falle infolge der durch das

AKG hervorgerufenen grundlegenden Anderung der Gesetzes-
lage entfallen, aus der sich die abweichende Beurteilung
im vorliegenden Rechtsstreit nach dem Vorhergehenden .
allein ergibt. o R

1I. Da die Beklagte sich nicht bestehender Anspriiche
beriihmt, ist der Klage mit Recht stattgegeben worden.
Die Revision war daher mit der Kostenfolge'aus.§_97:ZPO
zurickzuweisen. | o |

Jungbluth  Pehle  Sprenkmann  Mosl  Alff
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