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Bi

B ek lag ten  und R e v is io n s b e k la g te n ,

F ro z eß b ev o llm äc h tig te : R ech tsan w alt Br« (zu  1)
R ech tsan w alt (zu  2) -*•
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Der I b - 2 iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  a u f  
d ie  m ündliche V erhandlung vom 10o F eb ru a r 1967 u n te r  
M itw irkung d e r S e n a ts p rä s id e n t in  Br» K rü g er-N ie lan d  und 
d e r B u n d e s r ic h te r  Ju n g b lu th , F e h le , Dr„ Sprenkmann und 
Dr* Mösl

f ü r  Hecht e rk a n n t:

Die R ev is io n  gegen d a s  U r t e i l  des 2» Z i v i l ­
s e n a ts  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  S t u t t g a r t  vom 
IK  December 1964 w ird  a u f  K osten des K läg e rs  
zu rü ck g ew iesen ,

Von R ech ts v/egen

T a tb e s tan d :

Der B ek lag te  zu 1 b e t r i e b  in  
e in en  G eträn k eg ro ß h an d e l; e r  war durch  B ie rb e z u g s v e rp f l ic h -  
tungen gegenüber den B rau e re ien  D in k e la c k e r , L e ic h t und

g e h a lte n , s e in e n  B ie rb e d a r f  au f lä n g e re  
Z e it  b e i d ie s e n  S l H H I H B  B ra u e re ie n  zu decken; d e r  Ver­
t r a g  m it d e r  B ra u e re i D in k e lack e r h a t t e  e in e  L a u fz e it  b is
März 1972p Bei V eräußerung des G esch ä fte s  mußte d ie  B ie r -  
b ezu g sv erp f L ich tung  dem K ach fo lg e r au f e r  l e g t  werden <>

Im Ja h re  1962 v e rh a n d e lte  d e r  K läg er m it dem B eklag­
te n  zu 1 ü b er den Srwerb des G etränkegroßhandels»  Am 16„ 
O ktober 1962 U n te rze ich n e ten , d ie s e  P a r te ie n  e in en  V orver- 
t r a g ,  wonach d e r  B ek lag te  zu 1 s e in  Unternehmen e in s c h l ie ß ­
l i c h  d e r  F ahrzeuge und des In v e n ta r s  an den K läger v e rk a u f ­
t e ;  a l s  K a u fp re is  s o l l t e  d e r  K läger a u f  d ie  Dauer von 2 1 /2  
Ja h re n  aus dem Umsatz m it d e r  übernommenen K undschaft e in e
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V ergütung von 1 Dpf» je  F la sc h e  bezah len»  F e rn e r  h ie ß  eo 
in  dem V o rv e rtra g :

"D ie se r V e r tra g  w ird  u n te rz e ic h n e t  v o r b e h a l t l i c h  
d e r  U bernahm em öglichkeit d e r  b es teh en d en  L ie fe ­
ru n g s v e r trä g e  m it den L ie fe ra n te n » "

Der K läger z a h l te  am Tage d e r  U n terze ich n u n g  e in e  Anzah­
lung  von 1»QOO,— DM»

In  den fo lg en d en  Wochen s e tz te n  d ie  V e r t r a g s p a r te ie n  
ih r e  V erhandlungen f o r t  und fü h r te n  auch B esprechungen m it 
den B ra u e re ie n . Am 12» November 1962 ü b e rs a n d te  d er K läg e r 
dem B ek lag ten  zu 1 e in en  von ihm fo rm u l ie r te n  und b e r e i t s  
u n te rsc h r ie b e n e n  Entw urf e in e s  e n d g ü ltig e n  V e r tr a g e s .  In  
diesem  Entvm rf war bestim m t» daß d e r  K läg e r den G eträn k e­
großhandel des B ek lag ten  zu 1 m it Wirkung vom 1. Ja n u a r  
1963 k ä u f l ic h  erw erbe . Der B e k lag te  zu 1 s o l l t e  v e r p f l i c h ­
t e t  s e in ,  dem K läger e in e  v o l l s tä n d ig e  K u n d e n lis te  und d ie  
von ihm, dem B ek lag ten  zu 1, m it s e in e n  Kunden a b g e sc h lo sse  
nen V e rträg e  zu Ü bergeben. Der V e r tra g s e n tw u rf  e n t h i e l t  v/ei 
t e r  fo lg en d e  Bestimmungen:

"5o) Die b estehenden  F o rderungen , V e rb in d lic h k e ite n  
und S teu e rsc h u ld en  b i s  zu r  Übernahme ( S t ic h ta g  
31«12.1962) v e rb le ib e n  beim V e rk ä u fe r . Vor a l ­
lem auch d ie  V e rb in d lic h k e ite n  gegenüber den 
L ie fe ra n te n  aus den m it d ie s e n  abgesc h lo sse n e n  
V e rträ g e n . Es i s t  Sache von H errn  KM p, s ic h  
m it den L ie fe ra n te n  ü b er d ie  R ückzahlung s e in e r  
V e rb in d lic h k e ite n  zu e in ig e n ,  und h a t  d a fü r  
Sorge zu t r a g e n ,  daß d ie  in  d ie s e n  V e rträg en  
f e s tg e le g te n  R ückzah^ingsbedingungen g e s t r ic h e n  
w erden, f a l l s  H err ßW K K B  d ie s e  V e r trä g e  ü b e r­
nehmen muß.

7 . )  L ie fe ru n g s v e r trä g e  b e s te h en m it den B ra u e re ie n  
D in k e lack e r, S S B H H B H o f b r ä u  und L eich t»  
A nsonsten b es teh e n  k e in e  L ie f e r u n g s v e r t r ä g e ."
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Außerdem war vom K läg er in  seinem  V e r tra g se n tw u rf  d e r  
im V o rv e rtra g  n äh e r  g e r e g e l te  K au fp re is  von 1 Dpf» p ro  
v e r k a u f te r  P la sc h e  a u f  3 /4  Dpf« h e ra b g e s e tz t  worden*
H ierzu  s c h r ie b  d er K läger in  seinem  B e g le i ts c h re ib e n  
zu seinem  V e rtra g se n tw u rf  vom 12« November 1962:

«Über den von m ir -  en tgegen  u n s e re r  s e i t h e r i ­
gen A bsprache -  e in g e s e tz te n ,  ab g eän d e rten  K auf- 
V erg ü tu n g sb e trag  werden S ie  wohl etw as e r s t a u n t  
se in*  Nachdem s ic h  a b e r  n a c h trä g l i c h  h e ra u s g e -  
s t e l l t  h a t ,  daß m it s ä m tlic h e n  s H H B  
B rau e re ien  V e rträ g e  b e s te h e n , in  d ie  ic h  r e c h t ­
mäßig e i n t r e t e n  muß, kann ich  l e i d e r  n ic h t  mehr 
in v e s t ie re n *  Auch s t e l l t e  s ic h  in  den l e t z t e n  
Tagen h e ra u s , daß au ß er den m ir b is h e r  v o rg e le g ­
te n  V e rträg en  m it d e r B ra u e re i S W E K tt/K t H of- 
b räu  und v o r  a llem  m it d e r  B ra u e re i D in k e lack e r  
e in  w e i te r e r  V e rtra g  b i s  1972 -  a l s o  a u f  10 J a h re  -
von Ihnen ab g esch lo ssen  worden i s t * fr*

Ben ihm ü b e rsa n d ten  V e r tra g se n tw u rf  u n te r s c h r ie b  d e r  
B ek lag te  zu 1 zu n äch st n ic h t*  In  w e ite re n  V erhandlungen 
m it d e r B ra u e re i B in k e la c k e r  und d e r  H o fb räu -
AG* t r a f  e r  m it d ie s e n  B ra u e re ie n  V ereinbarungen  Uber d ie  
Abdeckung s e in e r  V e rb in d lic h k e ite n *  Am 5* Dezember 1962 
U n te rz e ic h n e te  e r  zugunsten  d e r  S ^ H Ü H I V  Hof brau-AG * 
e in e  A b tre tu n g se rk lä ru n g , in  d e r  e r  e r k l ä r t e ,  zu r  T ilg u n g  
s e in e r  S c h u ld v e rp f lic h tu n g e n  t r e t e  e r  fü r  den B a l l ,  daß 
es zu e in e r  G esch äftsü b erg ab e  an den K läger kommen s o l l t e ,  
von s e in e r  in  m o n a tlich en  R aten zu bezah lenden  K a u fp re is ­
fo rd e ru n g  e in en  T e i lb e t r a g  von m o n a tlich  2 0 0 ,— BM an d ie  
S V H H H fe H o fb rä u -A G *  ab* Am 7* Dezember 1962 u n te r s c h r ie b  
e r  e in e  ä h n lic h e  s ic h  noch a u f  e in en  m o n a tlich en  B e trag  von 
6 0 0 ,— BM b e lau fen d e  A b tre tu n g se rk lä ru n g  zugunsten  d e r 
B ra u e re i B inkelacker*  Am 10* Dezember 1962 gab e r  zu no­
ta r ie l l e m  P ro to k o l l  e in  v o l l s t r e c k b a r e s  S ch u ld a n e rk en n tn is  
ab , in  dem es h e iß t :
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"Ich  anerkenne , d e r  B ra u e re i D in k e la c k e r  GmbH, 
in  aus D arleh en , B ie r  l i e f  erungen  und
l ie fe ru n g s v e rp f l ic h tu n g e n  den B e tra g  von DM 
12o256,51 s c h u ld ig  zu s e in » ”

Ara 2« J a n u a r  1963 U n te rz e ic h n e te  d e r  B e k lag te  zu 1 
s c h l ie ß l ic h  den V e rtra g se n tw u rf  vorn 12» November 1962, 
wobei a l s  K au fp re is  1 Dpfo je  v e r k a u f te r  F la sc h e  f e s tg e ­
s e t z t  wurde» V erhandlungen des K läg e rs  ra it d e r  B ra u e re i 
D in k e lack e r ü b e r den Abschluß e in e s  B ie rb e z u g s -  oder 
’•V e rle g e r" -V e rtra g e s  fü h r te n  zu keinem  E rg e b n is , Anfang 
Ja n u a r  1963 u n t e r b r e i t e t e  d ie  B ra u e re i D in k e la c k e r  dem 
K läger e in en  s c h r i f t l i c h e n  E ntw urf e in e s  V e r le g e r v e r t r ä ­
ges» Der K läger le h n te  es jedoch ab , d ie s e n  V e r tr a g s e n t­
w u rf  zu u n te rs c h re ib e n . In  einem S ch re ib en  vom 23» Ja n u a r  
1963 t e i l t e  d ie  B ra u e re i D in k e lack e r dem K läg e r r a i t ,  i h r  
s e i  b ek an n t, daß e r  k e in e  f in a n z ie l l e n  V e rp f lic h tu n g e n  des 
G erhard übernommen habe , s i e  würde s ic h  jedoch f r e u e n ,
wenn d ie  m it ihm besp rochene und von ihm g u tg eh e iß en e  V er­
le g e rv e re in b a ru n g  b a ld  zu stan d e  käme» H ie rzu  kam es  jedoch  
n ic h t .

Durch V e r tra g  vom 26, März 1963 Ü b e rtru g  d e r  B ek lag te  
zu 1 d ie  K undschaft s e in e s  G eträn k eg ro ß h an d els  an d ie  Ber- 
k la g te  zu 2 -  d ie  GmbH In  diesem
V e rtra g  wurde u ,a»  bestim m t:

"IV, A ls E n tschäd igung  f ü r  d ie  Ü b ertragung d e r  
G etränke-K undschaft w ird  H errn  M B  e in  
B e tra g  von 1 5 .0 0 0 ,— DM g ew äh rt. D ie se r  
B e trag  w ird  wie f o l g t  b e z a h lt  bezw, v e r ­
re c h n e t:

a ) In  e r s t e r  B in ie  werden m it dem B e tra g  
d ie  sä m tlich en  V e rb in d lic h k e ite n  des 
H errn  K ^ ^ a u s  b e lieb ig em  R ech tsg runde 
gegenüber d e r  B ra u e re i D in k e la c k e r  GmbH 
S V H H B  um lä g e  d e r Übernahme d e r  Kund

1
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s c h a f t  v e rre c h n e t»  Die obengenannten F orderungen  
d er B ra u e re i D in k e lack e r GmbH 3in d  an d ie  Kö| 
H  GmbH a b g e tre te n »

U  /  9 0 0 0 0

VIo V orstehende V ere inbarung  g i l t  nu r m it Zustimmung 
d er B ra u e re i Din k e la c k e r  GmbH d e r  ge­
genüber H err K ^ ^  v e r t r a g l i c h e  V e rp f lic h tu n g e n  
hat»  ”

S e i t  1» A p r i l  1963 b e l i e f e r t  d ie  B ek lag te  zu 2 d ie  
f rü h e re n  Kunden des B ek lag ten  zu 1»

Der K läger i s t  d e r  A uffassung , d e r  m it dem B ek lag ten  
zu 1 g e sch lo ssen e  V e r tra g  vom 12» November 1962/2» Jan u a r  
1963 s e i  w irksam ; e r  s e i  v o r a llem  n ic h t  von d e r a u f s c h ie ­
benden Bedingung abhäng ig  gemacht w orden, daß e r ,  d e r  K lä­
g e r , in  d ie  B ie rb e z u g s v e rp f lic h tu n g  des B ek lag ten  zu 1 ge­
genüber d e r  B ra u e re i D in k e lack e r e i n t r e t e  o der m it d ie s e r  
B ra u e re i e in e  en tsp rech en d e  E rsa tzV ere in b a ru n g  sc h lie ß e »  
Denn zu r Z e it  des V e r tra g s s c h lu s s e s  s e i  d e r  B ek lag te  zu 1 
nach dem I n h a l t  d e r  zu den A b tre tu n g se rk lä ru n g e n  vom 5c 
und 7o Dezember 1962 füh renden  V erhandlungen b e r e i t s  von 
se in e n  V e rp flic h tu n g e n  zum B ierbezug  f r e i g e s t e l l t  gewesen» 
Ü berd ies habe d ie  B ra u e re i D in k e lack e r d ie  B e z u g s p f lic h t 
des B ek lag ten  zu 1 schon v o rh e r  n ic h t  e r n s t  genommen, da 
s i e  es g e d u ld e t h ab e , daß d e r  B ek lag te  zu 1 auch B ie re  
und F ru c h ts ä f te  a n d e re r  Firm en v e r t r i e b e n  habe» Da d e r  
B ek lag te  zu 1 den V e r tra g  n ic h t  e r f ü l l t  h ab e , s e i  e r  
zum S ch ad e n se rsa tz  v e r p f l i c h t e t»

Die B ek lag te  zu 2 , so m ein t d e r  K lager w e i t e r ,  habe 
d ie  g e s c h ä f t l ic h e n  Zusammenhänge und den m it dem K läger 
g e sch lo ssen en  V e r tra g  schon d e sh a lb  g ek an n t, w e il  s i c  e in e  
T o c h te rg e s e l ls c h a f t  d e r B ra u e re i D in k e lack e r s e i ,  d ie  d ie s e  
zun A bschluß des K a u fv e r tra g s  vorgeschoben  habe«.
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Der K läger h a t b e a n tr a g t ,

Io den B ek lag ten  zu v e r b ie te n ,  d ie  s e i t ­
h e r ig e  K undschaft des von dem B eklag­
te n  zu 1 b e tr ie b e n e n  G etränkeg roßhan ­
d e ls  zu b e l i e f e r n ,

2» den B ek lag ten  zu 1 zu v e r u r t e i l e n ,  dem 
K läger e in e  v o l l s tä n d ig e  L is te  d e r  b i s ­
h e r  von ihm b e l i e f e r t e n  Kunden zu ü b e r­
geben und ihm sä m tlic h e  V e r trä g e  au szu ­
h än d ig en , d ie  e r  m it s e in e n  Kunden, d i ­
r e k t  oder ü b e r  B ra u e re ie n , h i n s i c h t l i c h  
d e r  B e lie fe ru n g  von G etränken  a b g e sc h lo s ­
sen  h a t ;

Die B ek lag ten  haben b e a n tr a g t ,  

d ie  K lage abzuweisen*

S ie  meinen v o r a lle m , d ie  W irksam keit des zw ischen  
dem K läger und dem B ek lag ten  zu 1 g e sc h lo sse n e n  V e r tra g e s  
s e i  von d e r  au fsch ieb en d en  Bedingung ab häng ig  gem acht wor­
den, daß zw ischen dem K läg er und den B ra u e re ie n  -  v o r  a l ­
lem d e r B ra u e re i D in k e lack e r -  e in e  E in igung  ü b e r  d ie  Ü ber­
nahme d e r  B ie rb e z u g s p f lic h te n  e r z i e l t  v/erde; d ie s e  B edin­
gung s e i  ab e r n ic h t  e in g e tre te n «  Der B ek lag te  zu  1 h a t  dazu 
v o rg e tra g e n , daß d e r  K läger b e i  d e r U n te rred u n g , d ie  am 2» 
Jan u a r  1963 zu r U n terze ichnung  des V e r tra g e s  f ü h r t e ,  e r k l ä r t  
h ab e , e r  s e i  m it den B rau e re ien  e in ig  geworden; l e d ig l i c h  
m it d e r  B rau e re i D in k e lack e r müsse noch etw as g e r e g e l t  
w erden, was ihm -  dem K läger -  ab e r n ic h t  schwer f a l l e ,  
da e r  m it P e te r  a l s  Jag d freu n d  g u t b ek an n t se i»
D iese Z usicherung  des K läg e rs  s e i  u n r ic h t ig  gew esen; d e r
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K läger habe es v ie lm eh r a b g e le h n t, gegenüber d e r  B ra u e re i 
D in k e lack e r e in e  B e z u g sv e rp f lic h tu n g  einzugehen«

L an d g e rich t und O b e r la n d e sg e r ic h t haben d ie  Klage 
abgewiesen« M it s e in e r  R e v is io n , d e ren  Zurückw eisung d ie  
B ek lag ten  b e a n tra g e n , v e r f o lg t  d e r K läger s e in  K lagebegeh­
re n  w eite r«

E ntecheidung  s_gründ e j_

Io Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d a r g e le g t ,  daß Schadens­
e rsa tz a n sp rü c h e  v/egen N ic h te r fü l lu n g  des K a u fv e r tra g e s  
gegen den B ek lag ten  zu 1 n ic h t  b e s tü n d en , w e il  d e r  Kauf­
v e r t r a g  n ic h t  w irksam  geworden s e i ;  d ie  P a r te ie n  s e ie n  
s ic h  näm lich  d a rü b e r e in ig  gew esen, d e r V e r tra g  s o l l e  un­
t e r  d e r  au fsch ieb en d en  Bedingung g e s c h lo ss e n  s e in  (§ 158 
Abs« 1 BGrB), daß d e r  K läger d ie  B ie rb e z u g s v e rp f lic h tu n g e n  
des B ek lag ten  zu 1 Übernehme o der m it den b e tre f fe n d e n  
B rau e re ien  B rsa tzv e re in b a ru n g en  a b s c h lie ß o , d ie  den Be­
k la g te n  zu 1 aus se in e n  A bnahm everpflich tungen  e n t l ie ß e n  
und ih n  von S ch ad en se rsa tzan sp rü ch en  f r e i s t e l l t e n «

1« Zv/ar s e i  dem K läger zuzugeben, so f ü h r t  das Be­
ru fu n g s g e r ic h t  a u s , daß d ie  V ertrag su rk u n d e  e in e  so lc h e  
Bedingung n ic h t  a u s d rü c k lic h  e n t h a l t e ;  im V e r t r a g s te x t  
s e i  v ie lm eh r nu r in  Nr« 7 e rw ähn t, daß m it den B rau e re ien  
D in k e lack e r * S f l H B I K ^ o ^ ä u  und L e ic h t ’'L ie fe ru n g s -  
v e r t r ä g e ’1 b e s tü n d en « Aus dem gesam ten V e rh a lte n  d e r  Ver­
t r a g s p a r t e i e n ,  den Nebenumständen des V e r tra g e s , dem 
erkennbaren  Zweck d e r  v e r t r a g l i c h e n  E rk läru n g en  und dem 
I n h a l t  d e r  V orverhandlungen s e i  jedoch  e rk en n b a r, daß 
d ie s e  Erwähnung im V ertrag e  n ic h t  n u r den Sinn gehab t 
habe , den K läger a u f  das B estehen  von A hnahm epflichten
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h in zu w e isen , sondern  daß m it i h r  d e r  W ille  d e r  P a r te ie n  
habe A usdruck f in d e n  s o l l e n ,  d e r  B estan d  des V e r tra g e s  
s o l l e  von d e r  Übernahme d ie s e r  P f l i c h te n  durch  den  K läger 
abhängen.

a ) Die R ic h t ig k e i t  d ie s e r  A uslegung e rg eb e  s ic h
schon aus dem V o rv e rtra g . Ben vom K läg e r h ie r z u  g e f e r ­
t i g t e n  V e r tra g se n tw u rf  habe d e r  B e k lag te  zu 1 zu n ä ch s t 
u n s t r e i t i g  n ic h t  u n te rz e ic h n e n  w o lle n , sondern  e r  habe 
s e in e  U n te r s c h r i f t  e r s t  g e l e i s t e t ,  nachdem in  den Ver­
t r a g e te x t  d e r  Vermerk aufgenommen worden w ar: "D ie se r  
V e r tra g  w ird  u n te rz e ic h n e t  v o r b e h a l t l i c h  d e r  Übernahme­
m ö g lic h k e it d e r  b es teh en d en  l i e f  e r  u n g sv er t r ä g e  m it den 
L ie f e r a n te n " .  Durch d ie s e  -  e b e n f a l l s  w enig g lü c k l ic h e  -  
P o rm ulierung  s e i  f e s tg e le g t  w orden, daß d e r  V e r tra g  n u r 
dann g ü l t i g  s e in  s o l l t e ,  wenn d e r  K läg e r in  d ie  b e s te h e n ­
den B ie rb e z u g sv e rp flic h tu n g e n  e i n t r e t e ;  das e rg eb e  s ic h  
schon aus dem W o rtla u t, s e i  im ü b r ig e n  a b e r  auch den 
Bekundungen des a l s  Zeugen vernommenen V a te rs  des Be­
k la g te n  zu 1, Wilhelm zu entnehm en; d ie s e r  habe
a u s g e s a g t, daß es seinem  Sohne -  dem B ek lag ten  zu 1 -  
b e i  den V ertrag sv e rh an d lu n g en  das A l le r w ic h t ig s te  ge­
wesen s e i ,  den E i n t r i t t  des E rw erbers in  d ie  B ezugsver­
p f lic h tu n g e n  g e r e g e l t  zu w isse n , und daß d ie  V e r tra g s p a r ­
t e i e n  b e i A bschluß des V o rv e rtra g s  d e r  A u ffassu n g  gewesen 
s e ie n ,  e in  e n d g ü l t ig e r  V e r tra g  s o l l e  e r s t  g e s c h lo s s e n  wer­
den , wenn d e r  K läg er d ie  b es teh en d en  B ie r l ie f e r u n g s V e r t r ä ­
ge Übernommen habe.»

b) Auch d e r  E n ts te h u n g sg e sc h ic h te  des H a u p tv e rtra g e s  
entnim m t das O b e rla n d e sg e r io h t, daß d ie  V e r t r a g s p a r te ie n  
e in e  Bedingung d er g e s c h i ld e r te n  A rt v e re in b a re n  w o ll te n . 
Der B ek lag te  zu 1 habe s ic h  näm lich  zu n äch st g e w e ig e r t, 
den V e rtra g se n tw u rf  vom 12. November 1962 zu u n te r s c h r e i -
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ben ; e r s t  am 2« Ja n u a r  1963 habe e r  s ic h  zu r U n te r s c h r i f t  
b e r e i t e r k l ä r t ,  nachdem d e r  K läg er m it den in  B e tr a c h t  kom­
menden B ra u e re ie n  v e rh a n d e lt  h ab e , m it den B ra u e re ie n  
B e ich t und S B H B H H ^ H o fb rä u  e in ig  geworden s e i  und 
in  bezug a u f  d ie  B ra u e re i D in k e lack e r  v e r s i c h e r t  h ab e , 
daß e in e  E in igung  zu s tan d e  kommen w erd e , da P e te r

e in  Ja g d freu n d  von ihm se i«  Das z e ig e ,  w ie s e h r  d e r  
B ek lag te  zu 1 den V e rtra g sa b sc h lu ß  von d e r  R egelung d e r
B ie rb e z u g s p f l ic h t  durch  s e in e n  N ach fo lg e r ab häng ig  gem acht 
habe und daß e r  s ic h  e r s t  dann zu r  U n terze ich n u n g  e n t s c h lo s ­
sen  hab e , a l s  ihm d ie  G efah r, d e r  K läg e r k ö n n te  s ic h  m it 
d e r  B ra u e re i D in k e lack e r n ic h t  e in ig e n ,  ä u ß e rs t  g e r in g  e r ­
sch ien en  s e i ;  auch b e i U n terze ich n u n g  des V e r tra g e s  habe 
d e r  B ek lag te  zu 1 s e in e  E in s te l lu n g  n ic h t  au fg eg eb en , daß 
von d e r  Übernahme d e r  B e z u g sv e rp f lic h tu n g  durch  den K läg e r 
" a l l e s  abhäng ig" s e in  s o l l t e ,  w e il  s o n s t  "d e r ganze V er­
t r a g  k e in en  W ert" h ab e ; so habe j e d e n f a l l s  d e r  V a te r  W il­
helm KjgP  d ie  dam aligen  V ertrag sv e rh an d lu n g en  au fg e faß t«

2« D ie au fsch ieb en d e  Bedingung, von d e r  d ie  Wirksam­
k e i t  des V e r tra g e s  danach abhäng ig  gem acht worden s e i  -  
so f ä h r t  das an g e fo ch ten e  U r t e i l  f o r t  -  s e i  n ic h t  e in g e ­
t r e t e n ,  da d e r  K läg e r d ie  B ie rb e z u g s v e rp f lic h tu n g  des 
B ek lag ten  zu 1 gegenüber d e r  B ra u e re i D in k e lack e r n ic h t  
übernommen und auch k e in e  s o n s t ig e  V ere inbarung  g e s c h lo s ­
s e n  habe , d ie  den B ek lag ten  zu 1 von S ch a d e n se rsa tz a n sp rü ­
chen f r e i g e s t e l l t  h ä tte «

Der K läg er habe zwar m it d e r  B ra u e re i D in k e lack e r 
v e rh a n d e l t ,  habe es jedoch  a b g e le h n t ,  e in e  v e r t r a g l i c h e  
Bindung e in zu g eh en ; e r  habe im e r s te n  H echtszug  s e l b s t  
v o rg e tra g e n , daß f ü r  ih n  k e in e  V eran la ssu n g  b es tan d en  
habe , in  d ie  B e z u g sv e rp f lic h tu n g  des B ek lag ten  zu 1 e in z u ­
t r e t e n  o d er s ic h  auch n u r in  irg e n d e in e r  Weise gegenüber

m
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d e r  B ra u e re i D in k e lack e r v e r t r a g l i c h  zu b in d e n ; im V er­
fa h re n  d e r  e in s tw e il ig e n  V erfügung habe d e r  K läger e id e s ­
s t a t t l i c h  v e r s i c h e r t ,  e r  habe im F e b ru a r  1963 den H erren  
d e r  B ra u e re i D in k e lack e r " in s  G e s ic h t g e s a g t  ” , daß e r  n i c h t  
b e r e i t  s e i ,  e in e  B ie rb e z u g s v e rp f lic h tu n g  a u f  d ie  Dauer von 
10 Ja h re n  e in zu g eh en c

Dem K läg e r könne f e r n e r  n ic h t  i n  d e r  A uffassung  ge­
f o l g t  w erden, daß es Sache des B ek lag ten  zu 1 gewesen s e i ,  
s ic h  um e in e  V ere inbarung  m it d e r  B ra u e re i  D in k e lack e r  
zu bemüheno Die vom K läg er in  d iesem  Zusammenhang ange­
f ü h r te  Nr«, 5 des K au fv e rtrag e s  e rg eh e  in  d ie s e r  R ich tung  
n i c h t s ;  denn d ie  Bestimmung, daß e s  Sache des B ek lag ten  
zu 1 s e i ,  s ic h  m it s e in e n  L ie fe ra n te n  zu e in ig e n ,  b e z ie h e  
s ic h  n u r a u f  d ie  Regelung d e r  S c h u ld e n tilg u n g , n ic h t  a b e r  
d a ra u f ,  daß d e r B ek lag te  zu 1 b e i  d e r  B ra u e re i D in k e la c k e r  
e in en  V e rz ic h t a u f  deren  R echte aus dem B ie r l ie f e r u n g s v e r ­
t r a g  zu e rw irk en  habe« Der K läg e r s e i  s ic h  v ie lm e h r bew ußt 
gew esen, daß e r  in  d ie s e  V e rp flic h tu n g e n  e in z u t r e te n  h ab e ; 
das e rg eb e  s ic h  aus seinem  S ch re ib en  vom 12* November 1962, 
in  dem e r  hervorgehoben  hab e , daß e r  in  d ie  B e z u g s v e rp f lic h ­
tungen  »rech tm äßig  e in t r e te n »  müsse»

3» Da s ic h  h ie rn a c h  d e r K a u fv e r tra g  a l s  unwirksam e r ­
w eise und d e r  B ek lag te  zu 1 n ic h t  wegen V e r tr a g s v e r le tz u n g  
in  Anspruch genommen werden könne, e n t f a l l e  auch e in e  An­
sp ru ch sg ru n d lag e  gegen d ie  B ek lag te  zu 2 , da d ie s e  den Be­
k la g te n  zu 1 n ic h t  zum V ertrag sb ru ch  v e r le i te t  habe und auch 
k e in en  V ertrag sb ru ch  habe in  s i t t e n w id r ig e r  Weise a u sn ü tz e n  
können»

I I .  D iese  t a t r i c h t e r l i c h e  A uslegung e in e s  I n d iv id u a l ­
v e r t r a g e s  vermag d ie  R ev is io n  n ic h t  aus R ech tsg ründen  zu 
e rs c h ü tte rn «
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Io Die R ev is io n  e r b l i c k t  e in en  W iderspruch des an­
g efo ch ten en  U r t e i l s  d a r in ,  daß das B e ru fu n g sg e r ic h t e i n e r ­
s e i t s  den ’’g la u b h a f te n  Bekundungen des Zeugen W ilhelm

(BU 27) entnommen habe, d e r  B ek lag te  zu 1 habe s ic h  
zu r U n terze ichnung  des V e r tra g e s  e r s t  e n ts c h lo s s e n ,  a l s  
ihm d e r K läger d ie  b ev o rs teh en d e  E in ig u n g  m it seinem  Ja g d -  
freu n d  B e te r  H H H H i  v e r s i c h e r t  hab e , w ährend es an­
d e r e r s e i t s  d ie se n  Zeugen d esh a lb  n ic h t  v e r e i d i g t  h ab e , 
w e il ’’d ie  Aussage d ie s e s  Zeugen n ic h t  d ie  G rundlage d e r  
E n tsch e id u n g ” b i ld e ,  sondern  n u r e in e  z u s ä tz l ic h e  B e s tä ­
tig u n g  f ü r  d ie  vorgenommene V e rtra g sa u s le g u n g  b i e t e  (BU 
4 1 )o E in s o lc h e r  W iderspruch kann dem U r t e i l  a b e r  n ic h t  
entnommen w erden. Daß das O b e r la n d e sg e r ic h t d ie  Zeugenaus­
sage n ic h t  zu r ( a l l e in ig e n )  E n tsch e id u n g sg ru n d läg e  genom­
men h a t ,  h in d e r te  es  n ic h t  d a ran , dem Zeugen, d e ssen  B eei­
d igung im Ü brigen n ic h t  d e r  K läg e r, sondern  d e r  B ek lag te  
zu 1 b e a n tra g t  h a t t e ,  in  e in z e ln e n  Punkten  G lauben zu 
schenken , d ie  n ic h t  f ü r  s ic h  a l l e i n ,  so n d ern  im Zusammen­
h a l t  m it anderen  Umständen d ie  t a t r i c h t e r l i c h e  Überzeugung 
von d e r  V ere inbarung  e in e r  Bedingung b e g rü n d e ten .

2. Die R ev is io n  k n ü p ft f e rn e r  an d ie  Wendung des an­
g e fo ch ten en  U r t e i l s  an , d e r  B ek lag te  zu 1 habe den V e r tra g  
e r s t  u n te rs c h r ie b e n , a l s  ihm d ie  G efah r, d e r  K läg e r könne 
s ic h  m it d e r  B ra u e re i D in k e lack e r n ic h t  e in ig e n , ä u ß e rs t  
g e r in g  e rsc h ie n e n  s e i ;  s i e  f o l g e r t  d a ra u s , d e r  B ek lag te  zu 
1 habe bewußt das R is ik o  a u f  s ic h  genommen, daß e s  n ic h t  
z u r  E in igung  des K läg e rs  m it d e r  B ra u e re i D inkelaclcer kom­
men würde, so daß e r  an den V e r tra g  gebunden b le ib e ,  wenn 
t r o t z  g e r in g e r  E in sch ä tzu n g  des R is ik o s  d e r  e r h o f f te  E r fo lg  
d e r  E in ig u n g  n ic h t  e in g e t r e te n  s e i .

Bei diesem  A n g rif f  ü b e r s ie h t  d ie  R e v is io n , daß das 
B e ru fu n g sg e ric h t s ic h  m it d ie s e r  F rage in  r e c h t l i c h  unan-
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g r e i f b a r e r  Weise a u s d rü c k lic h  b e f a ß t  h a t ;  es h a t  n äm lich  
im u n m itte lb a re n  Anschluß an d ie  b e a n s ta n d e te  Wendung d a r ­
g e le g t ,  daß d e r B ek lag te  zu 1 den V e r tra g  n ic h t  ohne Be­
dingung u n te r  Übernahme e in e s  R is ik o s  u n te r s c h r ie b e n  h a b e , 
sondern  daß e r  ih n  u n te r  d e r  Bedingung a b g e sc h lo sse n  h a b e , 
d e r  K läg e r werde in  d ie  B e z u g sv e rp f lic h tu n g  e i n t r e t e n ;  e s  
f ü h r t  sodann d ie  e in z e ln e n  Gründe an , a u f  d ie  es  d ie s e  Übe: 
Zeugung s t ü t z t .

3o Die R ev is io n  m ein t w e i te r ,  das O b e r la n d e s g e r ic h t 
habe den l e t z t e n  H a lb sa tz  d e r  Nr, 5 des K a u fv e r tra g e s  
ü b e rse h e n , wonach d e r B ek lag te  zu 1 d a fü r  Sorge zu t r a g e n  
h a t ,  daß d ie  in  d ie se n  V e rträg en  (m it den L ie f e r a n te n )  fee* 
g e le g te n  R ückzahlungsbedingungen (b e z ü g lic h  d e r  V e rb in d lic l 
k e i te n  des B ek lag ten  zu 1) g e s t r ic h e n  w erden , ,ff a l l s  H e rr  

d ie s e  V erträg e  übernehm en muß"„ D ie s e r  W o rtla u t 
e r g ib t  nach d e r  A uffassung  d e r  R e v is io n  zw ingend, daß d ie  
Übernahme d e r  L ie fe ru n g s v e r trä g e  in  das B e lie b e n  des K lä ­
g e r s  g e s t e l l t  worden s e i ,  so  daß dem gegenüber d ie  in  den 
V orverhandlungen abgegebenen m ündlichen und s c h r i f t l i c h e n  
E rk lä ru n g en  k e in  Gewicht beanspruchen  k ö n n ten .

M it d ie s e r  Rüge ü b e r s ie h t  d ie  R e v is io n , daß das Be­
ru fu n g s g e r ic h t  d ie  dem K a u fv e r tra g  e in g e fü g te  Bedingung 
n ic h t  d a r in  e r b l i c k t  h a t ,  d e r  K läg er müsse s c h le c h th in  
d ie  b es teh en d en  L ie f e r v e r t r ä g e  Übernehmen, sondern  daß 
nach s e in e r  Auslegung d ie  Bedingung auch dann e in g e t r e te n  
w äre , wenn d e r K läger m it den B ra u e re ie n  an d e re  V e re in b a ru n ­
gen g e t r o f f e n  h ä t t e ,  d ie  den B ek lag ten  zu 1 aus s e in e r  Bien 
b e z u g sv e rp f lic h tu n g  e n t la s s e n  und ih n  von S ch ad en se rsa tzo n - 
sp rü ch en  f r e i s t e i l e n  (BU 2 3 ) , Da n u r b e i  d e r  e r s te n  Möglich 
k e i t ,  d e r  Übernahme d e r  b es teh en d en  V e r trä g e , d ie  B efreiung  
des K läg e rs  von R ü c k za h lu n g sv e rp flich tu n g en  des B ek lag ten  
zu 1 in  B e tra c h t kam, s t e h t  d e r  W o rtlau t d e r  Nr, 5 des Ver-
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t r ä g e s  m it d e r  A uslegung des B e ru fu n g sg e r ic h ts  zum indest 
in so w e it n ic h t  in  W idersp ruch , a l s  e s  s ic h  um den Ab­
sch lu ß  n eu e r  e n tsp re c h e n d e r  V ereinbarungen  des K läg e rs  
m it den B ra u e re ie n  h an d e lte

4* Die R e v is io n  b e a n s ta n d e t e n d lic h  d ie  A r t ,  wie 
d e r B e ru fu n g s r ic h te r  das S ch re ib en  des K läg e rs  vom 12o 
November 1962 v e rw e r te t  ha t*  Nachdem in  diesem  S c h re ib e n , 
so m ein t s i e ,  das B estehen  l a n g f r i s t i g e r  L ie f e r v e r t r ä g e  
a l s  Begründung f ü r  d ie  H erabse tzung  des K a u fp re is e s  von 
1 Dpf. a u f  3 /4  Dpf. j e  F la sc h e  a n g e fü h r t worden s e i ,  h ä t ­
t e  das O b e rla n d e sg e r ic h t auch d a ra u f  e in g eh en  m üssen, wa­
rum in  dem e n d g ü ltig e n  V e r tra g  d e r  P r e is  w ied e r a u f  1 Dpf» 
je  F la sc h e  e rh ö h t worden s e i .  H ä tte  e s ,  wie nach § 139 ZPO 
g eb o ten , den K läger nach dem Grund d ie s e r  Änderung b e f r a g t ,  
dann b a t t e  d ie s e r  d a ra u f  h in g ew iesen , daß d e r  B e k lag te  zu 
1 in  d e r  Z w isch en ze it e in en  T e i l  des K a u fp re ise s  an d ie  
B ra u e re i D in k e lack e r a b g e tr e te n  h ä t t e  und au fg ru n d  d ie ­
s e r  V ereinbarungen  e in  E i n t r i t t  des K läg e rs  i n  den L ie f e ­
ru n g s v e r tr a g  n ic h t  mehr in  B e tra c h t gekommen se io

D iese  Rüge i s t  n ic h t  s c h lü s s ig .  Denn d e r  B e k lag te  zu 
1 h a t t e  d e r  B rau e re i D in k e lack e r e in en  T e i l  des vom K lä­
g e r  zu e n tr ic h te n d e n  K a u fp re ise s  n ic h t  zum Zwecke d e r  Ab­
lö su n g  e in e r  in  d ie  Z ukunft g e r ic h te te n  A bnahraeverpflich­
tung  a b g e tr e te n ,  sondern  z u r  T ilgung  s e in e r  aus f rü h e re n ,  
noch n ic h t  b e z a h lte n  L ie fe ru n g en  h e rrü h ren d en  V e rb in d lic h ­
k e i te n ;  d e r  K läg er h a t  ab e r  k e in e  Umstände v o rg e tra g e n , d ie  
Grund zu d e r Annahme b ö te n , daß d ie  B ra u e re i D in k e la c k e r  
m it d e r Regelung a l t e r  Schulden des B ek lag ten  zu 1 auch 
a u f  d ie  E in h a ltu n g  d e r B ie rb e z u g s v e rp f lic h tu n g  f ü r  d ie  
Zukunft v e rz ic h te n  w o ll te ;  b e i  d i e s e r  S ach lage b e s ta n d  
f ü r  das B e ru fu n g sg e ric h t k e in e  V e rp f l ic h tu n g  nach § 139 
ZPO, durch en tsp rech en d e  F ragen  a u fz u k lä re n , warum im
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e n d g ü ltig e n  V e r tra g  e in  K au fp re is  von 1 D pf. j e  F la sc h e  
f e s tg e s e t z t  wurde, 2umal es b e z ü g lic h  des P re is e s  von 
3 /4  Dpf. b e i  einem e in s e i t ig e n  V o rsch lag  des K läg e rs  ge­
b lie b e n  w ar, den d e r  B ek lag te  zu 1 zu k e in e r  Z e i t  angenom­
men h a t t e .

5 . M e  R ev is io n  m ein t s c h l i e ß l i c h ,  d as  B eru fungsge­
r i c h t  habe b e i  s e in e r  A uslegung n ic h t  b e r ü c k s ic h t ig t ,  daß 
d e r  K läger b e i U n terze ichnung  des V o rv e r tra g e s  e in e  Anzah­
lung  von 1 .0 0 0 ,—> DM g e l e i s t e t  h ab e . Abgesehen davon, daß 
n ic h t  e r s i c h t l i c h  i s t ,  in w ie fe rn  d i e s e r  Umstand d ie  A u s le ­
gung des O b e r la n d e sg e r ic h ts  a l s  r e c h t l i c h  f e h l e r h a f t  e r ­
sch e in en  la s s e n  s o l l t e ,  h a t  d e r  B e k lag te  zu  1 u n w id e rsp ro ­
chen v o rg e tra g e n , daß e r  d ie se n  B e tra g  dem K läg er zu rü ck g e  -  
z a h l t  h a t .

I I Io  Da das an g efo ch ten e  U r t e i l  auch im ü b r ig e n  k e in em  
R e c h ts fe h le r  zum N a c h te il  des K läg e rs  e rse h e n  l ä ß t ,  v/ar d e s ­
sen R e v is io n  m it d e r K o sten fo lg e  aus § 97 ZPO a l s  u n b e g rü n ­
d e t zurückzuw eisen .

K rü g er-N ie lan d J  ung b lu th P eh le Sprenkmann
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