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Verkiindet

am 10, Juli 1964

Zug, Justizangestellter
als Urkundsbeamter

der Geschiaftsstelle

In Namen des Volk‘es

In dem Rechtsstreit

der E@ED-Zentralc oGmbH in BN @Y, cesctzlich

vertreten durch die Mitglieder des Vorstandes:
Vervandsdirektor Dr. Paul KD

Dircktor Ewald Balllll®, |

Direktor Dipl.-Kaufmenn Ewald O

alle in Ha- An i@ AGEIDD @

Beklagten und Revisionsklégerin,
- ProzeBbevollmichtigter:Rechtsanwalt (D -

gegen

die Sektkollerei Schiiliilllip GmbH in 31? Rh.,
gesetzlich vertreten durch die Geschﬁftsfu rerin, Frau

Mathilde M— in BigEE.
Kligerin und Revisionsbeklagtec,

- ProzeBbevollmidchtigter: Rechtsanwelt Dr. G -

hat der Ib-Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf dic mind-
licho Verhandlung vom 10. Juli 1964 unter Mitwirkung der
Bundesrichter Dr. Kriiger-Nieland, Jungbluth, Pehle, Dro
bprenkmann und Dr. Mosk '

fiir Recht erkannt :

Dic Revision gegen das Urteil des 2. Zivilsenats
des Oberlandesgerichts Koblenz vom 25. Juli 1962
wird auf Kosten der Beklagten zuriickgewicscn.

Von Rechts wegen
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Tatbestand:

B S B U e S S Mo A . m—

Die Klégerin, deren Geschiftssitz sich in Bi@jjp
befindet, stellt unter der fiir sie als Warenzeichen
eingetragenen Bezeichnung "SchilER" cinon Marken-
sckt her. Nach dem Kriege war ihr bis zur Wihrungsum-
stellung die Sektherstellung nur in beschrinktem Umfange
moglich. ‘

Die Beklagte ist eine Einkaufsgenossenschaft.

Die Kligerin verlangt von der Beklagten Auskunfi
und Schadensersatz. Sie behauptet, daB die Beklagte in
der Nachkriegszeit mindestens bis zum Jahre %948 in
grofem Umfange minderwertigen Sckt unter der Bezeichnung
"SchllllD" 2uf den Markt gebracht und ihr hicrdurch
betrichtlichen Schaden zugefiigt habe.,

Die Beklagte unterhielt in Bi@E® cine Hauptkollerci,
dic als Zweigniederlassung bis zum 25. Februar 1953 in dem
Genossenscha;i‘.tsregister bei dem Amtsgericht Bife ¢inge--
tragen war. Die Loschung erfolgte, nachdem die Boklagte
ihre gesamten Kellercibetriebe in einer Firma, den XD~
zentralkellereien GmbH mit dem Sitz in Biqgp zusamnen-
gcefaft hatte. Von etwa 1940 an war bis zu seinem Todc am
@ . @ 1948 Leiter der Hauptkellerei der Beklagton dor
Geschaftsfithrer HEEED, dem Handlungsvollmacht erteilt
‘war. Nach dem Kriege diente die Hau;’itkellergi zur Lagerung
von Weinen, welche die franzdsischen Besatzungsbehorden
beschlagnahmt hatten (Intendanturweinc). Der Weinumsatsz
wéxr betré‘.chtiich; er betrug nach den Angaben der Kligerin
im Jahre 1947 monetlich 500 000 bis 600 000 Litér bei
einem durchschnittlichen Bestand von etwa 1 Million Liter.
Bei der Lagerung und dem Umsatz des Weines war der Beklag-

ten eine Schwundmenge von 5 % zugebilligt.



Namens. FoliliP versuBertc den Sekt an GroBS- und Einzel- -

Eine Firma W:L—& Co, besteht nicht. Tor von FcllEEN
und RIS e:'wor’oene Sekt stammte nicht von dor Kligerin.
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Dic Beklagte hatte in der Nachkriegszeit HED
ermgchtigt, Kompensationsgeschdfte mit Weinen vorzu-
nehmen, vor allem zur Erlangung von Bliromaschincn und
Einrichtungsgegenstinden. Spidtegstens seit 1947 lic8
S zus Vicinbestinden der Hauptkellerei Sekt her-
stellen, so bei der Firma D{R-V-CINEED in Mo@P-
K. Streitig ist, ob HEJP zu der Herstollung
und zu der VerhuBerung des Sektes von der Beklagten
beauftragt und bevollméchtigt war.

Ende September/Anfang Oktober 1948 erwarb Foii®.
der in Holil eine GroBhandlung fur Weine und Sp::.rrbuose
betren.bt von einem bis dahin unbekannten Mann, der sich
als Johannes Sciiilii® aus TP ausgab, 1.350 Flaschon
Sekt der Marke "RoQil' . Die Etiketten enthiclten
einen roten Querstrich und in klo:merer Schrift unten
das Warenzeichen der Kligerin "Sch—' mit dom
Zusatz "BigP a.Rh.". Der Verkiufer stellte iibor dicses
Sektgeschaft eino Rechnung unter dem 2. Oktober 1948 und
der Firmenangabe "Johannes scOlliD, L@ =us. Tatsich-
lich gibt es in I. keinen Kaufmann des angegebenen

yoeu Yuequaje( S[e puls Sun[ururessia)an) I9p 319 [, yony :Sruryy

héndler in Ho@Q weiter.

OYIN ‘JFeLs

Im Oktober 1948 kaufte Ru@lll, der ebenfalls in
Ho@lllD ¢inc Spir:.tuosengroﬁhandlung betx;e:.bt, von einer
angeblichen F?, Wl— & Go. gomis Rochnung vom 27.
Oktober 1948 | 100 Flaschen Sckt der gleichen Aufmachung.

REALLIREEY

Im Oktober/No ‘ember 1948 stellte der HoQEENE® Vortrotor
der Klégerin, |VEJIID. in Ha-, im Binzolhendol - das
Vorhendensein ldes gefiélschten ScheiR-Scktos fost,
der aus den Ki‘.ufen Fo@lll® und Ru@E herrihrte,
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In cinem von der Klidgerin Ende 1948 eingeleiteton
Beweisoicherungsverfahren vor dem Amtsgericht Bigiip
gelangten zwei Sachverstidndige i{ibereinstimmend zu dem
Exrgebnis, dafBl es sich bei dem fraglichen Sekt um minder-
wertige Warc handele, diec in keinem Qualitédtsverhdltnis
zu den Schaumweinen der Kligerin stehe.

Anfang 1949 erstattete die Kldgerin Anzeige gegen
Unbekennt wegen Urkundenfélschung, Betruges und VerstofBes
gegen dic §§ 4 UWG, 24, 37 W2G. Dic Staatsanwaltschaft
Mainz verfigte am 4. Januar 1950 dic Einstellung des
Verfohrens, da keine Téter zu ermittein seien.

Vegen des in Ha@ijp avfgetauchten fdlaschlich bezeich-
neten SchGD-Scktes geriet die Kldgerin in den Ver-
dacht der Sektsteuerhin.terziehung; gegen sice wurde deshalb
ein Steuerfahndungsverfehron durchgoefiihrt. Auf Grund eige-
ner Ermittlungen kam die Kldgerin zu der Uberzeugung, daB
fiir don unter der falschen Bezeichnung in den Verkehr go-
brachten Sekt dic Beklagte verantwortlich sei und daff deren
Hzuptkellerei in Bigjp dic Herstellung und den Vertrieb
des Sektes veranlaBt habe.

Die vorliegende Klage ist im Januar 1952 erhobon worden

Nachdem im erstinstanzlichen Rechtszug Otto Br@p vei
sciner Vernehmung am 20. Mai 1954 angegeben hatte, daB or
bei dor Firme DED-vV-@ID Scktflaschen mit dem besn-
standoten Etikett gesehen habe, erstatteten die Inhaber
dieser Firme gegen diesen Strafenzeige wegen falscher Aus-
sage und dbler Nachrede, Dags Landgericht sotzte daraufhin
das zZivilverfehren bis sum AbschluB des Strafverfahrens



gegen Br@P aus. Nach mehrtégiger Hauptverhandlung

sprach das Schiffengericht Mainz Br@® durch rechts-

kriftiges Urteil vom 24. Januar 1956 mangels Beweises
frei (2 Js 921/54/2 KMs 50/55).

Dic Kldgerin hat behauptet: Im Auftrag und auf
Weisung der Beklagten habe der Zfriihere Geschiftsfithrer
der Hauptkellerei in Bigijiis HUEEEB, erhobliche Mengen
Woin champagnisieren lassen. HJ have den Seckt fir
die Baklagte mit den oben geschilderten falschen Sch@-
—-mlketten vertuBert, und zwar in der Hauptsoache
in Norddeutschland. Der Sekt sei tellwelse bei. der Her-
stellerfirma DENED-Y oGP und zum Teil in der Kellerei
der Beklagten in BigiiJ® etikettiert worden; teilweise
seien die loson Sch——]‘stlketten den Sendungen
beigefiigt worden. Nach dem Tode @ habe dic Boklagto
ihre Geschdfte mit dem falsch oezezcnneten Sekt weiter-
gefihrt und insgesemt vicle tausend Flaschen Sckt ver-
trieben. Auch der von Fe— und Ru- erworbenc Sckt
- gtamme von der Beklagten, er stelle 1edlgllcn einen Teil
des tatsachla.gh in don Handel gebrachten falschen Sch@p-
S Sckies dar. Ihr - der Klégerin ~ sei durch das
Verhalten der Beklagton ¢in sehr groBer Schaden zugefiigt
'wordcn, dessen genaue Hohe sich erst erm:.‘cteln lasso,
wenn die Beklagte Auskunfti iiber die e:mzelnen Sektlice~
:Eerungen erteilt habo. Da der gofilschte Sckt minder-
wertig gewescn sci, hebe sie jahrelang beim Absatz ihrer
Merkenerzeugnissc gréfte Schwierigkeiten gehabt. Viole
Kunden hitten es nach dem GenuB dea fiélschlieh bozeich-
neten Se}'tes abgelehn'b, noch Seh—-Sekt zu trinken,
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Die Klédgerin hat beantragt, die Beklagte zu verur-
teilen, Auskunft zu erteilen iiber Herstellung und Vertricb
des ihr, der Kligerin, geschiitzten SchlllllD-Scktes.
Ferncr begehrt sie, festzustellen, da8 die Beklagte ver-
pflichtet ist, ihr, dor Klédgerin, allen Schaden zu er-
setzen, der ihr durch dic widerrechtlichc Herstellung
und den Vertrieb des genannten Sektes entstanden ist.

Die Beklagte hat um Klageabweisung gebeten,

Sie hat in Abrede gestellt, zu irgendeiner Zeit Sekt
mit dem Aufdruck "Sch@ED' hergestellt, goelagert
oder vertrieberi zu haben. Sie habe weder HElP noch cincn
anderen Angestellten der Bi¢j» Kellerei bcauftragt, aus
Wein Sekt herstellen zu lassen und unter der umstrittencn
Bezeichnung zu verkhuBern. Vielmehr habe HEp sich unrceht.
miBig Wein aus den Kellereibestiinden angeeignet und cigen-
midchtig Sektgeschifte getdtigt. Hierbei habe er ausschlicsh-
lich "als Privatmann" gehandelt. HEP habe aber nicmals
den Namen und das Werenzeichen der Klégerin flir den von
ihm vertriebenen Sekt benutzt. Sie selbst habe vor der
Wihrungsreform keinen Sekt vertrieben und auch spdter
niemals das Warenzeiehen der Kligerin verwendet.

Das Landgericht hat nach Beweiserhebung die Klagoe
abgewiesen und zur Begriindung ausgefiihrt: Es sei zwar
erwiesen, daf der Geschéftsfiithrer HENEED in den Jahren
1947/48 Sekt unter der falschen Beszeichnung "Sch@iiilld-
@D, Ei@® =.Rh." in den Verkehr gebracht habe. Dagegon -
stehe nicht fest, ob HEP bierbei Geschéfte der Beklag-
ten susgeflihrt habe: Bei scinem pldtzlichen Tode soeicn
keine Sektvorrdte in Bigp nit dem SQh-Jdtike'bt o
vorgefunden worden. Die Zeugen BellllllD, Magp und Hoc@ll®



hidtten als Leiter der Hauptkcllerei nach HEP Tod kcine
Aufzeichnungen iiber dic Geschéfte HE® oder dic bean-
standeten Etiketten vorgefunden. Wer den Schreibtisch
HEE crbrochen und ausgeridumt habe, sei unaufgekliirt
geblicbon. Wenn nach HEM Ableben noch falscher Schar-
lachberg-Sekt nach Norddeutschland gelangt sci, milsse
dies von dritter Seite geschehen sein., Eine Beteiligung
von Angestellten der Beklagien sel nicht nachgewiesen,
Dic Kligerin konne keine Auskunft verlangen, weil dic
Beklagte keine Aufgzeichnungen bvesitze und von Hirtel
auch nicht miindlich uhterrichtet: worden sei.

Die Klage:ﬂn hat gegen dieses Urteil Beru:fung eingo-
legt und beantragh,

unter Abdénderung des angefochtenen Urteils

1. die Beklagte zu verurteilen; Auskunft zu ertecilon
#iber dic¢ Herstellung und den Vertrieb des der
Klégerin geschittzten S c - S ek tes ,
insbesondere unter dem Namen "RoQB" odor
"¢ . mit datumsmiBiger Angabe der
einzelnen Lieferungen, Benenmmg der Abnehmer
und Angabe der Preise; - ;

2, zur Bekr#ftigung der erteilten Auskunft durch
ihxre VO*st'aﬁd'smitglieder zu beeidigen, %aﬂ
die Auskunft so vallst&nd:.g er*&;eilt sei, als

sie dazu 1mstande se:ten;

3, i’estzuét_ellen, da8 die Bek{tagte verpflichtot
ist, der Kl#gerin ellen Schaden zu ersctzen,
der ihr durch die widerrechtliche Herstellung
und den Vertrieb des genannten Sektes entstan-
den ist.

e e
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Dic Beklagte hat beantragt, dic Berufung der Kligerin
zurickzuweisen.

Die Beklagte hat entgegnet: Bei einer Uberpriifung
der Tatigkeit des Geschiéftsfiihrers HElllB vnnittelbar
nach dessen Tode habe sich ergehen, daf HEED sich un-
rechtmdBig etwa 15 000 Liter Wein angecignet habe. Zum
Ausgleich dieses Schadens habe dessen Witwe im Juni 1948
35,000,-— RM an sie gezahlt. Dic Firma DEED-Y (D
habe nach dexr Waéhrungsreform an Frau HEip fiir nicht
abgehobenen Sckt ihres verstorbenen Ehemannes 6,700,-~ IN
ausgezghlt. Daraus gehe hervor, daB der Geschiftsfithror
@D dic Sektgeschiéfte auf eigene Rechnung gefiihrt habe.
Irgendwelche Unterlagen hiertiber habe sic nicht in Besitz.
In ihrer Kelleroi seien bis zur Wihrungsreform nur wenige
Flaschen Sekt vorhenden gewesen. Zu keinem Zeitpunkt habe
bei ihy oder der Firma D{D-Ve@ED» Sckt mit dem bean-
standeten Etikett gelagert. Der in Ha- sufgetauchtc
Sch@D-5ckt misse von einer ihr unbekannten Stelle
aus vertrieben worden sein: Bin Schaden wegen der Vorgiinge
sei der Kliégerin aber auch nicht entstanden, weil sie nic
soviel Sekt hergestellt habe, wie sie habe absetzen kdnnen.
Auf den Umsatz der Erzeugnisgse 'der'Klﬁgerin gseicn dic Sckt-
filschungen ohne EinfluBl geblieben.

Das Berufuhgsgericht hat nach weiterer Beweisaufnahme
die Beklagte durch Teilurteil verurteilt, dor Kldgerin Aus-
kunft zu erteilen iiber die Menge des unter der Bezeichnung
"schillY' hexrgestellten und vertriebenen Sektes, und
. zwar unter Angabe des Zei‘l.‘punktea und der Menge dor einzel-
‘nen Lieferungen an Dritto; des jeweiligen Preises und dor
Namen der belieferten Kundens
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Dic Kostenentscheidung ist dem SchluBurteil vorbe-
halten worden.

Mit der Revision erstrebt die Beklagte dic Wiederher-

gstellung des Urteils des Landgerichts. Dic Klagcrln bittet
um Zuriickweisung des Rechtsmittels.

Entacheidungsagriinde:

I, Das Berufungsgericht sieht es als erwieson an, daB
dic Boklagte Sekt hat hersiellen lassen und dag sic dicsen
unter der Bezeichnung *ScnqR" herausgebracht hat.
Dic Beklagte habe hierdurch dic Rechte der Klagerln an do*J
Wa“enzelehen und Geschaf*sbezeachnung verletzt und sei ihr
gemhﬂ §§ 24 WiG, 16 UWG zum Brsatz des Schadens verpfllchtﬂ
Da der Kligerin mit hoher Wahrscheinl;chkelt ein Schadon

entstandon sc¢i, sei derxr Anapruch auf Auekunftsertellung
begriindet. Die Entscheidungsgrﬁnde des angefochienen Urtolﬂ
ergeven daboi in ihrem Zusammenhang, ‘dafl Gegenstond deor 5
Auvskunftserteilung nur derjenige Sekt scin soll, dessen
Herstellung und Vertrieb von der Beﬁlagten veranlaflt worden
ist.

Das Berufungsgericht sieht auf Grund einer eingchondon
Beweisaufnahme folgende Tatsachon als erwiesen an:

1. Der fritherc Geschiftafilhrer der Hauptkellorei
der Beklagten in Bigiie, H@®, hebe im Auf-
trag der Beklagten spitestens von August 1946
an bis zu seinem Tode am 10, Mirz 1948 VWein
zu Sekt verarbeiten lassen, Er habe den Seckt
mindestens toilweise mit Etiketten vertrieben,

dic den Aufdruck "SchllllllP' trugen.
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2. Nach dem Todc HElllp sci von der Haupt-
kellerei der Beklagten in Bi@ge weiterhin
Sekt mit den falschen Sch@iE-Etiketten
in Verkehr gebracht worden. Wer von den
Angestellten der Beklagten diesc Sekt-
geschéfto veranlaft habe, stehe nicht
fest.

3. Den von der Hauptkellerei der Beklagten in
Bigi® vertriebenen Sekt mit den falschen
SchElD = tiketten habe mindestens
teilweise die Firma DEND-V G hor-
gestells.,

4. Der Sekt mit den falschen Scharlachberg-
Etiketten, den die Zeugen FcliiiiiP und 3
Ru@lD in September/Oktober 1948 erwor-
bon hétten, stamme von der Hauptkellerei
der Beklagten in Biiii®- ‘

5. Der fdlschlich als SchillD-Erzevgnis
vertricbene Sekt sei minderwertig gewesen
und habe nicht der Quelitdt des Sekts dor
Klédgerin ent'sproeh‘eri.-a

II. 4. Dic zahlreichen auf § 286 2P0 gestiutzten
Riigen deor Revision richten sich im wesentlichen gegen
dic dem Berufungsgericht vorbehaltenc Beweiswiirdigung
und k8nnon keinen Erfolg haben, weil insoweit Rechts-
fohler nicht ersichtlich sind, S

Das Berufungsgericht hat schon bei der Virdigung
der einzelnen Aussagen der Zeugen zum Ausdruck gebracnt,
daB geogen verschiedenc Zeugen und ihre Bekundungen mchr
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oder weniger grofie Bedenken bestiinden. AnschlieBend fiihrt
es im Rahmen der Gesamtwiirdigung der Beweisaufnashme aber
aug, daB es nicht so sebr darauf ankomme, ob die einc oder
andere Zeugenaussage fiir sich allein geeignet sei, den
von der Kligerin zu erbringenden Nachweis als gefiihrt
anzusehen. NaBgebend sei vielmehr, daB bei einer Wirdigung
aller Umstédnde und aller Bekundungen die Behauptungen der
Kldgerin als nachgewiesen gelten konnten. Die Zeugen hiitten
zun grofen Teil vbllig unabhiingig voneinander einzelne
Vorf#lle geschildert, die in keinem Zusammenhang stiinden,.
aber insgesamt ein einheitliches, in sich geschlossenes
und eindeutiges Bild ergiben. So seien Aussagen, die fiir
sich allein betrachtet, Bedenken begegnen kdnnten, jeweils
durch andere Bekundungen erhiirtet worden. Solche Aussagen
gewdnnen auf diese Weise an Bedeuntung und triigen mit dazu
bei, daB des Berufungsgericht zu der festen Uberzeugung
gelengt sei, HENED habe im Auftra‘gd'-"-'der Beklagten Sekt
herstellen lassen, den er mindestens zum Teil unter der
Bezeichnung "Sch@lll" in den Verkehr gebracht habe,
und nach HE@ENEE® Tode sei von der Kellérei der Beklagten
aus Sekt in der gleichen Aufmachung veririeben worden.

:

Diese Darlegungen, mit demen das Berufungsgerlcht

die Beweisaufnabme erschtpfend wilrdigt, lagsen eincn Rechtyi

fehler nicht e*kennen°

4 n ) i . -
- O

2. ﬂuch die Rﬁgéhndér Reviai6n, das Berufungsgericht
habe unter Verletzung des § 286 %P0 iibersehen, daB die

Beklagte fiir die Unglaubwardlgkeit giniger Zeugen bestlmmte‘

' Patsachen unter Beweisantritt vorgetragen habe, vermdgen
bei dieser Sachlage den Bestand des Berufungsurteils nicht

zu erschiittern,

“t o erm————— e e



Dem die Glaubwiirdigkeit R@'s bvetreffenden Vor-
bringen der Beklagten ist das Berufungsgericht nachge-
gangen, indem es zu der Frage, ob die Kldgerin dem Reh
5.000,-— DM fiir den Fall goboiton habe, daB er einc
beotimmte Aussage mache, nicht nur R@, sondern auch
FEIY vcrnommen hat, nachdem dic Beklagte schrift-
siitzlich darauf hingewiesen hatto, daB dessen Vernchmung
noch ausstehes Dic Bekundungen beider Zeugen zu diesem
Punkt sind vom Berufungsgericht eingehend im Hinblick
auf die Glaubwiirdigkeitl des RE@P erbtrtert worden CBU 27
zu b).

Zu der Behaupiung der Beklagien, da Bai@®im Auftrage
der Kldgerin versucht haben soll, H5@ zu bestechen, ist
H5@P geni dem Beweisantritt der Beklagten vernommen worden.

Um die Behauptung der Kligerin zu entkréfton, daB
Bai.:Deblocascheine.'(»F;-seigabescheine,) zum Bezug von Sckt
von der Beklagten erhelten habe, hatic die Beklagtce ihrer-
soits unter Beweis gestellit, daB sie niemals Sekt fir die
' Besatzungsmacht gelagert gohabt habo, woraus zu folgern
sei, daB Bai@@® keine Deblocascheine erhalten haben kémnc.
Auch diesem Bewcisantritt dor Beklagten ist das Berufungs-
gericht nachgegangen. Nachdem der von der Beklagien benemnte
Mo@® zundchst soine Aussege beeidet hatto, or halte cs fir
ausgeschlossen, daB Bai@® auf Deblocascheinc Sekt von dor
Beklagten bezogen habe, hat er jedocm nachdem Bai@ll®~
cbenfolls unter Eid - bekundet hatto, er habe aufgrund
eines Freigabescheines von der Beklagten Sekt bezogoen,
eingerdumt, es kbnne durchaus mdghch sein, daB von dor '
Beoatzungsmacht auch Sekt bei der Beklagten emge;tagert
gewesen sei.
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Soweit die Beklagte die Glaubwiirdigkeit des Zeugen
Schn@® angreift, sind Reibschliger und FollllP zu dicsen
Behauptungen gemidf der Frage B 5 des Beweisbeschlusses
des Berufungsgerichts vom 5. Juni 1959 vernommen worden,
Im iibrigen hat das Berufungsgericht seine Feststellung,
es sei praktiseh lickenlos dargetan, daB der von Fe@iilllie
‘erworbene Sekt von der Beklagten stamme, nieht auf dic
Bekuﬁdung des Schrp, sondern auf dic Aunssagen von
<UD und CENNER gestiitst (BU 55 oben).

II1. Soweit die Rowision weitoerhin beanstandet, das
Berufungsgericht habe angesichis zahlroicher entgegon-
stehender Bekundungen;-iﬁSbESOndére der Mitinheber dor
Pirma DENED-Ve@EEEEED; nicht davon ausgehen diirfen,
daB 'sich bei dieser Firme Sekt mit dem beanstandeten
Etiketten befunden habe, handelt es sich wiederum um
-@inen Angr:.ff gegen die Bewa:x.swurdmgung durch das Beru-
fungsgencht, deren Nachpmifung dein Rensxon:agerleht
versehloesen :Lst., S :

Das Berufungsgerioht hat eingehend erbrtert, warum
es entgegen den Aussagen von 14 Angestellten und Arbeitoemn
diesor Firma und entgegen den Bekundungen der drei Liit-
inhaber, wonach kecin Sckt mit dem beana‘handeten Etikett
ausgeliefert worden sei, dennoch ‘angenommen hat, da8 von
dieser Firma Sekt mit dem Sch——hnke‘ht an dic
" BeXlagte geliefert worden sci; wic mehrere andeorc Zougen
bekundet h&tten (BU 48-52). Dic Griinde, die dds Berufungs
gericht zu seiner Auffassung bestimmt haben, lassen weder
einen Benkfehlar noch eine AuBerachtlassung des vorge~
tragenen Aktenlnhalts arkennen.

1

b—
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IV. Im Ergebnis ohne Erfolg miissen auch dic Angriffec
der Revision bleiben, die sich gegen die Feststellungen
des Berufungsgerichts richten, da8 auch nach dem im )
1948 cingetretenen Tode HENEP noch Sekt mit dem bean-
standeten Etikett in der Zentralkellcrei der Beklagten
in Bigp vorhanden gewesen sei, und daB8 von hier aus
auch die im Herbst 1948 in Ha@iiP aufgctauchten Schaum-
veine versendt worden seien. ' ’

Der der Vorbereitung eines bezifferten Schadenscrsatz—
anspruches dienende Auékunftansprueh erfordert -~ nchben den
iibrigen Anspruchsgrundlagen -, daB dic Wahrscheinlichkeit
eines Schadenseintritts dargetan ist (BGH GRUR 1954, 457,
459 - Irus). Er ist daher bei Warenzeichenverletzungen
‘regolméBig schon dann gegeben, wenn gin Fall einer schuld-
haften Rechtsverletzung dergetan ist; denn gerade dor
Ermittlung dor weiteren Fille soll der Auskunftsanspruch
dienen. Eine andere rechtliche Betrachtung konnte nur
dann geboten sein, wenn nach Lage der Umsténde festotiinde,
daB keine weiteren Rechtsverletzungen stattgefunden haben,
fiir welche die Beklagte voerantwortlich ist (vgl. hierzu
BGH GRUR 1956, 265, 269 ~ Rheinmeiall-Borsig I).

Im Streitfall ist der Auskunfisanspruch sonach begriin-
det; wenn - neben den iib:rigen? Voraussetzungen des Anspruchs
dargetan ist, daB die Beklaghe tiberhaupt Sekt mit den
beanstandeten Etiketten in Verkehr gebracht hat, gleich~
giltig, ob gerade die im Herbet 1948 in Hafll an F-GlD
und Ru@lD gelangten Lieferungen von der Beklagten ver-
sandt worden sind. Das ist jedoch der Fgll. Denn das
Berufungsgericht sieht als erwicsen an {BU 12 Nz, 1),
da8 HE@NEEM im Auftreg der Beklagten spdtestens von August
1946 an bis zu seinem Tode am @, @HP 1948 Sékt vertricbon
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hat und daB die Flaschen mit Etiketten versehen waren,
dic den Aufdruck "SchillllllEED"' trugen, wobei ces offen
gelassen hat, ob HEJ@ diesc Xennzeichnung aus eigenor
Initiative oder im Auft‘i'age der Beklagten vorgenommen
hat. Dieso Feststellung des Berufungsgerichts beruht
auf ciner sorgfaltlgen Wirdigung der Zeugenaussagen
und ist frei von Reohts:ertum. Sie rechtfertigt die
Zuerkennung des Auskunftsanspruchs, wenn im dbrigen
dessen rechtliche Voraussetzungen erfiillt sind.

V. Zu Unreéht riigt die Revision, daB das Berufungs-
gericht den Auskiinfien der E@-Banken in Ktln und Frank-
furt{ keinen Glauben geschenk? habe, denen zufo'lge bei
diesen Banken Einzahlungen HENE® aus Sekigeschéften
nicht erfolgt seien. Wenn das Berufungsgericht es dennoeh
als erwicsen habe ansehen wollen (BU 33/34), das HUMED
dort Einzahlungen aus Sektgeschiften vérgenommen habe,
hitte es bei dieser Sachlage von é"einé'm' richterlichen
Pragerecht Gebrauch machen miisson (§ 139 ZP0). Dann hitte
dic Beklagtc zum Beweise dafiir, daB ;}ede Gelden.nzahlung
buchmifBig erfaft worden sei, auf das Zeugnis der damaligen
Leiter der beiden Banken Bezug genommen.

Die Revision libersieht, daf das Berufungsgericht zwar
in der Zusammenfassung des BErgebnisses der Beweisaufnahme
', aus:fuhr'b, d1e Zeugen Ba;.und Heinz KN h&tten bekundet,
das der Geschﬁftsfuhrer HEEE® solche Einzahlungen vorgo-
nommen habe,, dal es aus diesen Aussagen aboer keine ont-
scheidungserheblichen Folgerungen gezogen hat. Denn das
Berufungsgericht hat insoweit nur die Bekundungeﬁ dor
Zeugen zu diesom Punkt wiedergegeben, ohne hicraus zu
. sehlieBen, daf HEND den Wein im Auftrage der Beklagten
hobe zu Sekt verarbeiten lasson. Wie bereits dargelegt




oy

- 16 -

(zu II 1), hat das Berufungsgericht zum Ausdruck gebracht,
daB es nicht darauf ankomme, ob die eine oder anderc
Bekundung fiir sich allein geeignet sei, den von der
Kldgerin zu erbringenden Nachweis als gefiihrt anzuschen,
Seine Uberzeugung, da8 HEEM insoweit im Auftrage der
Beklagten gehandelt habe, hat es vielmehr dem durch diec
Bewoisaufnahmo in ihrer Gesamtheit vermittolten Bild
entnommen. Dic dio Entscheidung tragende FPeststellung

des Berufungsgerichts, daB namlich HEEEER im Auftrage

der Beklagten Wein zu Sekt hat verarbeiten lassen und
diesen mit Schq-£tiketten verschen vertrieben
hat, ist auch dann rechtsfehlerfrei méglich, wenn die

in Rede stehenden Einzghlungon als nicht orfolgt anzu-~
sehen wiren. Hierfilr reichen die iibrigen vom Berufungs-
gericht als erwiesen angesenenen Tatsachen sus, daB sigh
in der Kellerci der Beklagten Sckt mit den veanstandoton
Etiketten befunden hat, def HElP im Besitz solcher
Etiketten gewesen ist, GaB Sekt mit diesem Etikett von
der Kellerei der Beklagten iibernommen und transportiert
worden ist und das8 HEEW® inm Auftrage der Beklagion Xompen-—
sationsgeschidfte mit Sekt vorgenommen hat. Das Berufungs-
goricht hat sodenn auch bei der umfangreichen Wiirdigung
der Beweisaufneghme der von der Revision herausgestellten
Frage der Eingzahlungen ersichtlich keine zussehlaggebcnde
Bedeutung beigemessen.

. Es kommt hinzu, daB das Berufungsgericht dic ertoilton
Bankauskiinfte frei wirdigen durfte und daB es daher ange-
sichts der Aussag‘en von Baier und Heinz HEJP keinesvicgs
tberrascht, wenn das Berufungsgerichit dercn Bekundungen

in der Zusammenfassung des krgebnisses der Beweisaufnahme
wiedergibt. ' ' ‘
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VI. Dic Revision beanstandet ferner die Annsahme
des Berufungsgerichts, daB die Beklagte fiir das Ver-
halten Hértels gemdB §§ 37, 823, 83% BGB einzustchen
habe.

1. Hinsichtlich der Hafitung der Beklagten fiihrt
das Berufungsgericht aus, daB dem Geschiéftsfiithrer HEPD
alloin dio Verwaltung und Geschiéftsfilhrung der damaligon
Hauptkelleroei der Beklagten als Zweigniederlassung obgoe-
legen habe.s :Auf Grund seiner weitgehenden Befugnisse
und seiner Rechtsstellung sei er als ein "verfassungs-
miBig bverufener Vertreter! der Beklagten zu betrachten.
Wonn HEE® von sich aus den im Aufirage der Beklagton
hergestollten Sekt mit dem SchiiD-:tikett in Ver-
kehr gebracht habe, so hebe seine Handlungsweiso im Rahmen
der ihm iibertragenen Verrichtung geleg,e_m- Der Boklagton
sei demnach ein Entlastungsbeweis verwenrt. Falls die
Beklogte von der Au:stattung des Sekies nichts gevuBt
haben sollte, so sei das Verhalton H— nur durch
mangoelnde ﬁbe*'wachung seitens des Vorstandes der Beklagten
zu erkléaron.

Da nicht feststeho, wer von den Kﬁgehﬁrigen der
Beklagten nach H- Tode die Sektgesché.fte weiterge-
filhrt habe, kbnne nicht davon' ausgegangen werden, daf
hierbei ein verfassungsméfig berufener Vertretor der
Beklagten i.5. dos § 3% BGB mitgewirkt habe. Dennoch
folge dic Haftung der Beklagten aus dieser Bestimmung,
da ohnc Versagon des Vorstandes oder der Nachfolger
des Geschyftefiihrers der Vertrieb von Sekt untor dem
‘Romen '“Sch_" nicht mdglich 'ge'wesc’n wire,

o~ e
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Es seien aber auch die Voraussebzungen des § 837
BGB gegeben. Hiernach sci der Beklagten zwar der Ent-
lastungsbeweis mbglich. Sie habe es aber selbst zu
vertreten, wenn sie in Unkenntnis dariiber sei, wer
von ihren Angestellten Namens~ und Warenzeichenver~
letzungen veranlaBt habe, und wenn sie deshaldb auBer-
stande. sei, einen bestimmten Entlastungsbewois zu fithren.

2. 6) Die Revision machi zundichst geltend, daB dor
Betrieb der Beklagten als sog. Rilckerstattungsbetriod
bis zum 18, August 1947 von der franztsischen Nilitir-
reglerung unter Sequestration gestellt geweson soi. In
dieser Zoit habe die Beklagte nicht den geringsten Einflus
auf cen.Betrleb gcehabt und kbnne doher fiir Handlungen
HED =schon asus diesem Grunde nicht haften.

Diese Riige ist nicht begriindet. Das Berufungsgericht
hat festgestellt, daB Bas@lill®. der nach dem Vortrag der
 Beklagten vom Mérz 1947 bis zur Aufhebung .der Preuhand-
schaft zum Treuhinder filr ihren Betrieb bestellt wordon
war, nit HEND zvr 2@ nach Ho@illP gofahren ist, wo
in seinem Beisein mit Herren der Beklagion iiber Kompen-
sauionsgoschaftd mit Sekt gesgprochen worden ist. Wie sich
aus dem Vernehmungsprotokoll ergibt, auf das das Berufungo-

-'_gerlcht Bezug nimmt (GA 525), fanden dic Besprechungen mit

TVorstendemitgliedern der Beklagton statt. Abgeschen davon,

- daB’ Jdie Beklagte auch wihrend des Bestehﬁns der Treuhond-

“schaft fiir die Handlungon ihrer Organe und Angestollton

~ nach den geltenden gesetzlichen Bestimmungen weiter haftote,
ist die ?olge“ung des Berufungsgerichta, daB der Trcuhandor

und such HEP hiernech im Einvorsténdnis mit dom Vor-

stand der Beklagton gehendelt hitten und nicht ctwa gegen

deren Willen, rechtlich bedenkenfrei.
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b) Weiter riigt die Revision, dad H@Il® nicht in
Ausiibung der ihm zustehenden Verrichtungen gehandelt,
sondern Privatgeschdafte getdtigt habe.
Insoweit handelt es sich um einen Angriff auf dic vom
Berufungsgericht vorgonommene Beweiswiirdigung, deren
Naéhprﬁfung dem Revisionsgericht jedoch verschlosson
1st., we11 die Darlegungen des Berufungsgerlchts frei
von Rechtsirrtum s:.nd. Dieses hat eingchend dargelegt
(BU 35- 57), daB einige von HEEEEM mbglicherweise privat
getﬁtlgte Sehtgeschafte as nicht ausschlleﬁen, da cr
von der Beklag'ben den Auftrag hatte, Sekt herstellen zu
X lassen umi wit diesem Kompensauionsgeschafte auszuftihren,
Das Beru:‘hmgsge*lcht hat dies unter anderem daraug gefol-
gert, das HEEEED die Sektgeschafte im Betriobe nicht
_-gehe:un gehalten ha‘ne, Das Berufungsgericht hitte in
diesen Zusamenhang auch noch auf d:.e bereits erwihnte
Bekundung Bas@® hinweisen konngn, da8 in Hofjill9 in
seinem Beisein von H- und Vorstandsmitgliedern dex
Beklagten {iber dic Kompensationsgeschifte mit Sckt ge-
sprochen worden sei (vorstchend zu a). Auch dioc Fest-
stellung des Berufungsgerichts (BU 51), daB die Firma
DEED-vcGER nicht eine einzige Rechnung fiir die
Scktzubereitung auf den Namen HEEEE® ausgestollt, dagegon
in der Zeit vom 9., Juli bis zum 27. November 1947 olloin
20 Rechnungen an die *Firma EQHED Big@i»' gerichtet habe,
spricht dafiir, dad _ diese Geschafte in Ausfiihrung
der J.hm ube*tragenen Vex"”:tc:htungen getitigt hat. Auch hat
. nach der in den Bnt scheidungsgrinden wiedorgegcebenen Auo-
 sage dea Heinz H— {(BU 30) sein Vator sus dom Erlds
aus emem oBe'f'on Sektgeschaft einon Personcnkraftwogen
gekauft, don emer der 1e1tenden Herren der Beklagtoen
erhalten hat.
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¢) Es kann dahingestollt bleiben, ob das Berufungs-
goricht zu Recht eine Haftung der Beklagten gemidB §§ 30,
3% BGB als gegeben angesehen hat. Dann jedenfalls ist dic
Annahme des Berufungsgerichts rechtsbedenkenfrei, daB die
Beklagte nach §_831_BGB hafte.

Hierzu hat das Berufungsgericht ausgefithrt, daB das
Verhalten HED, falls die Beklag‘be von der Aufwachung
" des Sektes nichts gewuBt haben sollte, nur durch die
mengelnde Uberwachung seitens des Vorstandes der Beklagten
zu erkliren sei. Unerheblich ist es,; wern das Berufungs-
gericht rechtsirrig darlegt, es bilde filr die Beklagte

' keinen Entschuldigungsgrund, dad HEM® im Aufirage des

Treubiinders Vorstandsmitgliedern der Beklegten den Zutritt
zur Kellerei verboten habe. Denn nach der Bekundung dos

als Partei vernommenen Vorstendsmitgliedes Ewald FEEEEND
erfolgte ein solches Verbvot nur wihrend des Bestchens deor
Treuhandschaft. Nachdem diese am 18, August 1947 aufgoe-
hoten worden war, hdtte es dehor umso ndher gelegen, nun=
wehr Gie Thtigkeit HENENP besonders genau und kritisch

zu tiberpriifen, zumal, worauf das Berufungsgericht hinweist
(BU 56), such PP vermutot hat, daB in Bingenpunsaubere
Geschéfte gemacht wilrden.

Die von HEED vei der Btikettierung des Sektes be-
gangene Verletzung der Zoichenrechte der Klhgerin stoht
auch in einem inneren Zusammenhang mit dor Ausfiihrung dor
Vérrichtung, die ibhm nach dg@;rechtsfehlerfreien Fest-~

. §t=llungen ven der Beklagten ibertragen worden ist, niimlich

dor Herstellung und dem Vertriedb von Sekt. Denn der Vertricd
einer solchen Ware erf6id@ut. regolmsgig auch deron Bezoich--
nung auf den }‘laschenétikeftan@ Da HE® 2bver damit betraut
war, den Sekt herstellen zu lassen und zu vertreiben, lag



- 27 -

es nahe, da8 dic Sektflaschen mit einem Etikett versehen
werden muBten, das Angaben iiber den Inhalt und den Her-
ateller enthielt.

Frei von Rechtsirrtum ist schlieB8lich auch die
Auffassung des Berufungsgerichts (BU 57), daB die Beklagte
es selbst zu vertreten habe, wenn sic in Unkenntnis dariibe
sei, wer nach HUNE® Todc Namens- und Warenzeichenver-
letzungen veranlaBt habe, und wenn sic deshald auBerstande
sei, einen bestimmfen Entlastungsbeweis zu fithren. Im
iibrigen hat sich nach Auffassung des Be*ufungsgerlchts
auf Grund der Bekundungen dor Zeugen CEEEED und Schnl@®
ingoweit ein Verdacht gegen den Angestellton rrOlll.
der Beklagten gerichtot. Dieser hat CElE vor Auafuhruno'
der Fahrt nach HoWllD im August 1948 zur Kellerei der
Beklagten gebeten (BU 23). Dic Revision irrt, wemn sic
.meint, die Beklagte brauche cinen<Entlastungsbeweis nur
" fiir solche Angestellten zu filhren, welche die Klégerin
namhaft mache. Sic verkennt, daB es Jedenfalls dann
wenn es wie im Streitfall feststeht, daB der mit dem’
SchED-: t:kett versehence Sekt aus dem Betrieb der
Beklagten in den Verkehr golengt ist, Sache der Beklagton
ist, die Tatsachen vorzutrsgen und zZu beweisen; die er-
geben, daB entweder der betreffende Angestellte nicht in
Austibung einer ihm.ﬁbertragenén Verrichtung gehandelt hat
oder da8 die Beklagte bei der Auswahl und bei der Uber-
wachung der Angestellten keine Schuld trifft.

- Gegen die Haftung der Beklagten fﬁr die in ihrem
‘Geachéiftsbotriebe vorgekommenen Verletzungen der Zeichen-
rechic der Kligerin bestehen somt keine rechtlichen
Bcdenken. . :
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VII. Die Revision beanstandet schlieflich, daR
das Berufungsgericht dem Auskunftsanspruch stattgegeboen '
hat, obwohl dic Beklagte vorgetragen habe, daB ihr jede
Auskunfiserteilung unmbglich sei.

Das Berufungsgéricht hat djas Re ch tssgechut z -
bedidr fnis fiir diesen Anspruch bejaht., Es Tihrt
aus, die 'Tats'ache, ‘da8 sich bei der Firma E@-Zontral-
kollercieneimbH. in Bi@ keine schriftlichen Untérlagen
iber die fraglichen Sektgeschdfte befinden, wie dic
Beweisaufnahme ergeben habe, stehe dem nicht entgegon.
Denn es sei vollig offen, ob nicht bei der Hauptverwal-
tung der Beklagten oder einer ihrer Niederlassungen noeh
' Aufzeichnungen vorlgen. Wenn der Beklagten auch die
Erfiillung ihrer Auskunfispflicht erschwert sei, so worde
sie davon doch nicht freigestollt. Vielmehr habe sic alle
Mtglichkeiten auszuschdpfen, um der Kligerin Klarheit iiber
die Geschdfte mit dem als Sch—-Erzeugm.s vertrie-
benen Sekt zu varschaf‘feno

Die Revision hélt dem entgegen, daB eine Verpflichiung,
von der feststeche, daB sie nicht erfiillt werden ktnne und
die deshalb auf etwas Unmogliches gerichtet sei (§ 275 BGB),
" nicht bestehe, Dic Beweisaufnshme habe ergeben, daB die
Unterlagen Hiter dea Sektgeschﬁft H_ mit der Firmg
‘ D-—We- sich bei dessen Tode in seinem Privat-
hes:.tz befunden htten und uber d1e w;twe an die Klagerln
‘Henn das Berufungsgerlcht ee fur mogllch haltc, da nogh
Unterlagen bei der H'xuptvew;altung dex Bcklagten oder citier

ihrer Niederlassungen vorhanden seien, was dio Klagemn
nicht einmal behauptet habe, so hdttoc es von seinem richter-
lichen Fragerecht Gebrauch machen miissen; demn dann hétvte
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sich die Beklagte zum Beweise dafiir, daB an diesen
Stellen keinc Unterlagen mehr vorhanden seicen, auf

die gleichen Zeugen berufen9 aug deren Aussagen sich
ergebe, daB sich bei der E-—&entralkellerel eGmbH .

in Bi@® keinc Unterlagon befinden. Schlieflich habe
das jetzige Vorstandsmitglied der Beklagten, D
:bekundet deB ihm von dem Sektgeschift iiberhaupt nichts
bekannt sel, was sich auch aus elnem Schrelben des dama-
ligen - 1nzw1schen verstorbenen - Vorstandumltglledes

Kl- e*‘gebe. .

]
P

Auch hlerm1t kanﬁ die ReVisiOn keinen ¥rfolg haben.

._ble verkennt den Begriff der "Auskunft" i.8. des § 260 ZPp0.

Die Auskunft be&eutet eine Aufkldrung; bei Vorliegen der
'gesetzllchen Varaussetzungen besteht zu ihrer wahrheits-
gem&ﬁen Erteilung eine rechtllche Pflzcht, hinter der
unter Umsténden die Pfl:cht zur Leistung des Offenbarungs-
_ cides steht (BGH NJW 1959, 1219), Richbet sich der Anspruch
gegen eine aurlstlsehe Person, so ist die Auskunft von
deren gesetzlichen Vertretern zu leisten. Es kann dahinge-
.8tellt bleiben, ob die Zeugonaussage eines zur Auskunfis-
erteilung Verpflichteien als ordnungsmifige Auskunft ange-
sehen werden kann (vgl. BGH GRUR 1961, 288, 29% zu I -
Zahnbiirsten). Denn die beilsufige Bemerkung FQEED, das
ihm von dem Sektgeschifi nichts_bekannt gal, kann nicht
als eina Auokunft bewertet werden, wie gie mit dem Klago-
' antrage begehrt w:.rd° Nach dem Bewezsbesehluﬁ erstreckte
sich die Vernehmung dieses Zeugen im wesentlichen auf dic
Frago, ob H'llll Sektgeschafte auf Wunsch der Bellagten
oder aber p*lvat geoatxgt hat. Dic Revigion tibersieht,
daf die Klagerln elnen rechtl*chen Ansnruch darauf hat,
‘von der Beklagten eine Auskunft tiber den Umfang der frag-
llchen Sektgeschéfte zu erhalien. Dieser Anspruch ‘schlieft
auch das Begehren ein, dann, werm wirklich keine Unter-
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lagen iiber solche Geschdfte mehr vorhanden sein sollten,
diese Aufklérung von den verantwortlichen gesetzlichon
Vertretern der Beklagten zu erhalten. Aus diesem Grunde
goht auch dic auf § 139 2P0 gestitzte Riige dor Revision
~ fohl. Denn die Aussage ceiner Reihe von Zeugen, dic als
untergeordnete Angestellte der Beklagten thtig sind, daS
sich auch bei den Ubrigen Betrieben der Beklagton kecine
diesbeziiglichen Unterlagen mehr beflnden; wiirde nicht
des rechtliche Interesse der Kligerin beseitigon, da8
diese Aufklirung gerade von den gesetzlichen Vertretern
der Bekleghten erteilt wird, denen.mbglicherﬁeise noch
andere Erkenntnisquellen zur Verfigung stehen.

:Die Revision war demnach mit der Kogtenfolge aus
§ 97 ZPO zuriickzuweisen.

<%

Kriger-Nieland ~  Jungbluth Pehle

Sprenkmann . Mgsd
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