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IbJSR^ 118/63 URTEIL Verkündet am
15. Bezember 1965 
W üst, J u s t i z h a u p t ­
s e k r e tä r

i n  dem R e c h t s s t r e i t

als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

d e r H a n d e ls g e s e l ls c h a f t  m .b .H ., 
v e r t r e t e n  durch  ih re n  G e s c h ä f ts fü h re r  B r. O skar M f ll

K läg e rin  und R ev is io n s k lä g e r in ,

-  P ro z e ß b e v o llra a c h tig te r : R ech tsan w alt Dr.

d ie  B u n d esrep u b lik  B eu tso h lan d , v e r t r e t e n  durch  den 
Bundesmini s t e r  f ü r  E rnährung , L a n d w ir tsc h a f t und
B o rs te n ,

P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r

B ek lag te  und R e v is io n s b e k la g te ,

R ech tsan w alt Br,
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Der I b - Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  a u f  
d ie  m ündliche V erhandlung vom 15« Dezember 1965 u n te r  
M itw irkung d e r  S e n a ts p rä s id e n t in  D r. K rü g e r-N ie lan d  
und d e r B u n d e s r ic h te r  Ju n g b lu th , F e h le , Dr. Sprenkmann 
und Dr. Mösl

f ü r  R echt e rk a n n t:

D ie R e v is io n  gegen das U r t e i l  des 7 . Z i v i l ­
s e n a ts  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  i n  K öln vom 
14. O ktober 1965 w ird  a u f  K osten  d e r  K lä­
g e r in  zu rückgew iesen .

Von R echts wegen

T a tb e s ta n d :

Die K lä g e r in ,  e in e  Im p o rtfirm a , e r h i e l t  am 27. Sep­
tem ber 1950 vom B undesm in isterium  f ü r  E rnährung , l a n d w ir t -  
s c h a f t  und F o rs te n  (im fo lg en d en  ’’M inisterium '* g en an n t) 
ü b e r  d ie  A u ß e n h a n d e ls s te lle  z u r  E in fu h r  von 5 M ill io n e n  
Dosen m ex ik an isch en  B ü c h se n f le isc h e s  aus den USA e in e  
D e v is e n z u te ilu n g s b e s tä tig u n g , d ie  einem Wert von 675 000 
U S -D ollar e n ts p ra c h . D ie Z u te ilu n g  geschah  im Rahmen e in e s  
g rö ß e re n  lin fu h rp ro g ram m s, an  dem m ehrere Firm en b e t e i l i g t  
w aren. Die K lä g e rin  sch loß  d a ra u f  m it ihrem  A blader in  den 
USA, I r v i n  e in en  V e r tra g  a u f  D ie fe ru n g  von 5 M i l l io ­
n en  Dosen.

Anfang O ktober 1950 t e i l t e  d ie  A u ß e n h a n d e ls s te lle  d e r  
K lä g e r in  m it , daß von den f ü r  das ganze E infuhrprogram m  v o r ­
gesehenen  7 M illio n e n  U S-D ollar v o r lä u f ig  nu r 3 ,4  M ill io n e n  
U S -D ollar zu r V erfügung s tü n d en ; a u f  Drängen d e r  Außenhan-
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d e l s s t e l l e  gab d ie  K lä g e r in  s c h l i e ß l i c h  d ie  D ev isenzu­
te i lu n g s b e s tä t ig u n g  zu rü ck , nachdem i h r  d e r  L e i t e r  d e r 
A u ß e n h a n d e ls s te lle , e in e  E n tsch äd ig u n g
f ü r  das en tgangene G esch äft zu g esag t h a t t e .

Da in  d e r F o lg e z e i t  k e in e  E in ig u n g  ü b e r  d ie s e  E n t­
sch äd ig u n g  e r z i e l t  werden k o n n te , erhob d ie  K lä g e r in  im 
Dezember 1951 K lage a u f  S ch ad e n se rsa tz  wegen A m ts p f l ic h t-  
V e rle tz u n g  (2 /4  0 483/51 LG F ra n k fu r t ) ;  von dem v o r lä u f ig  
m it 122 575»03 DM b e z i f f e r t e n  Schaden, b e s te h e n d  aus Bank­
u n k o s te n , R e ise k o s te n  und s o n s t ig e n  U nkosten , m achte s i e  
e in e n  T e i lb e t r a g  von 60 000 DM g e l te n d , Zur Begründung 
t r u g  s ie  im w e se n tlic h e n  v o r , daß s i e  s e l b s t  d ie  M öglich­
k e i t  d e r  E in fu h r  von insgesam t 50 M illio n e n  Dosen a u s f in ­
d ig  gemacht und e in e n  a u f  d ie s e  E in fu h r  g e r i c h te t e n  K abi­
n e t ts b e s c h lu ß  h e rb e ig e fü h r t  h ab e ; d a fü r  habe s i e  nach  e in e r  
Zusage des M in is te r iu m s m it 50 v ,H . an d e r  E in fu h r  b e t e i l i g t  
w erden s o l le n ;  d ie s e  Zusage s e i  a b e r  n ic h t  e in g e h a l te n  -wor­
d en , v ie lm eh r h ä t t e n  e s  B e d ie n s te te  des M in is te r iu m s durch  
p f l ic h tw id r ig e s  H andeln  einem anderen  am erik an isch en  A bla­
d e r ,  e rm ö g lic h t , den gesam ten noch vorhandenen  Be­
s ta n d  von rund 23 M illio n e n  Dosen au fzu k au fen ; da s i e  m it 
d iesem  n ic h t  u n te r  V e r tra g  g es tan d en  s e i ,  h ä t t e n  a u s s c h l ie ß ­
l i c h  ih r e  K onkurrenzfirm en das E in fu h rg e s c h ä f t  abv /ieke ln  
können.

Im Mai 1954 fan d en  zw ischen d e r  K lä g e r in  und dem M ini­
s te r iu m  V erg le ich sv e rh an d lu n g en  s t a t t ,  in  d e re n  V e r la u f  d ie  
K lä g e r in  d u rch  ih re n  B ev o llm äch tig ten  K ü ^ H ^  am 19- Mai 1954 
m i t t e i l e n  l i e ß ,  daß zum A usg le ich  a l l e r  e r l i t t e n e n  Schäden 
e in  B e trag  von 950 000 DM e r f o r d e r l i c h  s e i ,  von dem e r h e b l i ­
che Abdeckungen gegenüber D r i t te n  in  Höhe von v o r lä u f ig  etwa 
400 000 DM vorzunehm en s e ie n ;  dem S ch re ib e n  w aren zwei Scha­
d e n s a u fs te l lu n g e n  (A und B) b e ig e fü g t ,  in  denen u n te r  Zu grün-
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delegung  e in e s  en tgangenen  E in fu h rg e s c h ä f ts  ü b e r  11,1 
M illio n e n  Dosen nach  v e rsc h ie d e n e n  B erechnungsw eisen  
zu  A e in  Schaden von rund  2 ,1 2  M illio n e n , zu B e in  Scha­
den  von rund  1,12 M illio n e n  DM e r re c h n e t  w urde.

Die K lä g e r in  und das M in is te riu m  e in ig te n  s ic h  
s c h l i e ß l i c h  d ah in , daß d ie  K lä g e r in  d ie  K lage zurücknalim 
und daß d as  M in is te r iu m  d e r  a l s  T reu h än d e rin  e in g e s e tz te n  
G e s e l ls c h a f t  f ü r  A ußenhandel i n  Hamburg (GfA) E in fu h rre c h ­
t e  ü b e r 2 ,95  M illio n e n  U S-D ollar zu r V erfügung s t e l l t e ,  d ie  
d ie  GfA gegen e in  A ufgeld  an Im porteu re  v e r m i t t e ln  s o l l t e .  
D ie GfA v e rw e r te te  d ie  E in fu h r liz e n z e n  vere inbarungsgem äß  
und f ü h r te  von den e r z i e l t e n  A ufg e ld ern  an d ie  K lä g e r in  
in sg esam t 750 QÖÖ DM ab .

Am 15 *  Mai 1956  e rw irk te  d e r am erik an isch e  A b lad e r 
d e r  K lä g e r in , gegen d ie  K lä g e rin  e in  r e c h t s k r ä f t i ­
g e s  U r t e i l  au f Zahlung von 10 000 DM (LG Hamburg -  22 0 
1 0 2 /5 2 ); m it d e r  K lage h a t t e  e r  e in en  T e i l  s e in e s  w e it  
h ö h er b e z i f f e r t e n  S ch ad e n se rsa tza n sp ru c h es  g e l te n d  gem ach t. 
I n  dem V erfah ren  h a t t e  d ie  K lä g e rin  d er B ek lag ten  den  S t r e i t  
v e rk ü n d e t, d ie  B ek lag te  war dem R e c h t s s t r e i t  a b e r  n ic h t  b e i -

Im v o r lie g e n d e n  V erfah ren  i s t  s t r e i t i g ,  ob d ie  K läge­
r i n  m it den von d e r  GfA e rh a l te n e n  750 000 DM e n d g ü l t ig  f ü r  
a l l e  E rsa tz an sp rü ch e  abgefunden s e in  s o l l t e  oder ob s i e  da­
r ü b e r  h in au s  d ie  F r e i s t e l lu n g  von den A nsprüchen fo rd e rn  
kann , d ie  wegen N ic h te r fü l lu n g  des K a u fv e r tra g e s  ge­
gen s i e  g e l te n d  m ach t. S ie  h a t  b e h a u p te t , es s e i  n ic h t  v e r ­
e in b a r t  w orden, daß s ie  du rch  Zahlung e in e s  G e ld b e trag es  
abgefunden  werden s o l l t e ;  v ie lm eh r h ä t te n  d e r GfA a l s  i h ­
r e r  T reuh an d erin  E rs ä tz l iz e n z e n  zu r V erfügung g e s t e l l t  wer­
den s o l l e n .  J e d e n f a l l s  s e ie n  in  d er m it d e r B ek lag ten  g e t r o f -
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fe n e n  V ere inbarung  e tw aige  Ansprüche W itte s  gegen s i e  
n ic h t  b e r ü c k s ic h t ig t  w orden; wenn auch i n  i h r e r ,  d e r  
K lä g e r in , S c h a d e n sa u fs te llu n g  vom 19. Mai 1954 S cha- 
d e n se rsa tz a n sp rü c h e  W ^ | | ^  m it e n th a l te n  gew esen s e i ­
e n , so h ä t te n  d ie  V e r t r e te r  d e r B ek lag ten  b e i  d e r  E r­
ö r te ru n g  d ie s e s  P o s te n s  e r k l ä r t ,  daß k e in e  An­
sp rü ch e  gegen d ie  K lä g e r in  g e l te n d  machen könne, da 
e r  nach den In fo rm a tio n en  d e r  B ek lag ten  g a r  n ic h t  in  
d e r  lä g e  gewesen s e i ,  d ie  von ihm an  d ie  K lä g e r in  v e r ­
k a u f te n  P le is c h k o n se rv e n  zu l i e f e r n ;  davon habe d ie  
K lä g e r in  s ic h  überzeugen  la s s e n .  Die V ere in b a ru n g  vom 
Mai 1964» so m ein t d ie  K lä g e r in , s t e l l e  k e in e n  V e rg le ic h  
d a r ,  w e il k e in  le is tu n g s a u s  ta u s c h  im Wege g e g e n s e i t ig e n  
Hachgebens v o r l ie g e ;  h an d e le  es s ic h  a b e r  um e in e n  V er­
g le i c h ,  so s e i  d ie s e r  gemäß § 779 BGB unw irksam , w e il 
b e id e  V e r tr a g s p a r tn e r  davon ausgegangen s e ie n ,  daß W itte  
gegen d ie  K lä g e rin  k e in e  S ch ad e n se rsa tza n sp rü c h e  g e l te n d  
machen könne. Da d ie  i h r  z u g e flo sse n e n  B e träg e  von in s ­
gesam t 750 000 DM b e i weitem n ic h t  zu r Deckung des i h r  
e n ts ta n d e n e n  Schadens a u s re ic h te n ,  s e i  d ie  B ek lag te  v e r ­
p f l i c h t e t ,  d ie  K lä g e r in  von ih re n  V e rp f lic h tu n g e n  gegen­
ü b e r  f r e i z u s t e l l e n .

Die K lä g e r in  h a t  b e a n t r a g t ,
d ie  B ek lag te  zu v e r u r t e i l e n ,  s i e  von i h r e r  
V e rb in d lic h k e it  gegenüber dem Kaufmann

in  Höhe e in e s  T e ilb e tr a g e s  von 10 000 DM

U ic  A.-Leigt?
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S ie  h a t  b e h a u p te t ,  d ie  K lä g e r in  habe m it  dem Be­
t r a g e  von 750 OOO DM e n d g ü ltig  wegen a l l e r  A rte n  von 
S ch ad e n se rsa tzan sp rü ch en  abgefunden w erden s o l l e n .  Ira 
la u fe  d e r  V erhandlungen  habe d ie  K lä g e r in  e r s t  950 000 
BK und dann 800 000 BM a l s  Vergleichssum m e a n g e s t r e b t ;  
i h r e ,  d e r  B e k la g te n , V e r t r e te r  h ä t t e n  a b e r  s t e t s  750 000 
BM a l s  ä u ß e rs te  Summe angebo ten  und a u f  d ie s e n  B e tra g  
habe man s ic h  dann auch g e e in ig t .  Babei s e i  k l a r g e s t e l l t  
w orden, daß d am it a l l e  Ansprüche d e r K lä g e r in  a b g e g o lte n  
s e in  s o l l t e n ;  e s  s e i  auch ü b e r d ie  a n g e b lic h e n  Ansprüche 
W itte s  v e rh a n d e lt  w orden, ohne daß d ie  V e r t r e t e r  d e r  Be­
k la g te n  d ie  von d e r  K lä g e rin  b e h a u p te te n  E rk lä ru n g en  ab­
gegeben h ä t te n .

B ie  B ek lag te  h a t  s ic h  f e r n e r  d a ra u f  b e ru fe n , daß 
e in  e tw a ig e r A nspruch d e r  K lä g e r in  v e r j ä h r t  s e i .

L an d g e ric h t und O b e r la n d e sg e r ic h t haben  d ie  K lage 
abgev/iesen; s i e  haben  d ie  Akten d es  L a n d g e ric h ts  P ra n k - 
fu r t /M a in  (2 /4  0 483/51)> des L a n d g e ric h ts  Hamburg (23 
0 143/55) und des L a n d e sv e rw a ltu n g sg e rich ts  Köln (4 K ' 
270/57) b e ig ezo g en  und d eren  I n h a l t  e in s c h l i e ß l i c h  d e r  
d u rc h g e fü h rt en Beweis a u f  nahmen m it Zustimmung d e r P a r -

Mi t  i h r e r  H ev is io n , d e ren  Zurückw eisung d ie  B ek lag ­
t e  b e a n tr a g t ,  v e r f o lg t  d ie  K lä g e rin  i h r  K lagebegehren
w e i t e r .

1 . Bas B e ru fu n g sg e ric h t l e g t  zu n äch st in  t a t r i c h t e r l i ­
c h e r  Bew eisw ürdigung d a r ,  zw ischen den P a r t e i e n . s e i  e in
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V e rg le ic h  des I n h a l t s  g e s c h lo s s e n  w orden, daß d ie  K lä ­
g e r in  m it einem b a ren  B e trag e  von 750 000 DM abgefunden  
w erden, n ic h t  a b e r  E rs a tz l iz e n z e n  e r h a l te n  s o l l t e .  M it 
d e r  V ere inbarung  vom Mai 1954 habe d ie  zw ischen  den P a r ­
t e i e n  b es teh en d e  U ngew ißheit ü b e r  d ie  von d e r  K lä g e r in  
g e l te n d  gem achten S ch ad e n se rsa tza n sp rü c h e  b e s e i t i g t  w er­
den  s o l l e n ,  d ie  zu dem H e c h ts s t r e i t  v o r dem L a n d g e r ic h t 
F ra n k fu r t  g e fü h r t  h a t t e n ;  das g e g e n s e i t ig e  Nachgeben s e i  
d a r in  zu e rb l ic k e n , daß s ic h  d ie  B e k la g te , d ie  z u n ä c h s t 
je d e n  Anspruch b e s t r i t t e n  h a t t e ,  zu e in e r  Z ahlung b e r e i t  
f a n d , daß s ic h  f e r n e r  d ie  K lä g e r in , d ie  z u n ä c h s t e in e n  
w e s e n tl ic h  höheren  B e trag  v e r la n g t  h a t t e ,  m it 750 000 DM 
z u f r ie d e n  gab , daß e n d l ic h  d ie  K lä g e r in  ih r e  K lage zu rü ck ­
nahm und d ie  K osten des R e c h t s s t r e i t s  g e t e i l t  w urden. So­
dann w ü rd ig t das B e ru fu n g sg e ric h t d ie  in  an d e re n  V erfa h re n  
erhobenen  Bew eise d a h in , daß d ie  Behauptung d e r  K lä g e r in  
w id e r le g t  s e i ,  d ie  B ek lag te  habe d e r GfA a l s  T reu h än d e rin  
d e r  K lä g e rin  E r s a tz l iz e n z e n  zu r  V erfügung s t e l l e n  s o l l e n ;  
e s  s t ü t z t  s ic h  d ab e i neben den Zeugenaussagen a u f  den e i ­
genen  V o rtra g  d e r  K lä g e r in  in  einem gegen d ie  GfA ange­
s t r e n g te n  R e c h t s s t r e i t ,  wo s ie  in  d e r  K la g e s c h r i f t  au sg e­
f ü h r t  h a t t e ,  d ie  E in igung  s e i  d ah in  gegangen , daß d ie  be­
t e i l i g t e n  M in is te r ie n  d e r  GfA a l s  T reu h än d e rin  S o n d e r l i ­
zen zen  e r t e i l t e n  "m it d e r  W eisung, den s ic h  b e i  d e r  V er­
w ertung  d e r  L izenzen  ergebenden  E rlö s  in  Höhe von DM 
750 000 an d ie  K lä g e rin  a b z u fü h ren " .

D iese  D arlegungen, wonach I n h a l t  des V e rg le ic h s  d ie  
Z ahlung von 750 000 DM d u rch  d ie  B ek lag te  und d ie  Rück­
nahme d e r  K lage durch  d ie  K lä g e r in  w ar, la s s e n  k e in e n  
R e c h ts ir r tu m  e rse h e n ; s i e  werden auch von d e r  R e v is io n  
n ic h t  a n g e g r i f f e n . D ie A uslegung des O b e r la n d e s g e r ic h ts  
s t e h t  im ü b rig e n  im E in k lan g  m it d e r  vom O b erverw altungs­
g e r i c h t  f ü r  das Land N o rd rh e in - l/e s tfa le n  im U r t e i l  vom
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7 . November 1962 gewonnenen A uslegung des V e rg le ic h s .

XI. Io Das B e ru fu n g sg e ric h t f ü h r t  sodann a u s , daß es s ic h  
b e i  dem V e rg le ic h  um e in en  A b fin d u n g sv e rg le ich  g e h a n d e lt  
habe , durch  den a l l e  Ansprüche d e r  K lä g e r in  e r l e d i g t  wer­
den  s o l l t e n .  B eiden  P a r te ie n  s e i  an e in e r  e n d g ü ltig e n  Be­
re in ig u n g  des S t r e i t e s  g e leg en  gew esen; obwohl d ie  K läge­
r i n  nur 60 000 DM e in g e k la g t g eh ab t h ab e , h ä t t e n  s ic h  d ie  
P a r te ie n  a u f  e in e  E n tsch äd ig u n g  von 750 000 DM g e e in ig t ,  
nachdem d ie  K lä g e r in  zwei S c h a d e n sa u fs te llu n g e n  ü b e r  M il­
l io n e n b e trä g e  v o rg e le g t  und sodann u n te r  E in b ez ieh u n g  des 
an g e b lic h en  Schadens W j j^ n o c h  950 000 DM g e f o r d e r t  habe. 
Es fe h le  an  jedem A nhaltsp u n k t' d a fü r , daß d ie  P a r te ie n  
e in e n  bestim m ten  S chadensposten  ausgeklam m ert und e in e r  
s p ä te re n  R egelung V o rb eh a lten  h ä t te n ;  d a ran  än d e re  auch 
d e r  Umstand n i c h t s ,  daß d ie  K lä g e rin  b e i  V e rg le ic h sa b ­
sch lu ß  im V e rtra u e n  a u f  E rk lä ru n g en  d e r B e k lag ten  n ic h t  
dam it g e re c h n e t haben  w o lle , W itte  könne m it E r f o lg  Scha­
d e n se rsa tz a n sp rü c h e  gegen s i e  g e l te n d  machen.

Der V e rg le ic h , so f ä h r t  das angefo ch ten e  U r t e i l  f o r t ,  
s e i  auch n ic h t  gemäß § 779 BUB unwirksam . Denn zu den durch  
den V e rg le ic h  zu b e re in ig e n d e n  S tre i tp u n k te n  habe auch d ie  
E rage g e h ö r t ,  ob und i n  w e lch e r Höhe W ^ ^  d ie  K lä g e r in  in  
A nspruch nehmen könne, da davon wiederum d ie  Höhe des von 
d e r  K lä g e rin  gegenüber d e r  B ek lag ten  g e l te n d  gem achten E n t­
sch äd ig u n g san sp ru ch s abhängig  gewesen s e i .  Die von d e r K lä­
g e r in  b e h a u p te te n  i r r i g e n  V o rs te llu n g e n  d e r  V erhandlungs­
p a r tn e r  ü b er d ie  E r fo lg s a u s s ic h te n  e in e s  e tw aigen  S chadens- 
e r s a tz a n s p ru c h s  des h ä t t e n  som it k e in en  " s t r e i t a u s -
sc h lie ß e n d e n  Umstand" b e t r o f f e n  und b e rü h r te n  d esh a lb  d ie  
W irksam keit des V e rg le ic h s  n i c h t .  In  W ahrheit w o lle  denn 
auch  d ie  K lä g e r in  d ie  W irksam keit des V erg le ich s  g a r n ic h t  
i n  F rage s t e l l e n ;  denn s i e  w o lle  d ie  ih r  a u f  Grund des V er-
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g le ic h s  zu g e flo ssen e n  750 000 PM b e h a lte n  und b eg eh re  
d a rü b e r  hine.us in  Abänderung des V e rg le ic h s  e in e  zu­
s ä t z l i c h e  D eis tu n g  d e r  B e k lag ten .

l i n e  Anpassung des V e rg le ic h s  an d ie  S ach lag e  we­
gen  des an g e b lic h en  I r r tu m s  d e r  P a r te ie n  ü b e r  d ie  D urch­
s e t  z b a rk e i t  d e r  A nsprüche W J J |^  s e i  a b e r  nach  T reu  und 
G lauben n ic h t  e r f o r d e r l i c h ;  denn s e l b s t  wenn d ie  P a r t e i e n  
-  was das B e ru fu n g sg e ric h t in  d iesem  Zusammenhang u n te r ­
s t e l l t  -  b e i  V e rg le ic h sa b sc h lu ß  davon ausgegangen w ären , 
daß W itte  k e in e  Ansprüche gegen d ie  K lä g e r in  w erde d u rch ­
s e tz e n  können, so s e i  doch m it dem n a c h t r ä g l ic h  e r s t r i t ­
te n e n  U r t e i l  gegen d ie  K lä g e r in  k e in e  so  e i n -
sch n e id en d e  V eränderung e in g e t r e te n ,  daß e in  F e s th a l te n  - 
am V e rg le ic h  gegen T reu und G lauben v e r s to ß e ,  da d e r  von 

e rw irk te  T i t e l  ü b e r  10 000 DM e in e n  im V e r h ä l tn is  
z u r  V e rg le ic h s  summe g e r in g e n  B e trag  ausmache und da m it  
dem V e rg le ic h  e in e  h ö c h s t sum m arische S ch ad en sreg e lu n g  
v o r  genommen worden s e i ,  b e i  d e r  e in  S ch ad en sp o sten  von 
10 000 DM n ic h t  in s  Gewicht f a l l e .  Daß s ic h  e in e s
v /e it  höheren  E rsa tz a n sp ru c h s  berühm e, ändere  d a ra n  n i c h t s ,  
d a  dam it noch k e in e  von den V o rs te llu n g e n  d e r  P a r t e i e n  
b e i  V e rg le ic h s  Schluß abw eichende S ach lage  g e s c h a f fe n  wer­
d e , zumal W itte  in  den s e i t  E rlaß  des zu s e in e n  G unsten  
ergangenen  U r t e i l s  v e r s t r ic h e n e n  s ie b e n  J a h re n  k e in e n  w ei­
t e r e n  B e tra g  e in g e k la g t habe und d ie  A u ss ic h ten  e i n e r  etv/a 
noch  zu erhebenden  K lage noch n ic h t  b e u r t e i l t  w erden könn-

2 . D ie gegen d ie s e  D arlegungen g e r ic h te te n  A n g r if fe  d e r  
R e v is io n  haben k e in en  E rfo lg .

a )  D ie R ev is io n  macht g e l te n d , d e r  V e rg le ic h  vom Mai 1954 
s e i  d esh a lb  n ic h t ig ,  w e il  s ic h  d ie  B ek lag te  d ie  f ü r  d ie  E n t-



schäd igungsZ ahlung  an d ie  K lä g e rin  verw endeten  M i t t e l  in  
Höhe von 750 000 DM. au ß e rh a lb  des B u n d esh au sh a lts  d u rch  
e in e  m iß b räu ch lich e  Verwendung von E in fu h rm ö g lic h k e ite n  
v e r s c h a f f t  habe . S ie  nimmt z u r  Begründung Bezug a u f  d ie  
von ih r  v o r  g e le g te  B undestags-D rucksache IV /854 , aus d e r 
s ic h  e rg eb e , daß d e r Bundesrechnungshof in  den Bemerkun­
gen nach § 107 Abs. 1 H r. 2 und 3 RHO z u r  B u n d e sh a u sh a lts ­
rechnung  f ü r  das R echnungsjahr 1959 b e a n s ta n d e t h ab e , d ie  
aus d e r Vergabe von L izenzen  an d ie  GfA e r z i e l t e n  A u fg e l­
d e r  h ä t t e n  a l s  H aushaltse innahm en des Bundes und dem ent­
sp rech en d  d ie  an  d ie  K lä g e r in  g e l e i s t e t e n  Z ahlungen a l s  
H au sh a ltsau sg ab en  b e h a n d e lt w erden müssen.

Die B eanstandungen des B undesrechnungshofes können 
im v o rlie g e n d e n  V erfah ren  n ic h t  b e r ü c k s ic h t ig t  w erden; 
denn es h a n d e lt  s ic h  in s o w e it um neues t a t s ä c h l i c h e s  Vor­
b r in g e n , das in  d e r  R e v is io n s in s ta n z  n ic h t  mehr v e rw e r te t  
w erden kann; d ie  B undestags-D rucksache IV /854 vom 18. De­
zem ber 1962 i s t  b i s  z u r  l e t z t e n  m ündlichen V erhandlung  vom 
23o Septem ber 1963 n ic h t  G egenstand des B e ru fu n g sv e rfa h re n s  
gew esen. Hur ergänzend s e i  bem erk t, daß e in  V ersto ß  d e r  
h i e r  in  Rede steh en d en  A rt gegen h a u s h a l t s r e c h t l i c h e  Vor­
s c h r i f t e n  d ie  b ü r g e r l i c h - r e c h t l i c h e  W irksam keit d e r  V er­
p f l ic h tu n g ,  zu d e ren  E rfü llu n g  d ie s e  M it te l  verw endet wor­
den  s in d , n ic h t  b e rü h ren  würde (v g l . BGHZ 36, 395)*

Von d e r  h a u s h a l t s r e c h t l i c h e n  Behandlung i s t  an  s ic h  
d ie  von d e r  R e v is io n  davon n ic h t  g e so n d e rte  P räge zu un­
te r s c h e id e n ,  ob d ie  B ek lag te  d ie  M it te l  f ü r  d ie  E r fü llu n g  
d e s  V erg le ich s  dadurch  b e s c h a f fe n  d ü r f t e , daß s i e  ü b e r d ie  
GfA E in fu h r liz e n z e n  en Im p o rteu re  gegen A u fg e ld e r v ergeben  
l i e ß ,  a ls o  m ö g lich e rw eise  den E rlaß  e in e s  b eg ü n s tig en d en  
V erw a ltu n g sak te s  von e in e r  G eg en le is tu n g  abhäng ig  m achte . 
Auch au f  d ie s e  P räge kommt es a b e r  im v o r lie g e n d e n  R e ch ts -
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s t r e i t  n ic h t  an ; denn d ie  W irksam keit des V e rg le ic h s  
h ä n g t n ic h t  davon ab , ob d ie  zu s e in e r  E r fü l lu n g  v e r ­
w endeten  M i t te l  ordnungsm äßig b e s c h a f f t  w urden o d er 
n ic h t  (so  auch das b e r e i t s  a n g e fü h r te  U r t e i l  des O ber- 
v e rv /a ltu n g sg e r ic h ts )o  Im v o r lie g e n d e n  R e c h t s s t r e i t  i s t  
auch  n ic h t  d ie  f ra g e  zu e n ts c h e id e n , ob d ie  e in z e ln e n  
E rw erb er d e r  L izenzen  e in en  A nspruch a u f  R ückzahlung 
d e r  e n t r i c h t e t e n  A u fg e ld er haben; s i e  i s t  G egenstand 
e in e s  an d e ren , noch anhängigen  R e v is io n s v e r fa h re n s  (K äl­
t e r  gegen R u n d esrep u b lik  D eu tsch land  -  I I I  ZR 199/ 6 3 )* 
D afü r a b e r ,  daß b e id e  V e r t r ä g s t  e i l e  etw a gewußt und ge­
b i l l i g t  h ä t t e n ,  d ie  D urchführung des V e rg le ic h s  s e i  n u r  
u n te r  einem d ie  N ic h t ig k e i t  des V e rg le ic h s  (§§ 134 , 138 
RGB) begründenden V erstoß  gegen g e s e tz l i c h e  Bestimmungen 
m Ö glieh  ( v g l . BGHZ 36 , 395 ) , e r g ib t  d e r  S a c h v o rtra g  d e r  
K lä g e r in  en tg eg en  d e r  Meinung d e r  R e v is io n  k e in e  genügen­
den  A nhaltspunkte«

b ) Die R e v is io n  rü g t  f e r n e r ,  das B e ru fu n g sg e r ic h t habe
u n te r  V e rle tz u n g  von § 286 ZPO ü b e rseh en , daß d ie  K lä g e r in  
den V e rg le ic h  vom Mai 1954 w irksam  a n g e fo c h te n  habe . Im
S c h r i f t s a t z  vom 18« A p r i l  1958 habe näm lich  d ie  K lä g e r in  
a u s d rü c k lic h  a u f  d ie  A kten des V e rw a ltu n g sg e r ic h ts  Köln 
(4 K 270 /57) v erw iesen  und d a r g e le g t ,  aus ih n en  s e i  zu #  
e r s e h e n , daß e in  re ch tsw irk sam er V e rg le ic h  n ic h t  zu s tan d e  
gekommen s e i ; das B e ru fu n g sg e ric h t habe danach d as  in  d ie ­
s e n  A kten b e f in d l ic h e  S ch re ib e n  d e r  K lä g e r in  an d ie  B eklag­
t e  vom 25« O ktober 1955 n ic h t  übergehen  d ü rfe n , in  welchem 
d e r  V e rg le ic h  m it R ü ck sich t au f d ie  j e t z t  g e l te n d  gemach­
te n  Ansprüche des A b lad ers W itte  a n g e fo c h ten  worden s e i .

D iese  Rüge d r in g t  n ic h t  d u rch . Sow eit in  dem S c h r i f t ­
s a t z  vom 18. A p ril  1958 ü b erh au p t e in e  Bezugnahme a u f  d ie  
A kten des V e rw a ltu n g sg e r ic h ts  e r b l i c k t  werden kann , h a n d e lt
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e s  s ic h  n u r um d ie  F ra g e , ob übereinstim m ende W ille n s e r ­
k lä ru n g e n  d e r  P a r te ie n  zum Absch lu ß  e in e s  V e rg le ic h s  ge­
f ü h r t  haben; von e i n e r  A nfechtung des V e rg le ic h s  i s t  i n  
diesem  S c h r i f t s a t z  ebenso wenig d ie  Rede w ie i n  den ü b r i ­
gen im v o r lie g e n d e n  R e c h t s s t r e i t  g ew e ch se lten  S c h r i f t s ä t ­
zeno I s  i s t  a b e r  n ic h t  Aufgabe des B e ru fu n g s g e r ic h ts ,  Ak­
t e n ,  au f d ie  i n  anderem Zusammenhang Bezug genommen worden 
i s t ,  d a ra u fh in  zu d u rc h fo rsc h e n , ob s i e  s o n s t ig e n  P a r t e i ­
v o r t r a g  e n th a l t e n ,  d e r  auch f ü r  d ie s e s  V e rfa h re n  b e d e u t­
sam s e in  k ö n n te ; v ie lm eh r h ä t t e  d ie  K lä g e r in  d ie  U rkunde, 
d ie  d ie  A n fech tu n g se rk lä ru n g  e n th a l te n  s o l l ,  b e r e i t s  da­
m als genau und e in d e u t ig  b eze ich n en  m üssen (BGH 2)RiZ 1963» 
6 0 ) .

Danach i s t  d ie  B ehauptung, d ie  K lä g e r in  habe den V er­
g le ic h  an g e fc c h te n , n eu e r T a ts a c h e n v o rtra g , d e r . i n  d e r  Re­
v is io n s in s ta n z  n ic h t  zu b ea ch te n  i s t .

c ) Die R e v is io n  b e a n s ta n d e t w e i te r h in ,  das B eru fungsge­
r i c h t  habe ü b e rseh en  ( § 2 8 6  ZPO), daß d ie  K lä g e r in  d u rch  
d ie  Zeugen K üflH P und  Beweis d a fü r  angebo ten  h ab e ,
d ie  V e r t r e te r  d e r  B ek lag ten  h ä t te n  b e i  den V e rg le ic h s v e r ­
hand lungen  e r k l ä r t ,  nach ih re n  z u v e r lä s s ig e n  In fo rm a tio n e n  
s e i  g a r  n i c h t  i n  d e r  lä g e  gew esen, d ie  an  d ie  K läge­
r i n  v e rk a u f te n  F le is c h k o n se rv e n  zu l i e f e r n .  D iese  Rüge i s t  
u n b eg rü n d e t, w e il  das B e ru fu n g sg e ric h t zu g u n sten  d e r  K lä­
g e r in  u n t e r s t e l l t  h a t ,  daß b e id e  P a r te ie n  b e i  A bschluß des 
V e rg le ic h e s  i r r ig e r w e is e  angenommen haben, könne
k e in e  S ch ad e n se rsa tza n sp rü c h e  gegen d ie  K lä g e r in  d u rc h s e t­
zen .

d) Zu U nrecht m e in t d ie  R e v is io n  w e ite rh in , es beruhe 
a u f  e in e r  r e c h t s i r r i g e n  B e tra c h tu n g sw e ise , wenn das B eru­
fu n g s g e r ic h t  d ie  V orausse tzungen  f ü r  e in e  U nw irksam keit
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des V e rg le ic h s  nach § 779 BGB v e r n e in t  h a t .  Auch, wenn 
man von d e r  U n te r s te l lu n g  des B e ru fu n g s g e r ic h ts  a u s g e h t, 
daß b e id e  P a r te ie n  h e i  V e rg le ic h sa b sc h lu ß  d ie  V o r s te l ­
lu n g  h a t te n ,  s tü n d e n  k e in e  d u rc h s e tz b a re n  A nsprüche
gegen d ie  K lä g e r in  zu , würde d arau s  n ic h t  fo lg e n ,  daß b e i 
K en n tn is  d e r  w irk lic h e n  S ach lage d e r  S t r e i t  o d e r d ie  Un­
g e w iß h e it ,  d ie  d u rch  den V e rg le ic h  b e s e i t i g t  w erden s o l l ­
t e n ,  n ic h t  e n ts ta n d e n  w ären. Denn unabhäng ig  von d e r  F ra ­
g e , ob W itte  E rsa tz a n sp rü c h e  gegen d ie  K lä g e r in  d u rc h s e t­
zen  k o n n te , v e r b l ie b  d ie  U ngew ißheit, ob und i n  w e lc h e r  
Höhe d e r  K lä g e r in  wegen s o n s t ig e r  E inbußen e in  E n tsc h ä ­
d igungsansp ruch  gegen d ie  B ek lag te  z u s ta n d . Es m üßten 
a b e r ,  um § 779 BGB anwenden zu können, s t r e i t§ m s s c h j j .e -  
ß ende Umstände s e in ,  a u f  d ie  s ic h  d e r  gemeinsame I r r tu m  
b e z ie h t .  Zwar konn te  d ie  D u rc h se tzb a rk e i t  a n g e b lic h e r  
A nsprüche f ü r  d ie  Höhe des E n tsch äd ig u n g san sp ru ch s
d e r  K lä g e r in  bedeutsam  s e in ;  a l l e i n  d ie  F e s t s t e l l u n g  j e ­
doch , daß d ie  P a r te ie n  b e i  K enn tn is  d e r  wahren S ach lag e  
i n  bezug a u f  d ie  Ansprüche W itte s  u n te r  Um ständen e in en  
V e rg le ic h  an d eren  I n h a l t s  g e sc h lo sse n  h ä t t e n ,  genüg te  
n i c h t ,  um d ie  U nw irksam keit des V e rg le ic h s  gemäß § 779 
BGB anzunehmen (RGZ 149, 141).

Dagegen könnte d ie  vom B e ru fu n g sg e ric h t u n t e r s t e l l t e  
gemeinsame i r r i g e  V o rs te llu n g  d e r  P a r te ie n ,  W ^ l^ k ö n n e  
k e in e  Ansprüche gegen d ie  K läg e rin  d u rc h s e tz e n , zu e in e r  
Abänderung des V e rg le ic h s  nach I r e u  und G lauben wegen  
W eg fa lls  d e r  G esch ä ftsg ru n d lag e  fü h re n . Das h a t  d as  Be­
r u fu n g s g e r ic h t  ab e r n ic h t  v e rk a n n t, und es h a t  das K lage­
v o rb r in g e n  auch u n te r  d iesem  r e c h t l ic h e n  G e s ich tsp u n k t

e ) Zu U nrecht bem ängelt d ie  R e v is io n , das B eru fungsge­
r i c h t  habe den W egfall d e r  G esch ä ftsg ru n d lag e  r e c h t s i r r i g
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v e r n e in t ;  e s  habe zv/ar u n t e r s t e l l t ,  d ie  P a r te ie n  s e ie n  
beim  V e rg le ic h sa b sc h lu ß  davon ausgegangen , daß 
k e in e  A nsprüche gegen d ie  K lä g e r in  d u rc h se tz e n  könne, 
e s  habe a b e r  g e g la u b t,  daß es n u r a u f  den g e r i c h t l i c h  
g e lte n d  gem achten T e i lb e t r a g  von 10 OÖO DM, n ic h t  a b e r  
a u f  d ie  d a rü b e r  h in au s  von g e l te n d  gem achten An­
sp rüche ankommeo Pas habe es n ic h t  ohne V ers to ß  gegen 
§ 139 2P0 aus sp rech en  können; denn b e i  Ausübung des r i c h ­
t e r l i c h e n  P ra g e re c h ts  h ä t t e  d ie  K lä g e r in  d a ra u f  h in g e ­
w iesen , daß s ie  nach  E rlaß  des U r t e i l s  vom 15«» Mai 1956 
ü b e r  10 000 PM den Anspruch des W f l l ^ i n  Höhe von w ei­
t e r e n  824 599?16 PM an e rk an n t h ab e ; n u r  d e sh a lb  habe

k e in e  w e ite r e  K lage e rhoben . Wenn a b e r  d ie  K lä g e r in  
m it einem Anspruch in  d ie s e r  Höhe b e l a s t e t  s e i ,  dann s e i  
d ie  G esc h ä ftsg ru n d lag e  des V e rg le ic h s  w e g g e fa lle n .

Pem i s t  zu n äch st e n tg e g e n z u h a lte n , daß es f ü r  d ie  
P räge  des W eg fa lls  d e r  G ese h ä ftsg ru n d lag e  -  u n t e r s t e l l t .
d ie  B ek lag te  habe d ie  K lä g e r in  in  den i r r i g e n  G lauben v e r ­
s e t z t ,  daß A nsprüche W jiH B ln ic h t d u rc h s e tz b a r  s e ie n  -  
n ic h t  d a ra u f  ankäme, i n  w elcher Höhe d ie  K lä g e r in  F o r­
derungen  an e rk an n t h a t ,  son d ern  n u r  d a ra u f ,  in
w elch er Höhe so lc h e  Forderungen unabhängig  von einem An­
e rk e n n tn is  b eg rü n d e t und d u rc h s e tz b a r  w ären. In  diesem  
Zusammenhang w e is t d ie  R e v is io n sa n tw o rt z u t re f f e n d  d a ra u f  
h in ,  daß d ie  B ek lag te  i n  ihrem  S c h r i f t s a t z  vom 2 . J a n u a r  
1959 a u s fü h r l ic h  d a rg e le g t  h ab e , warum nach i h r e r  A u ffa s ­
sung  A nsprüche gegen d ie  K lä g e r in  a l l e n f a l l s  in
Höhe s e in e r  U nkosten im B e trag e  von 2 300 P o l l a r  g e l te n d  
machen könne; s i e  h a t  d a b e i in sb e so n d e re  a u f  d ie  A ussagen 

und B ^ | p  im V orprozeß Bezug genommen, aus denen 
s ic h  m it a l l e r  P e u t l i c h k e i t  e rg eb e , daß 2 u r Z e it
des V e r tra g s s c h lu s s e s  m it d e r  K lä g e r in  d ie  Ware n ic h t  
f e s t  an d e r  Hand g eh ab t habe und daß e r  am 4 . O ktober
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1950, a l s  das A k k re d itiv  d e r  K lä g e r in  e i n t r a f ,  z u r  Be­
sc h a ffu n g  d e r  Dosen n ic h t  mehr i n  d e r  Lage gew esen s e i ,  
d a  zu d ie s e r  Z e it  d ie  Commodity C re d i t  C o rp o ra tio n  (e in e  
D ie n s t s t e l l e  des U S -L a n d w ir tsc h a f tsm in is te r iu m s , d ie  ü b e r  
d ie  Ware v e r fü g te )  den gesam ten i n  B e tra c h t  kommenden Be­
s ta n d  an  B ü c h se n f le isc h  b e r e i t s  an  B ^ | ^  v e rk au ft; und 
ü b e re ig n e t g eh ab t habe«

B ei d ie s e r  S ach lage b e s ta n d  f ü r  d as  B e ru fu n g s g e r ic h t 
k e in e  P f l i c h t ,  d ie  K lä g e r in  durch  e in e n  H inw eis nach § 139 
ZPO zu e in e r  D arlegung zu v e ra n la s s e n , ob und warum s i e  
g le ich w o h l e in en  A nspruch W f^ p s in  d e r j e t z t  von i h r  be­
h a u p te te n  Höhe an e rk an n t habe ; es  w ar a l l e i n  Sache d e r 
K lä g e r in , d ie  d ie  B e v /e is la s t f ü r  den W eg fa ll d e r  G e sc h ä f ts ­
g ru n d lag e  t r i f f t ,  dem g e s c h i ld e r te n  V o rtra g  d e r  B e k lag ten  
m it  en tsprechendem  T a ta a c h e n s to f f  zu begegnen. Da s i e  s o l ­
che T a tsach en  n ic h t  v o rg e tra g e n  h a t ,  kann ih r e  B ehauptung, 
d e r  A nspruch Y J ^ ^ s  in  Höhe von 824^599,16 DM s e i  begrün­
d e t  und dem entsprechend von ih r  a n e rk a n n t, a l s  n eu e r  T a t­
s a c h e n v o r tra g  i n  d e r  R e v is io n s  in s  ta n z  e b e n f a l l s  n ic h t  
mehr b e r ü c k s ic h t ig t  w erden.

Das B e ru fu n g sg e ric h t konnte h ie rn a c h  s e in e n  E rö r te ru n ­
gen , ob wegen des an g e b lic h en  I r r tu m s  d e r P a r t e i e n  ü b e r  
d ie  D urchse tzbarke  i t  von A nsprüchen W ^ ^ s  nach  T reu  und 
G lauben e in e  Abänderung des V e rg le ic h s  e r f o r d e r l i c h  s e i ,  
ohne R e c h ts ir r tu m  l e d i g l i c h  den B e tra g  von 10 000 DM zu­
grunde le g e n , zu d essen  Zahlung an d ie  K lä g e r in  v e r ­
u r t e i l t  i s t .  Danach i s t  es ab e r r e c h t l i c h  n ic h t  zu bean­
s ta n d e n , wenn es a n g e s ic h ts  d e r  sum m arischen V e rg le ic h s -  
re g e lu n g  d ie s e n  S chadensposten  n ic h t  a l s  so  e r h e b l ic h  an­
g esehen  h a t ,  daß e r  e in e  U m gestaltung  des V e r g le ic h s in h a l t s  
e r f o r d e r l i c h  e rsc h e in e n  l i e ß e .



3 . Da das O b e r la n d e sg e r ic h t b e i  d e r  im Z e itp u n k t d e r  
l e t z t e n  m ündlichen V erhandlung in  d e r  T a ts a c h e n in s ta n z  
gegebenen B ew eislage h i n s i c h t l i c h  d e r  a n g e b lic h e n  An­
sp rüche d ie  B e g rü n d e th e it des K lag an sp ru ch es
r e c h t s i r r t u m s f r e i  v e rn e in t  h a t ,  b ra u c h te  es  n ic h t  mehr 
zu  p rü fe n , ob d ie  E in red e  d e r  V erjäh ru n g  d u rc h g re ife n  
würde oder ob d ie  K lä g e r in  zu r  G eltendm achung des An­
sp ru ch s d e sh a lb  n ic h t  mehr l e g i t i m i e r t  w äre , w e il  e r ,  
w ie d ie  B ek lag te  b e h a u p te t , g ep fän d e t worden i s t .

I I I ,  Sonach mußte d ie  R e v is io n  d e r  K lä g e r in  m it d e r  
K o sten fo lg e  au s § 97 ZPO a l s  u n b eg rü n d et zurückgew ie­
se n  w erden.

K rüger-U le lan d  Ju n g b lu th  P eh le  Sprenkmann Mösl
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