
N achschlagew erks j a  *
Amt l i e h e  Sammlung: j a

BGB §§ 903, 1004; UWG § 1

nA p f  e 1 -  M a d o n  n a fl

a) Wer N achbildungen e in e r  g e rn e in fre ie n  S k u lp tu r  h e r s t e l l t ,  
begeh t gegenüber dem E igen tüm er d es O rg in a lw e rk s tü c k es  
k e in e  E ig en tu m sv e rle tzu n g , wenn e r  a l s  V o rlag e  f ü r  ih r e  
H e rs te llu n g  K opien b e n u tz t ,  d ie  D r i t t e  au fg ru n d  e in e r  
E r la u b n is  des E igen tüm ers u n te r  Benutzung des O rg in a ls  
g e sc h a ffe n  und in  den V erkeh r g e b ra c h t haben»

b) Durch e in e  V ere in b aru n g  zv/isehen dem E ig en tü m er e in e s  
g e m e in fre ie n  Werkes d e r  b ild e n d e n  K unst und d e s se n  
N ac h b ild n e r , daß n u r  diesem  d ie  N achbildung  g e s t a t t e t  s e in  
s o l l ,  w ird  k e in  A u s s c h l ie ß l ic h k e i t s r e c h t  b e g rü n d e te  das 
D r i t t e n  v e rw e h r t, auch i h r e r s e i t s  Kopien des ö rg in a lw e rk -  
S tückes h e r z u s te l l e n  und h ie r b e i  d ie  N achb ildungen  des 
V e r tr a g s p a r tn e r s  des E igen tüm ers a l s  V orlage zu benu tzen»

c) Zur Abgrenzung des T a tb e s ta n d e s  d e r  sk la v is c h e n  Nachahmung 
von dem d e r  u n m itte lb a re n  Übernahme e in e  sT f  remd en~ Arb e i t s -  
e rg e b n is s e s .  ~~

BGH, ürtoVo 13* O ktober 1965 -  Ib  ZR 111/63 -  OLG Köln
LG Aachen
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Der lb - Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  
a u f  d ie  m ündliche V erhandlung vom 13. O ktober 1965 u n te r  
M itw irkung d e r S e n a t s p r ä s id e n t in  Dr» K rü g e r-N ie lan d  und 
d e r  B u n d e s r ic h te r  Ju n g b lu th , P e h le , D r. Sprenkmann 
und Dro Simon

f ü r  R echt e rk a n n t:

Auf d ie  R e v is io n  des B ek lag ten  w ird  u n te r  Zurückw eisung 
d e r  A n sc h lu ß re v is io n  d e r  K lä g e r in  das U r t e i l  des 
6 o Z iv i l s e n a t s  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  in  Köln vom 
20. Septem ber 1963 aufgehoben*

Die B erufung  d e r  K lä g e r in  gegen das U r t e i l  d e r  
2o Kammer f ü r  H andelssachen  des L a n d g e ric h ts  in  
Aachen vom 28. F eb ru a r 1962 w ird  zurückgewiesen-*1

Die K osten  des B eru fungs- und des R e v is io n s v e r fa h re n s  
w erden d e r  K lä g e r in  a u f e r l e g t *

Von R ech ts wegen

Die K lä g e rin  b e t r e i b t  e in e  k u n s tg e w erb lich e  W e rk s ta tt  
f ü r  r e l i g i ö s e  K unst. S ie  s t e l l t  R eproduk tionen  von B ildw erken  
h e r ,  d ie  en tw eder aus K unstharz  gegossen  s in d  o d er a b e r  
d u rch  d ie  von i h r  b e a u f t r a g te  F irm a S. und P . B f l m p  in  
M f l B B i n  Holz g e s c h n i tz t  w erden. Zu diesem  Zwecke l ä ß t  
s i e  s ic h  K unstw erke, d ie  s ic h  i n  Museen o d er P r i v a t b e s i t z
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b e f in d e n  und d e re n  R eproduktionen  zu einem  V e r t r ie b  im 
Handel g e e ig n e t e r s c h e in e n , au sh äh d ig en , um m it E r la u b n is  
des E igen tüm ers e in en  Abguß i n  O rg inalgrÖ ße zu nehmen« Von 
d iesem  Abguß f e r t i g t  s i e  dann d ie  Form en, d ie  s i e  zum Guß 
d e r  E la s t i k  in  K unstharz  b e n ö t ig te  H abei w erden d ie  O rginal- 
m odelle  zum f e i l  auch m aß stab g erech t v e r k le in e r t«  Die 
Abgüsse werden auch zu r H e rs te llu n g  d e r  H o lz p la s t ik e n  v e r ­
w endet, wobei d ie  U m risse -  in  d e r  R egel e b e n f a l l s  w ied e r 
v e r k le in e r t  -  zu n äch st m it e in e r  H o lz s c h n i tz e r e ik o p ie r ­
m aschine im Umriß g e f r ä s t ,  d ie  f e in e r e n  E in z e lh e i te n  a b e r  
dann m it d e r  Hand g e s c h n i tz t  werden,. F ür d ie  von i h r  ge­
f e r t i g t e n  E rz e u g n is se  b e t r e i b t  d ie  K lä g e r in  e in e  umfang­
r e ic h e  Werbung, in sb eso n d e re  d u rch  e in e n  K a ta lo g  m it dem 
f i t e l  ,,M useum s-Skulpturen,, und durch  A u ss te llu n g e n  a u f  
Messen« ..

2u den R eproduk tionen  d e r  K lä g e r in , d ie  b e i  dem 
Publikum  e in en  großen  Anklang gefunden  h ab en , g e h ö r t  auch 
d ie  N achbildung d e r  sog« !tApfel-M adonna” , d e re n  O rg in a l 
s ic h  im S ^ H Ü ^ -M u s e u m  in  A ^ m p b e f i n d e t , i n  d essen  
Eigentum  s ie  s te h t«  D iese  Madonna -  M aria m it K ind? das 
nach  einem A pfe l g r e i f t  -  stammt aus dem 15„ Ja h rh u n d e r t 
und i s t  im O rg in a l 123 cm hoch« S ie  t r u g  f r ü h e r  e in e  
d ia d e m a rtig e , d u rch  r e ic h e  F i l i g r a n a r b e i t  v e r z i e r t e  Krone 
aus M e ta l l ,  d ie  von d e r  M useum sleitung v o r J a h re n  e n t f e r n t  
worden i s t »  H ie K lä g e r in  s t e l l t  von d ie s e r  Madonna R epro­
d u k tio n e n  im G ußverfah ren  in  Höhe von 42 cm und 130 cm her» 
Has M odell f ü r  den 42 cm großen  Abguß h a t  d e r  v e r s to rb e n e  
B ild h a u e r  PJflH H H H B) f l ir  d ie  K lä g e r in  g e f e r t i g t .

Her B ek lag te  i s t  Kun s tb i ld h a u e r 0 E r  h a t  s e i t  dem Ja h re  
1956 von S k u lp tu re n , von w elchen d ie  K lä g e r in  R eproduktionen 
in  V erkehr b r i n g t ,  N achbildungen in  Holz g e s c h n i tz t  ünd
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v e r k a u f t ,  d a ru n te r  auch von d e r  "A pfel-M adonna” , und 
zwar in  e in e r  Größe von 44 cm, 60 cm und 70 cm, wobei d e r  
S ockel des 44 cm-M odells 2 cm h ö h er i s t  a l s  d e r  des 
42 cm-Modells d e r  K lä g e r in . D er B ek lag te  v e rk a u f t s e in e  
N achbildungen zu einem  B r e i s ,  d e r  b i l l i g e r  i s t ,  a l s  d e r  
von d e r  F irm a f ü r  d ie  H o lzn ach b ild u n g en  des
K u n s th a rz e rz e u g n isse s  d e r  K lä g e r in  v e r la n g te  P re is »  F ü r 
d ie  A usführung d e r  g rö b e re n  A rb e ite n  verw endet e r  t e i lw e i s e  
F räsm asch in en , während d ie  f e in e r e  A u sa rb e itu n g  durch  Hand- 
S c h n i tz e r e i  e r fo lg t*

Die K lä g e r in  h ä l t  d ie s e s  V e rh a lte n  des B e k la g te n  f ü r  
u n z u lä s s ig  und h a t  gegen ih n  a u f  U n te rla ssu n g  g ek lag t»

S ie  h a t  b e h a u p te t , i h r  s e i  d u rch  den f rü h e re n  D ire k to r  
des S flB B IB -M u seu m s, Dr» das a l l e i n i g e  Hecht
eingeräum t w orden, d ie  A pfel-M adonna n a c h zu b ild en  und d ie s e  
B eproduk tionen  in  V erkehr zu b ringen»  H ie r fü r  müsse s i e  dem 
S f lH H H M ^ u s sum e in  E n tg e l t  bezah len»  Das Museum habe i h r  
d ie  "Apfel-M adonna” vorübergehend  ü b e r la s s e n , dam it s i e  
e in e n  Abguß f e r t i g e n  könne, w ie d ie s  auch b e i  an d eren  
P la s t ik e n  geschehen  s e i .  Da i h r  som it e in e  "D izenz” ü b e r ­
t r a g e n  worden s e i ,  s e i  dem B e k lag ten  je d e  N achbildung d e r  
”A pfel-M adonna” v e rw e h rt. Im ü b r ig e n  habe d e r  B ek lag te  
n i c h t ,  wie e r  b e h a u p te , s e in e  B eP roduk tionen  nach dem 
O rg in a l o d er nach  P h o to g rap h ien  g e f e r t i g t ,  so n d ern  e in e  
von i h r  h e r g e s t e l l t e  Madonna in  K unstharz  in  e in e r  Größe 
von 42 cm m it s ä m tlic h e n  E rgänzungen und V eränderungen , 
d ie  s i e  an  d e r  K rone, R ü c k e n p a r tie , F a lte n w u rf  und in s o w e it  
vorgenommen h ab e , a l s  b e i  i h r e r  N achbildung im U n te rsc h ie d  
zum D rg in a l das Kind d ie  Hand a u f  den A pfel a u f le g e , zu r 
G rundlage s e in e r  H o lz p la s t ik  gemacht und d ie s e  Ergänzungen 
und Änderungen übernommen. E r  habe d ab e i du rch  se in e n



H a n d e ls v e r t r e te r  B o ^ ^  e r k lä r e n  la s s e n ,  e r  könne d ie s e  
H o lz p la s tik e n  b i l l i g e r  h e r s t e i l e n ,  a l s  d ie s  d ie  F irm a 

tu n  könne. Durch d ie s e s  V e rh a lte n  habe d e r  
B e k lag te  n ic h t  n u r  gegen d ie  S c h u tz re c h te , d ie  i h r  s e i t e n s  
des e ingeräum t w orden s e ie n ,  v e r s to ß e n ,
so n d e rn  es l i e g e  auch e in e  E ig e n tu m sb e e in trä c h tig u n g , e in e  
U rh e b e rre c h t s v e r1 e tzung  und e in  V ersto ß  gegen d ie  Be­
stimmungen des G ese tzes  gegen den u n la u te re n  W ettbew erb 
vor«.

M it d e r  K lage b e g e h rt d ie  K läg erin *  den B e k lag ten  
u n te r  S tra fan d ro h u n g  zu v e r u r t e i l e n ,  es  zu u n te r l a s s e n ,

d ie  sogenann te  ’»Apfel-Madonna” (M aria m it K ind) zum 
K auf a n z u b ie te n , g e s c h ä f t l i c h  zu v e r t r e ib e n  o d er in  
d e r Werbung f ü r  se in e n  G ew erbebetrieb  a u f  s i e  h in ­
zuw eisen o d er a u f  s i e  h inv /e isen  zu la ssen »

D iesen  K l a g  e a n  t  r  a g h a t  d ie  K lä g e r in  
d ah in  e r l ä u t e r t ,  s i e  v e r la n g e  e in  V erbot n ic h t  n u r  des 
I n h a l t s ,  daß dem B ek lag ten  d ie  Nachahmung d e r  von i h r  g e ­
f e r t i g t e n  S k u lp tu re n , so n d e rn , daß ihm d ie  Nachahmung d e r  
im Museum b e f in d lic h e n  O rg in a lS k u lp tu r  u n te r s a g t  w erd e , 
S e l b s t , wenn d e r  B ek lag te  k ü n f t ig  d ie  von i h r  g egenüber 
dem O rg in a l g e sc h a ffe n e n  Abweichungen w eg la ssen  s o l l t e ,  
wäre ihm immer noch zum V orw urf zu machen, daß e r  d ie  von 
d e r  K lä g e r in  h e r g e s t e l l t e n  R eproduktionen  dazu b e n ü tz e , 
das O rg inalw erk  n a c h z u b ild e n , und daß e r  dam it in  i h r  k r a f t  
E r la u b n is  d e r  Museume1e itu n g  b es teh en d es  a u s s c h l ie ß l ic h e s  
R e p ro d u k tio n srech t e i n g r e i f e » Außerdem habe e r  d ad u rch , 
daß e r  d ie  nach den K u n sth arzk o p ien  d e r  K lä g e r in  g e f e r t ig te n  
H olzkopien  d e r  Firm a s k la v is c h  nachgeahm t h ab e ,
e in e n  unrech tm äßigen  B e s itz s ta n d  erw orben und s e i  g a r  n ic h t 
mehr in  d e r  J a g e , Kopien des O rg in a ls  h e r z u s te l l e n ,  o h n e 
d a b e i s e in e n  unrech tm äß ig  erw orbenen B e s itz s ta n d  zu benützen*



Aus diesem  gründe habe s i e  den K lag e an trag  auch n ic h t  
gemäß d er g e r i c h t l i c h e n  Anregung a u f  d ie  N achbildung  d e r  
’in d iv id u e l le n  Züge” i h r e r  e ig en en  R ep ro d u k tio n  b e s c h rä n k t ,  
obwohl d e r  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te  des B ek lag ten  in  d e r  
m ündlichen V erhandlung e r k l ä r t  habe , daß e r  e in e n  d e r a r t  
b e sch rän k te n  A ntrag  s o f o r t  anerkennen  w erde (vg l«  GA. 68,
76 124 f ,  131/132 , 183, 2 52 ). Penn m it einem  U r t e i l ,
das den B ek lag ten  l e d i g l i c h  v e r u r t e i l e ,  d ie  dem O rg inalw erk  
h in z u g e fü g te n  ”e ig en tü m lich e n  Züge” w eg zu lassen , s e i  i h r  
n ic h t  g e d ie n t (GA 183)»

p e r  B ek lag te  h a t  d ie  Abweisung d e r  K lage b e a n tr a g t  ,
E r h a t  b e s t r i t t e n ,  b e i  d e r  F e r tig u n g  s e in e r  H o lz p la s t ik e n  
d ie  E rz e u g n is se  d e r  K lä g e rin  a l s  V o rb ild  b e n u tz t  zu haben* 
D iese e n tsp rä c h e n  in  k ü n s t l e r i s c h e r  H in s ic h t n i c h t ;s e in e n  An^ 
fo rd e ru n g en . Wenn e s  zu Ü bereinstim m ungen zw ischen  den 
N achbildungen d e r  K lä g e r in  und s e in e n  H o lz p la s tik e n  g e ­
kommen s e i ,  so  s e ie n  d ie s e  z u f ä l l i g  oder a u f  e in  ’’p a r a l l e l e s  
Denken” zw ischen ihm und dem B ild h a u e r , d e r  das M odell f ü r  
d ie  K lä g e rin  a n g e f e r t i g t  h ab e , z u rü ck z u fü h ren , Auch se ie n  
s e in e  H o lz -S k u lp tu re n , da s i e  im w e se n tlic h e n  H an d a rb e it 
s e ie n ,  w e r tv o l le r  a l s  d ie  P la s t ik e n  d e r K lä g e r in , d ie  
m a sc h in e ll h e r g e s t e l l t  w ürden, Bs t r e f f e  a b e r  auch n ic h t  
zu , daß zw ischen d e r  K lä g e rin  und dem S |f lH H ^ » * u s e u m  
e in  ”P iz e n z ”-V e r tra g  b e s te h e  und daß d ie  K lä g e rin  f ü r  d ie  
E r la u b n is ,  d ie  Apfel-M adonna*zu k o p ie re n , G ebühren e n t ­
r i c h t e ,  B e i e in e r  R ücksprache m it dem D ire k to r  des Museums, 
P r-  F e d H H R  J a h re  1958 habe d ie s e r  e rk läx ’t , d ie  Nach­
b ild u n g  von S k u lp tu re n  im Museum s e i  ihm, dem B e k la g te n , 
w ie jedem  anderen  g e s t a t t e t ,  B r, P r ,  F e | H | | 0 ,  b e t r a c h te  
den L iz e n z -V e r tra g , den s e in  V orgänger m it d e r  K lä g e rin  
a b g e sch lo ssen  h ab e , a l s  g e g e n s ta n d s lo s ,
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Das L an d g e ric h t h a t  d ie  K lage abgew iesen .

Im zw e iten  R ech tszuge h a t d ie  K lä g e r in  noch  v o r ­
g e tra g e n , d e r  B ek lag te  gehe planm äßig  d a ra u f  a u s , ih r e  
N achbildungen s k la v is c h  z u -k o p ie re n . Denn a u ß e r  d e r  
”Apfel-M adonna” habe e r  d r e i  w e ite re  von i h r  v e r t r i e b e n e  
Madonnen s k la v is c h  nachgeahm t. E r u n te r b ie t e  d ie  P r e i s e ,  
d ie  s i e  und d ie  Birm a B f l f lH V  v e r la n g te n ,  da e r  du rch  
s e in e  H andlungsw eise e rh e b l ic h e  K osten  spareo

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  durch E inho lung  e in e s  Sach­
v e rs tä n d ig e n g u ta c h te n s  Bew eis erhoben ü b e r d ie  F ra g e , ob 
d e r  B ek lag te  s e in e  N achbildung nach  d e r je n ig e n  d e r  K läg e rin  
a n g e f e r t ig t  oder ob e r  a u s s c h l ie ß l ic h  nach  P h o to g ra p h ien  
und S k izzen  des O rg in a ls  g e a r b e i te t  h a t . F e rn e r  h a t  e s  
A uskünfte  e in g e h o lt  zu d e r F ra g e , ob es b e i  den d eu tsch e n  
Museen a llg em e in  ü b lic h  s e i ,  e in z e ln e n  Unternehm en das 
a u s s c h l ie ß l ic h e  Recht zu ü b e r tr a g e n , gegen e in e  sogenann te  
L izenzgebühr d ie  d o r t vorhandenen , u r h e b e r r e c h t l ic h  n ic h t  
mehr g e s c h ü tz te n  Kunstwerke zu re p ro d u z ie re n  und d ie s e  
R eproduk tionen  g ew e rb lich  zu v e r t r e ib e n .

Sodann h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t u n te r  Zurückw eisung 
d e r  w eite rg eh en d en  B erufung d e r  K lä g e r in  den B e k lag ten  
au fg rund  des § 1 UWß u n te r  S tra fan d ro h u n g  v e r u r t e i l t ,  es 
zu u n te r la s s e n ,

K opien von d e r  sogenann ten  «Apfel-M adonna” (M u tte r 
m it K ind) zum Kauf a n z u b ie te n , g e s c h ä f t l i c h  zu v e r ­
t r e ib e n  oder in  d e r  Werbung f ü r  se in en  G e s c h ä f ts ­
b e t r i e b  au f  s ie  h inzuw eisen  oder a u f  s i e  h in w e isen  
zu la s s e n .
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7t

Mit d e r  B e v is io n  b e g e h rt d e r  B ek lag te  d ie  W ieder­
h e r s te l lu n g  des d ie  Klage in  v o llem  Umfange abw eisenden 
U r t e i l s  des L a n d g e r ic h ts* Die K lä g e rin  b e a n tr a g t  m it d e r  
von i h r  e in g e le g te n  A n sch lu ß re v is io n  d ie  Aufhebung des 
an g e fo ch ten en  U r t e i l s ,  sow eit d ie  w e ite rg eh en d e  K lage ab­
gew iesen  worden i s t  und d e r K lä g e rin  1 /4  d e r  K osten  a u f ­
e r l e g t  w orden sind» B eide P a r te ie n  b i t t e n  um Zurückw eisung
des g e g n e risc h e n  B e c h ts m itte ls c

'
; ,

. .

i n t  seh e1dung sg rü n d e :

I  * H e c h ts i r r tu m s f re i  g eh t das B e ru fu n g sg e ric h t nach  d e r
Passung des K lag e an trag s  und den dazu von d e r  K lä g e rin  
gegebenen E rlä u te ru n g e n  davon a u s , daß d a s 'Z io l  des K lage­
b eg eh ren s n ic h t  s e i ,  dem B ek lag ten  zu u n te rs a g e n , b e i  
N achbildungen des O rg in a ls  d e r  ”A pfe1-Madonna” d ie  Änderungen 
und Ergänzungen au übernehm en, w elche d ie  K opien d e r  K lä g e rin  
im V e rg le ic h  zum O rg in a l au fw e isen , sondern  dem B e k lag ten  
j e d e ,  a ls o  auch e in e  m it dem O rg in a l in  a l l e n  E in z e l­
h e i te n  übereinstim m ende N achbildung d e r  im SflflH H B-M useum  
in  b e f in d lic h e n  S ta tu o  zu v e rb ie te n o

In sb eso n d e re  b e g e h rt d ie  K lä g e r in  auch n ic h t  etw a 
h i l f s w e is e  e in e  V e ru r te ilu n g  des B e k lag ten , d u rch  d ie  d iesem  
d ie  Übernahme d e r  Änderungen u n te r s a g t  w ird .

E in  V erbo t jedw eder N achbildung d e r  O rg in a lS k u lp tu r  
h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t au H echt w eder aus dem G es ich tsp u n k t 
e in e r  U rh e b e r re c h ts -  oder E ig en tu m sv e rle tzu n g  noch
aufgrund  v e r t r a g l i c h e r  Abmachungen a l s  b eg rü n d e t angesehen*
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Io a) U r h e b e r r e c h t l i c h e  A nsprüche 
sc h e id e n  a u s , w e il  an dem aus dem 15° J a h rh u n d e r t stammenden 
Werk d e r  b ild e n d e n  K unst k e in  U rh e b e rre c h t b e s t e h t ,  das 
Werk v ie lm eh r g e m e in fre i i s t o  S e ine  N achbildung kann d ah e r 
aus u rh e b e r re c h t l ic h e n  Gründen niemandem v e rw eh rt werden 
(U lm er, U rh eb er- und V e r la g s re c h t 2 . Aufl* So 279)* Dem 
Museum s t e h t  som it k e in  u r h e b e r r e c h t l ic h e r  A nspruch a u f  
U n te r la ssu n g  d e r  N achbildung d ie s e s  K unstw erkes zu , den 
es a u f  d ie  K lä g e rin  ü b e r tra g e n  haben konnte*

b) D ie K läg e rin  h a t  a b e r  auch aus eigenem R echt k e in e n  
u rh e b e r r e c h t l ic h e n  U n te rla ssu n g san sp ru ch o  H ie rb e i kann 
d a h in s te h e n , ob d ie  K lä g e rin  au fg rund  d e r  von dem B ild h a u e r  
B re isch m id t gegenüber d e r  O rg in a ls k u lp tu r  vorgenommenen 
Änderungen e in  B e a rb e i te ru rh e b e r re c h t  in n eh a t*  Denn d ie  
K lä g e r in  b e g e h r t ,  w ie b e r e i t s  d a r g e le g t ,  m it d e r  v o rlieg en d en  
K lage n i c h t ,  daÖ d e r  B ek lag te  b e i  e in e r  N achbildung d ie  
Übernahme d e r  von F B H H H H B  e n tw ic k e lte n  Abweichungen 
vom O rg in a l u n t e r l a s s e , sondern  s i e  e r s t r e b t  e in  V erbot 
jedw eder -  a l s o  auch e in e r  o rg in a lg e tre u e n  -  N achbildung  
d e r  "Apfel-M adonna" durch  den B e k la g te n c

Sow eit d e r  B ek lag te  e in e  so lc h e  N achbildung ohne 
je d e  Zuhilfenahm e d e r  Kopie d e r  K lä g e rin  etwa au fg rund  
e ig e n e r  S tu d ien  am O rg in a l oder an P h o to g rap h ien  h e r s t e i l t ,  
kommt e in  a u f  U rh eb e rrech t g e s t ü t z t e r  U n te rla ssu n g aan S p ru ch  
schon d e sh a lb  n i c h t . i n  B e tr a c h t , w e il  das O rginalw  e rk  k e in es  
U rh e b e rre c h ts sc h u t z u n t e r l i e g t  * Nach den r e c h t l i c h e n  unan­
g r e i f b a r e n  ta t s ä c h l ic h e n  F e s ts te l lu n g e n  des B eru fungsge­
r i c h t s  i s t  a l l e r d in g s  davon auszugehen , daß d e r  B e k la g te  
d ie  N achbildung d e r  K lä g e rin  a l s  V orlage fü r  d ie  von ihm 
g e s c h n i tz te n  Kopien d e r  "Apfel-M adonna" b e n u tz t  h a t*  D ies
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könnte a b e r , so w eit d ie  Kopie d e r  K lä g e rin  von dem 
B ek lag ten  k ü n f t ig  f ü r  se in e  n ac h sch a ffen d e  T ä t ig k e i t  
n u r in so w e it b e n u tz t  w ird , a l s  d ie se  Kopie m it dem 
O rg in a l U b ere in s tim m t, dem B ek lag ten  aus dem G es ich tsp u n k t 
e in e r  U rh e b e rre ch tsV e rle tz u n g  n u r  dann v e rw eh rt s e in ,  
wenn d e r  Kopie d e r  K lä g e r in , so w eit d ie  Abweichungen 
vom O rg in a l au ß e r  B e tr a c h t  b le ib e n ,  e in  e ig e n e r  U rh eb er­
sc h u tz  z u z u b i l l ig e n  w äre . D ies kann je d o ch  n ic h t  an e rk an n t 
werden« D e r je n ig e , d e r  e in e  S k u lp tu r  n a c h s e h h its t , s c h a f f t  
n ic h t  aus e ig e n e r  V o rs te llu n g  e in  e ig e n e s  Werk, sondern  
w ie d e rh o lt l e d i g l i c h ,  was d e r  S ch ö p fer des O rg in a lw erk es 
au fgrund  s e in e r  sc h ö p fe r is c h e n  T ä t ig k e i t  g e s c h a f fe n  h a t ,  
wenn auch zu r  A n fe rtig u n g  d e r ' N achbildung e in e  g ew isse  
h an d w erk lich e  F e r t i g k e i t  e r f o r d e r l i c h  s e in  mag« B ine Nach­
b ild u n g , d ie  e in e  P l a s t i k  in  d re id im e n s io n a le r  Form in  
u n v e rä n d e r te r  L in ien fü h ru n g  w ie d e rg ib t ,  w ird  in sb e so n d e re  
dann n ic h t  a l s  A usdruck e ig e n p e r s ö n l ic h e r  S c h ö p fe rk ra f t  
g ew e rte t w erden können, wenn d ie  Formgebung des n achge­
b i ld e te n  W erkstückes -  w ie im v o r lie g e n d e n  F a l l  u n s t r e i t i g  
i s t  -  im w e se n tlic h e n  a u f  e in en  Abguß vom O rg in a l zu rückgeh t 
In sb eso n d e re  l i e g t  i n  d e r  im A u ftrag  d e r  K lä g e r in  von 
F f l H H H l  vorgenommenen Änderung d e r  G rö ß e n v e rh ä ltn is se  
(Höhe des O rg in a ls  123 cm, d e r  N achbildung 42 cm ), w ie 
schon das L an d g e rich t a u s g e fü h rt h a t ,  k e in e  e in e s  U rheber­
re c h ts s c h u tz e s  w ürdige sc h ö p fe r is c h e  L e is tu n g , da s i e  im 
w e se n tlic h e n  n u r a u f  handw erklichem  Können b eruh t«

2« In  d e r  N achbildung d e r  K opien d e r  K lä g e r in  l i e g t  
a b e r  auch k e in e  V e rle tz u n g  des dem Museum zu steh en d en  
E i g e n t u m s  am O rginaiw erk  s tü c k « D ie b ü r g e r l ic h ­
r e c h t l i c h e  B e s i tz -  und Eigentum sOrdnung d ie n t  n u r  dem 
Schutz d e r  S a c h h e rrsc h a f t über e in en  k ö rp e r l ic h e n  G egenstand
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h i e r  a l s o  ü b e r das im Museum b e f in d l i c h e  O rg in a lw erk stü ck  
d e r  ”A pfel-M adonna” , i n  dem das g e i s t i g e  Werk, das 
G egenstand des U rh e b e rre ch ts  b i l d e t ,  k ö r p e r l ic h  f e s tg e -  
l e g t  i s t *  Es kann d a h in s te h e n , ob b e is p ie ls v /e is e  das 
P h o to g ra p h ie re n  des O rg in a ls  gegen dem W ille n  d e r  Museums­
l e i t u n g  a l s  e in e  zu r Abwehr nach  §§ 903, 1004 BGB b e re c h ­
tig e n d e  ”E inw irkung” a u f  das E igen tum -des Museums anzu­
sehen  wäre (so  BGB HG Komm* 11* Aufl* § 903 Anm* 19 u n te r  
Bezugnahme au f  KG OLG 20, 402 (1909); a.M . u . a .  Berg in  
S ta u d in g e r  11* Aufl* § 1004 Anm* 9; Erm an-H eferm ehl § 1004 
Anm* 3e; S o e rg e l-S ie b e r t  § 1004 Anm* 24; M e isn e r-S te in -K o d es , 
N ach b arrech t 3* Aufl* § 38 I  1 e ) * Denn dem B ek lag ten  w ird  
im S t r e i t f a l l  g erad e  n ic h t  e in e  u n z u lä s s ig e  u n m it te lb a re  
k o n k re te  Fühlungnahme m it dem O rg in a lw erk s tü ck  zum Vorwurf 
gem acht, sondern  es w ird  von d e r  K lä g e r in  a l s  u n z u lä s s ig  
an g eseh en , daß e r  n a c h g e b ild e te  k ö rp e r l ic h e  W erkstücke, d ie  
w eder im Eigentum  des Museums noch d e r  K lä g e r in  s te h e n , 
a l s  V orlage f ü r  s e in e  N achbildungen b e n u tz t  h a t*  H ierd u rch  
h a t  d e r B ek lag te  a b e r  n ic h t  au f  das im Eigentum  des Museums 
s teh en d e  k ö rp e r l ic h e  O rg in a lw erk stü ck  " e in g e w irk t” , sondern 
l e d i g l i c h  von dem unkörpe r l ic h e n  G egenstand des Werkes 
d e r  b ild e n d e n  K unst, näm lich  s e in e r  von e in e r  k ö rp e r l ia h e n

u n te r  Zuhilfenahm e e in e s  V e r v ie l f ä l t ig u n g s s tü c k e s  d ie s e s  
Werkes Gebrauch gem acht, das w eder d e r  S a c h h e rrs c h a f t  des 
Museums noch d e r K lä g e rin  u n te r l i e g t*  Pas Werk a b e r  a l s  
g e i s t i g e s  G ebilde i s t  k e in e  Sache im S inne des § 90 BGB 
und kann d esh a lb  n ic h t  G egenstand des s a c h e n re c h t l ic h e n  
E igentum s s e in  (v g l.  Ulmer U rheber- und V e r la g s re c h t 2* 
A u fl. So 11 f f ) * Aus diesem  Grunde kann das K lagebegehren  
auch n ic h t  au f e in e  E ig en tu m sv e rle tzu n g  g e s t ü t z t  werden*
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3o Auch d ie  von d e r  K lä g e rin  b e h a u p te te n  v e r ­
t r a g l i c h e n  Abmachungen zw ischen i h r  bzw. dem 
B ek lag ten  und d e r  M useum sleitung kommen a l s  A nspruchs-  
g rund löge n ic h t  i n  B e trach t*

a) Sow eit s ic h  d ie  K lä g e rin  a u f  e in e  a n g e b lic h e  
V ere inbarung  m it d e r  M useum sleitung b e r u f t ,  wonach d ie s e  
i h r  d ie  a u s s c h l ie B lic h e  E r la u b n is  eingeräum t haben s o l l ,  
d ie  "Apfel-M adonna" zu re p ro d u z ie re n , kann o f fe n b le ib e n ,  
ob e in e  so lc h e  V ere in b aru n g  t a t s ä c h l i c h  g e t r o f f e n  worden 
i s t*  Denn da dem Museum, wie d a r g e le g t , an d iesem  gem ein­
f r e i e n  Werk, a l s  g e is tig e m  G eb ilde  weder Sachen- noch 
u rh e b e r r e c h t l ic h e  A u s s c h l ie ß l ic h k e i ts r e c h te  z u s te h e n , k o n n te  
s i e  so lch e  auch n ic h t  a u f  d ie  K lä g e r in  U bertrageno  D urch 
d ie  V ere inbarung  e in e r  s c h u ld re c h t l ic h e n  V e rp f l ic h tu n g  
des Museums, a l l e i n  d e r  K lä g e r in  d ie  V e r v ie l f ä l t ig u n g  
d e r  S k u lp tu r  zu g e s t a t t e n ,  w ird  e in  gegen D r i t t e  w irkendes 
A u ssc h lu ß re ch t n ic h t  b eg rü n d e t (RG GEUR 1934, 381, 384 -  
R ennvoraussagenj in so w e it in  RG2 1 4 4 , 7 5  n ic h t  ab g ed ru ck t)o  
Die g e g e n te i l ig e  A uffassung  würde zu dem E rg e b n is  fü h re n , 
daß d e r  E igentüm er des e in z ig e n  k ö rp e r l ic h e n  E e s t le g u n g s -  
exem plars e in e s  g e m e in fre ie n  K unstw erks du rch  Abschluß 
d e r a r t i g e r  " L iz e n z v e rträ g e "  s ic h  f ü r  e in en  u n b eg ren z ten  
Z eitraum  das R echt d e r  g ew erb lich en  Hutzung d ie s e s  K unst­
w erkes d u rch  V e rb re itu n g  von K opien s ic h e rn  k ö n n te , d eren  
H e r s te l lu n g  e r  n u r von ihm ausgew äh lten  V e r tr a g s p a r tn e rn  
gegen  Zahlung e in e r  "L izenzgebühr" g e s t a t t e t .  D ies w äre 
a b e r  u n v e re in b a r  m it dem R ech tsgedanken , d e r  d e r  z e i t l i c h e n  
Begrenzung des U rh e b e rre ch tsS c h u tze s  zugrunde l i e g t , wonach 
nach A blauf d e r  S c h u tz f r i s t  das Werk a l s  g e i s t ig e s  G eb ild e  
d e r  A llg em ein h e it f ü r  je d e  A rt d e r  Nutzung f r e i  zu g ä n g lic h  
s e in  s o l l .
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Zwar i s t  d e r  E igentüm er d es  O rg in a lw e rk s tü c k es  
k r a f t  d e r  S a c h h e r r s c h a f t , d ie  ihm das E igentum  v e r l e i h t ,  
i n  d e r  lä g e ,  andere  P ersonen  vom Zugang zu dem K unstw erk 
a u s z u sc h lie ß e n  und ih n en  dam it auch d ie  N achbildungsm ög­
l i c h k e i t  ah zuschne iden  o der doch w eitgehend  zu erschw eren» 
Es mag auch e in  du rchaus b e r e c h t ig te s  I n te r e s s e  d e r  Museen 
b e s te h e n , daß von den in  ihrem  E igentum  s te h e n d e n  K unst­
w erken n u r  m ö g lic h s t g e tre u e  N achbildungen  in  den Handel 
gelangen» Hat d e r  E igentüm er jed o ch  einem  B r i t t e n  g e s t a t t e t ,  
das g e m e in f re ie  Werk n a c h z u b ild e n , und d ie s e  N achbildung 
in  den  V erkeh r zu b r in g e n , so kann  e r  aus den d a rg e le g te n  
Gründen w e ite r e  N achbildungen des O rg in a ls  d u rch  andere  
P e rso n en , d ie  h ie r b e i  d ie  m it s e in e r  E r la u b n is  h e r g e s t e l l t e  
Kopie a l s  V orlage b e n u tz e n , n ic h t  v e rh in d e rn »

b) Sow eit s ic h  dagegen d ie  K lä g e r in  z u r  Begründung 
des K lagebegehrens d a ra u f  b e r u f t ,  d e r  D ir e k to r  des Museums, 
D r. habe 1958 dem B e k lag ten  m i t g e t e i l t , ihm
s e i  wie jedem an d eren  M useumsbesucher g e s t a t t e t ,  d ie  im 
Museum a u f g e s t e l l t e n  Kunstwerke zu p h o to g ra p h ie re n  und 
Kopien in  Holz f ü r  se in e n  p e rs ö n lic h e n  G ebrauch zu f e r t ig e n ,  
jed o ch  s e i  e r  n ic h t  b e r e c h t i g t , d ie s e  g e w e rb lic h  zu n u tz e n , 
h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t d ie s e s  V o rb rin g en  g l e i c h f a l l s  zu 
H echt a l s  n ic h t  e n ts c h e id u n g se rh e b lic h  angesehen» Denn d ie  
K lä g e r in  h a t  w eder b e h a u p te t ,  daß d e r  B ek lag te  D r. Peldbusch 
gegenüber etw a e in e  V e rp f l ic h tu n g  e ingegangen  s e i ,  e in e  
g ew erb lich e  N utzung d e r  von ihm g e f e r t i g t e n  N achbildungen 
zu u n te r la s s e n ,  noch h a t s i e  v o rg e tra g e n , daß i h r  Ansprüche 
au s e in e r  so lc h e n  V e rp f lic h tu n g  des B ek lag ten  a b g e tr e te n  
worden se ien»

II»  Dagegen h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t d ie  K lage nach § 1 
UWG a l s  b eg rü n d e t angesehen , w e il es in  dem Vorgehen des
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B ek lag ten  e in e  u n l a u t e r e  W e t t b e w e r b s ­
h a n d l u n g  e r b l ic k t»

H ie r f ü r ,  so l e g t  es d a r ,  s e i  zwar n ic h t  d ie  T a tsach e  
h e ra n z u z ie h e n , daß d e r  B ek lag te  au ß e r d e r  "Apfel-Madonna** 
noch w e ite re  Madonnen n a c h b ild e , d e ren  Kopien d ie  K lä g e r in  
v e r t r e ib e .  Denn e s  la s s e  s ic h  n ic h t  f e s t s t e l l e n ,  daß d e r  
B ek lag te  s y s te m a tis c h  vorgehe und je d e s  von d e r  K lä g e rin  
au f  den M arkt g e b ra c h te  E rzeu g n is  oder doch e in e  große 
Anzahl nachm ache, um dadurch  d ie  K lä g e r in  in  i h r e r  g e ­
s c h ä f t l ic h e n  B e tä t ig u n g s f r e ih e i t  zu b e h in d e rn . Von den 
f a ß t  200 S tücken  des K ata lo g es d e r  K lä g e r in  habe d e r  
B e k lag te  n u r  4 Madonnen n achgeschaffen»  Da d ie s e  von ihm 
g e s c h n i t z t  w urden, s e i  d ie  N achbildung n u r  i n  
geringem  Umfange m ö g lich , so  daß von e in e r  B ehinderung d e r  
K lä g e rin  in  d e ren  g e w e rb lic h e r  T ä t ig k e i t  k e in e  Rede s e in  
könne,

Bas V e rh a lte n  des B ek lag ten , so f ä h r t  das B erufungs­
g e r ic h t  f o r t ,  s t e l l e  jedoch  e in  s i t te n w id r ig e s  S c h m  a -  
r  o t  z e n an frem der L e is tu n g  d a r .  E n tgegen  d e r  Behauptung 
des B ek lag ten  s e i  davon auszugehen , daß e r  d ie  Kopie d e r  
K lä g e r in  a l s  M odell b e i  d e r A n fe rtig u n g  s e in e r  N achbildung  
b e n u tz e . Anders s e i  e s  n ic h t  e r k l ä r l i c h ,  daß s e in e  S k u lp tu re n  
s ä m tlic h e  d e r  z a h lr e ic h e n  Änderungen au fw ie se n , w elche d ie  
K lä g e r in  in  Abweichung von d e r  O rg in a lf ig u r  vorgenommen 
habe» .

Damit s te h e  jed o ch  f e s t ,  daß d e r  B ek lag te  das 
L e is tu n g s e rg e b n is  d e r  K lä g e rin  f ü r  s ic h  a u sn u tz e . E in  so lc h e s  
Schm arotzen an frem d er L e is tu n g  s e i  nach d e r  R ech tsp rechung  
(BGrHZ 37, 1, 19 -  AKI; 33, 20 -  F ig a ro s  H o ch zeit) dann 
w e ttb e w e rb sw id r ig , wenn e in  frem des f e r t i g e s  L e is tu n g se rg e b n is
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u n m it te lb a r  in  u n v e rä n d e r te r  G e s ta l t  f ü r  e ig en e  E rw erbs­
zwecke übernommen w erde , ohne daß e in e  e ig en e  L e is tu n g  
h i n z u t r e t e • D ie besondere L e is tu n g  d e r  K lä g e r in , w elche 
d e r  B e k lag te  f ü r  s ic h  a u s n u tz e , b e s te h e  einm al d a r in ,  daß 
es e in e  n ic h t  u n b e a c h tl ic h e  Mühe k o s te ,  f ü r  e in e  R epro­
d u k tio n  g e e ig n e te  und te c h n is c h  sow ie w i r t s c h a f t l i c h  
v e rw e rtb a re  P la s t ik e n  a u s f in d ig  zu m achen<> Penn d ie  
K lä g e r in  müsse h ie r b e i  a u f  d ie  te c h n is c h e n  B e d in g th e ite n  
ih r e s  G ußverfahrens B edacht nehmen und f e r n e r  den Ge­
schmack des b r e i t e n  Publikum s b e r ü c k s ic h t ig e n ,  d e r  e in e  
große Zahl m i t t e l a l t e r l i c h e r  S k u lp tu re n  a l s  zu "h e rb "  
o der zu " u n r e a l i s t i s c h "  ablehneo Es komme e n tsc h e id e n d  
h in z u , daß Oö fü r  d ie  K lä g e r in , nachdem s i e  d ie  " A p fe l-  
Madonna“ a l s  g e e ig n e te s  O bjekt au sgew äh lt g eh ab t h ab e , 
n ic h t  e in fa c h  gewesen s e i ,  e in  M odell d i e s e r  F ig u r  zu 
s c h a f fe n , nach dem dann d ie  w e ite re n  Abgüsse a n g e f e r t i g t  
w erden k o n n ten . H ierzu  s e i  es zu n äch st n ö t ig  gew esen, 
nach  V erhandlungen m it dem Museum das O rg in a l in  ih r e  
W e rk s ta tt  zu s c h a f fe n , was i h r  n u r dank i h r e r  g u te n  Be­
ziehungen  zu r M useum sieitüng m öglich  gewesen s e i .  Sodann 
habe d ie  F ig u r  von e in e r  Größe von 132 cm a u f  e in e  so lc h e  
von 42 cm v e r k le in e r t  w erden m üssen. E n d lic h  s e i  e s  
e r f o r d e r l i c h  gewesen, d ie  P l a s t i k  zu " v e rv o l ls tä n d ig e n "  
und zu "e rg ä n zen " , um s ie  g ew erb lich  n u tz e n  zu können.
H ierzu  habe d ie  R ü ck en p a rtie  a u s g e a r b e i te t  w erden m üssen.
Penn i n  d e r  v e r k le in e r te n  Form sehe d ie  P l a s t i k  f ü r  den 
P u rch sch n ittsg esch m ack  "b e sse r"  a u s , wenn s i e  e in e  au sg e ­
a r b e i t e t e  R u h d p la s tik  s e i ,  d ie  i n  Wohnräumen so a u f  g e s t e l l t  
w er den könne, daß s i e  von a l l e n  S e i te n  b e t r a c h te t  w erden könne. 
Auch durch  d ie  HinzufUgung d e r  Krone s e i  d ie  P l a s t i k  im 
U n te rsc h ie d  zu dem h erben  O rg in a l f ü r  den Publikum sgeschm ack 
an sp rech en d e r geworden. A ll d ie s  habe e rh e b l ic h e s  te c h n isc h e s  
Können und k ü n s t le r i s c h e s  E infühlungsverm ögen e r f o r d e r t  und
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habe n ic h t  u n e rh e b lic h e  Mühen und K osten  v e r u r s a c h t .  D ieses  
L e is tu n g se rg e b n is  habe d e r B e k lag te  f ü r  s ic h  a u s g e n u tz t ,  
indem e r  s ä m t l i c h e  Änderungen und E rgänzungen  
g e tre u  übernommen h ab e , w elche d ie  K lä g e r in  habe vornehm en 
la s s e n ,  um e in e  g ew erb lich  v e rw e r tb a re  Kopie d e r  "A p fe l-  
Madonna" zu e rh a lte n o  Der B ek lag te  habe s e i n e r s e i t s  k e in e  
e ig en e  L e is tu n g  e rb ra c h te  Wenn e r  nach  A n fe rtig u n g  d e s  
Rohm odells m it d e r F rä se  d ie  F e in h e i te n  m it d e r  Hand 
s c h n i tz e ,  so n ü tz e  e r  doch g le ich w o h l d as  1 e is tu n g s e rg e b n is  
d e r  K lä g e rin  u n v e rän d e rt a u s , da e r  d e ren  M odell in  s e in e n  
w e se n tlic h e n  Formen m i t t e l s  d e r  F rä se  ü b e r t r a g e .

H in s ic h t l i c h  des Umfanges d e r  V e ru r te i lu n g  g eh t das 
B e ru fu n g sg e ric h t davon a u s , daß das G e r ic h t n u r ü b e r d ie  
k o n k re te  V erle tzu n g sh an d lu n g  zu b e f in d e n  habe . A n g es ich ts  
d e r  B eso n d e rh e iten  des F a l le s  h ä l t  e s  jed o ch  e in e  w e ite  
Fassung des V erbo ts f ü r  e r f o r d e r l i c h .  Es l e g t  d a r ,  daß 
es  dem B ek lag ten  n ic h t  v e rw eh rt w erden könne, d ie  O rg in a l-  
f i g u r  zu k o p ie re n , da d e r  K lä g e r in  an  d ie s e r  w eder au fg ru n d  
e in e s  L iz e n z v e r tra g e s  noch aus u rh e b e r r e c h t l ic h e n  Gründen 
e in  a u s s c h l ie ß l ic h e s  R echt a u f  g ew e rb lich e  Nutzung z u s te h e . 
V o rausse tzung  s e i  jed o ch , daß d e r  B ek lag te  durch  e i  g e n e  
S tu d ie n  am Or g in a l  o d er nach P h o to g rap h ien  -  w ofür e r  
b e w e is p f l ic h t ig  s e i  -  in  d e r  Lage s e i ,  e in e  e i  g e n  -  
s c h ö p f e r i s c h e  N achbildung zu s c h a f fe n , w obei 
e r  s ic h  von d e r  Kopie d e r  K lä g e r in  v ö l l i g  lö s e n  m üsse.
Das s e i  jed o ch  kaum noch m ö g lich . Da e r  d ie  Kopie d e r K lä ­
g e r in  w ie d e rh o lt  n a c h g e b ild e t habe , s e ie n  ihm d eren  c h a r a k t e r ­
i s t i s c h e  Änderungen so v e r t r a u t ,  daß e r  in  d e r Lage s e i ,  
auch ohne u n m it te lb a re  e rn e u te  Fühlungnahme m it e in e r  Kopie 
d e r  K läg e rin  das von d ie s e r  g e sc h a ffe n e  M odell b e i e in e r  
e rn e u te n  R ep ro d u k tio n  s e i n e r s e i t s  zu verwenden und so au fg ru n d
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d e r  a u f  u n la u te r e  Weise erw orbenen F ä h ig k e i te n  w e i te rh in  
d ie  L e is tu n g  d e r  K lä g e rin  auszunutzen» La d e r  B ek lag te  
nach s e in e r  Angabe e in  besonders b e g a b te r  K ü n s t le r  s e i ,  
s e i  d ie  Annahme b e r e c h t ig t ,  daß e r  s ic h  nunmehr von diesem  
u n la u te r  erw orbenen ’’g e i s t ig e n  B e s i tz s ta n d 11 kaum noch lö se n  
könne, w e il  ihm b e i je d e r  e rn e u te n  R ep ro d u k tio n  d ie  c h a ra k te ­
r i s t i s c h e n  E ig e n s c h a f te n  des M odells d e r  K lä g e rin  e in f a l l e n  
würden und e r  s i e  -  wenn v i e l l e i c h t  auch  unbewußt -  w ied er 
verwenden würde o Aus diesem  Grunde r e c h t f e r t i g e  s ic h  d ie  
V e ru r te i lu n g  nach dem A ntrag  d e r  K läg erin »  La d ie  a u f  
V e rle tzu n g  e in e s  L iz e n z re c h ts  g e s tu t z t e  K lage jed o ch  w e ite r ­
gehe a l s  d e r  a u f  § 1 UWG g e s tü tz t e  A nspruch, s e i  s i e  u n te r  
e n tsp re c h e n d e r  K o sten au fe rleg u n g  abzuw eisen  gewesen»

I I I »  L ie  gegen d ie s e  A usführungen des B e ru fu n g sg e r ic h ts  
g e r ic h te te n  A n g r if fe  d e r  R ev is io n  s in d  .begründet»

Es i s t  a n e rk a n n t, daß d ie  N achbildung von G egenständen, 
an denen e in  S o n d e rre c h tssc h u tz  u r h e b e r r e c h t l ic h e r  o der
g e sc h m a c k sm u s te rre c h tlic h e r  A rt n ic h t  oder n ic h t  mehr b e s te h t,
g e s t a t t e t  i s t  (BGHZ 37, 1, 19 f  -  AKI; BGH GRUR 1958, 351 -  
L e u tsc h la n d d e c k e )» Es d ü rfen  in sb e so n d e re  d ie  V o rs c h r if te n  
des G ese tzes  gegen den u n la u te re n  W ettbewerb n i c h t  h e ra n ­
gezogen w erden, um e in e n  n ic h t  b es teh e n d en  0 rhebe r  r  e eh t  s -  
s c h ü tz  zu e r s e tz e n ,  da so n s t d ie  z e i t l i c h e  Begrenzung des 
U rh eb e rsch u tzes  ih re n  Sinn v e r lö r e  (BGHZ 26, 52, 59 -  
S h e rlo ck  Holmes; Ulmer aaO S» 27; Baum bach-Beferm ehl, 
W ettbew erbs- und W aren ze ich en rech t, 9 o Auf!» § 1 UWG Anm» 
2 8 7 )o Das s c h l ie ß t  jed o ch  n ic h t  au s , e in e  w e ttb e w e rb lic h e  
L e is tu n g  dann gegen e in e  im Wege d e r  Nachahmung e rfo lg e n d e  
Ausnutzung zu sc h ü tz e n , wenn b esondere  -  au ß e rh a lb  des 
k u n s ts c h u tz re c h t l ic h e n  T a tb e s tan d es  lie g e n d e  -  Umstände 
h in z u t r e te n ,  w elche d ie  Ausnutzung w e ttb e w e rb s re c h t l ic h
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a l s  u n la u te r  e r s c h e in e n  la s s e n  (BGHZ 5, 1 , 10 -  Hummel- 
F ig u re n )« E in  T a tb e s ta n d  d e r N a c h b i l d u n g ,  
h e i  dem "ein U rb ild  du rch  e ig en e  L e is tu n g  n a c h sc h a ffe n d  
w ie d e rh o lt w ird , l i e g t  jed o ch  n ic h t  v o r ,  wenn e in  frem des 
L e is tu n g s e rg e b n is  u n m i  t  t  e 1 b a  r  a u s g e n u ts t  wird» 
D iese A rt d e r  Aus S ch lach tung  i s t  W ettbewerb s r e c h t l i c h  
u n la u te r ,  wenn d adu rch  e in  frem des, den E in s a tz  b e t r ä c h t ­
l i c h e r  A rb e it und K osten  v o ra u sse tz e n d e s  L e is tu n g s e rg e b n is  
ohne in s  Gewicht f a l le n d e  z u s ä tz l ic h e  e ig e n e  L e is tu n g  zu r 
F örderung  des e ig en en  Erw erbs u n te r  Schädigung d e r  w e t t ­
b ew erb lich en  S te l lu n g  d e s je n ig e n , d e r  d as  L e is t l in g s e rg e b n is  
g e s c h a f fe n  h a t ,  m ühelos a u sg e b e u te t w ird  (BGHZ 37, 1 , 19 f  -  
AKI)« So h a t schon das R e ic h s g e r ic h t i n  dem N achpressen  
von S c h a l lp la t te n  e in e  nach  § 826 BGB u n z u lä s s ig e  Übernahme 
d e r  f e r t ig e n  A r b e i t s le is tu n g  des W ettbew erbers e r b l i c k t  
(RGZ 73 , 294)« Der B u n d esg e rich tsh o f h a t  i n  dem a n g e fü h r te n  
A K I-Ü rte il d ie  gewerbsm äßige W iedergabe von F ern seh sen d u n g en , 
d ie  B ild re p o r ta g e n  o der d ie  1 a g e sschau  zum G egenstand haben , 
in  L ic h t s p ie l th e a te r n  m i t t e l s  G ro ß p ro je k to re n  wegen d e r  d a r in  
lie g e n d e n  u n m it te lb a re n  Ausnutzung frem d er L e is tu n g  a l s  un­
la u te r e n  W ettbewerb gegenüber den Sendeunternehm en an g eseh en , 
d ie  d ie s e  Sendungen aus s tra h le n «  Aus ä h n l ic h e n  Erwägungen 
i s t  d ie  Verwendung d e r  Tonbandaufnahme e in e r  O pernaufführung  
zu r Rundfunksendung a l s  s i t t e n w id r ig  im S inne d e r  §§ 826 EGB,
1 UWG angesehen  w orden (BGHZ 33, 20,  28 f  -  F ig a ro s  H o c h z e i t ) , 
wenn s i e  ohne E r la u b n is  d e r  b e i  d e r  A ufführung m itw irkenden  
ausübenden K ü n s tle r  s t a t t f i n d e t «  Auch in  d ie s e n  z u l e tz t  
g enann ten  F ä l le n  h a t  d ie  w e ttb e w e rb s re c h tlic h e  B e u rte ilu n g  
demnach n ic h t  -  w ie d e r  S o n d e rre c h ts sc h u tz  -  den S chu tz  
des fremden A rb e its e rg e b n is s e s  a l s  so lc h e n  zum G egenstand , 
sondern  d ie  A rt und W eise, w ie e in e  frem de A rb e i t s le is tu n g  
von einem W ettbew erber au sg ew erte t w ird  (BGHZ 28, 388, 396 -  
N e lk e n s te c k lin g e )«



Io Las B e ru fu n g sg e ric h t i s t  d e r  A n s ic h t, d e r  in  d e r  
R ech tsp rechung  e n tw ic k e l te  G rundsatz  (BGHZ 37, 1 f f ;  53 ,
20 f f ) ,  daß e in  "Schm arotzen an frem d er L e is tu n g "  gegeben 
s e i ,  wenn d ie  u n v e rä n d e rte  Übernahme e in e s  frem den f e r t i g e n  
L e is tu n g s e rg e b n is s e s ,  wie b e i  Tonband- o d er F ilm aufnahm en, 
au f r e i n  mechanischem Wege e r f o lg e ,  müsse auch zum f ra g e n  
kommen, wenn -  w ie h i e r  -  d ie  K lä g e rin  e in  g e m e in f re ie s  
Werk so n a c h g e b ild e t hab e , daß es  g ew e rb lich  g e n u tz t  werden 
k ö n n e , und wenn d e r  B ek lag t e d ie s e s  L e i s tu n g s e rg e b n is  gegen 
den  W illen  d e r  K lä g e r in  a u sn u tze  und d ie s e  d a f ü r  n ic h t  
en tsch äd ig eo  Las B e ru fu n g sg e ric h t l e g t  sodann d a r ,  daß d e r  
B ek lag te  dadu rch , daß e r  d ie  F e in h e i te n  m it d e r  Hand sch n itze , 
nachdem e r  s e in  Rohmodell m it d e r F rä se  g e f e r t i g t  h a b e , 
k e in e  e ig en e  L e is tu n g  e r b r in g e 0 In so w e it h an d e le  e s  s i c h  nur 
um e in e  te c h n is c h  b e d in g te  E ig e n a r t ,' d ie  d a ra u f  b e ru h e , 
daß d e r  B ek lag te , wie auch d ie  Firm a d ie  Kopie
aus Holz s c h n i tz e  und n i c h t ,  wie d ie  K lä g e r in , a u s  K unstharz 
g ießeo  B ine e ig en e  L e is tu n g  des B ek lag ten  f e h l e ,  da e r  das 
von d e r  K lä g e rin  g e sc h a ffe n e  L e is tu n g s e rg e b n is  u n v e rä n d e rt 
a u s n ü tz e , indem e r  das M odell d e r  K lä g e rin  in  d essen  w esen t­
l ic h e n  Formen m i t t e l s  d e r  F rä se  ü b e r tr a g e .

L ie R e v is io n  h ä l t  dem en tg eg en , daß e s  e in e n  w ese n t­
l ic h e n  U n te rsc h ied  ausraache, ob d e r  B ek lag te  d ie  F ig u re n  
n ach g ieß e  oder ob e r  s i e  n ach sch n itze*  Denn im l e t z t e n  
F a l le  e rb r in g e  e r  e in e  e ig en e  L eistungo

Lern i s t  im E rg eb n is  zuzustim m en. Zwar e r b r in g t  d e r  
B ek lag te  m it dem la c h s c h n i tz e n  e in e r  g e m e in fre ie n  S k u lp tu r  
k e in e  k ü n s t le r i s c h e  L e is tu n g  d ie  i h r e r s e i t s  u rh e b e r r e c h t l ic h  
g e s c h ü tz t  v/äre (v g l .  oben I I ) .  Las i s t  jedoch  g eg en ü b er dem 
w e ttb e w e rb s re c h tlic h e n  L e is tu n g ssc h ü tz  n ic h t  e r f o r d e r l i c h .
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Der R e c h ts fe h le r  des B e ru fu n g sg e r ic h ts  b e s te h t  in  d e r  
Verkennung d e r  u n te r s c h ie d l ic h e n  V orausS etzungen  des 
T a tb e s ta n d e s  d e r  Nachahmung e i n e r s e i t s  und d e s je n ig e n  d e r  
u n m i t  t  e i b a r e n  A usnutzung e in e s  frem den L e is tu n g s -  
e rg e b n is s e s  a n d e r e r s e i t s .  I n s o fe rn  v e rk en n t d as  B eru fu n g s­
g e r i c h t ,  daß d e r B ek lag te  das in  den N achbildungen  d e r  
K läg e rin  zu tag e  t r e te n d e  L e is tu n g se rg e b n is  n ic h t  e tw a m it  
H ilf e  e in e s  te c h n is c h e n  V erfah ren s  u n m it te lb a r  a ü s n ü tz t , 
sondern  je d e s  S tück  s e in e r  N achbildungen s c h n i tz t  * Wenn 
h e u tz u ta g e  das N ach sch n itzen  e in e r  S k u lp tu r  auch in so w e it 
e r l e i c h e r t  s e in  mag, a l s  zu n äch st das Rohm odell m it H i l f e  
e in e r  F rä se  a n g e f e r t ig t  werden kann , so muß doch , w ie zw ischen 
den P a r te ie n  u n s t r e i t i g  i s t , d ie  F e in a r b e i t  d e r  S c h n i tz e r e i  
von Hand a u s g e fü h rt werden« H ie r in  l i e g t  a b e r  e in e  e ig en e  
handw erk liche  L e is tu n g  des N achschaffenden , d ie  s ic h  von d e r  
m ühelosen u n m itte lb a re n  Übernahme e in e s  frem den A r b e i t s e r -  
g e b n is se s  u n te r s c h e id e t .  Die A uffassung  des B e ru fu n g sg e r ic h ts  
s t e h t  ü b e rd ie s  in  W iderspruch zu d essen  A usführungen an  an d e re^  
S t e l l e  des U r t e i l s .  Es h a t  näm lich  b e i  E rö r te ru n g  d e r  F ra g e , 
ob d e r  B ek lag te  durch  planm äßige Nachahmung d e r  S k u lp tu re n  
d e r  K lä g e r in  d ie s e  in  i h r e r  g e s c h ä f t l ic h e n  B e tä tig u n g  b e h in d e re , 
e in e  B ehinderung u n te r  anderem m it d e r  Begründung v e r n e i n t , 
daß d ie  S k u lp tu re n  in  dem von d e r  K lä g e rin  b e n u tz te n  Buß- 
v e r fa h re n  b e l ie b ig  o f t  nachgegossen  werden k ö n n ten , während 
d e r  B e k la g t e ,■ da e r  d ie  F ig u ren  s c h n i tz e ,  s e in e  N achbildungen  
n u r  i n  geringem  Umfange h e r s t e l l e n  könne (BU 15) »

Sow eit das B e ru fu n g sg e ric h t in  d e r  handw erk lichen  
A rb e itsw e ise  des B ek lag ten  e in e  d ie  Anwendung des § 1 UWG 
r e c h t f e r t ig e n d e  u n m it te lb a re  A usnutzung des ie i s tu n g s e rg e b ^  ^ 
n i s s e s  d e r  K lä g e r in  e r b l i c k t , kann ihm d ah er n ic h t  g e f o lg t  
w erden.
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2, B e s o n d e r e  U m s t ä n d e  , w e lch e  d ie  
H andlungsw eise des B e k lag ten  a l s  w e ttb ew erb sw id rig  e rsc h e in e n  
la s s e n  k ö n n ten , s in d  n ic h t  d a rg e ta n  *

a) D ie von d e r  K lä g e r in  b e i  ih r e n  N achbildungen  v o r ­
genommenen Änderungen können b e i  d e r  w e ttb e w e rb s re c h tl ic h e n  
B e u r te i lu n g  des S a c h v e rh a lts  k e in e  B e rü c k s ic h tig u n g  f in d e n , 
w e il  d e r  K lag ean trag  n ic h t  a u f  d e ren  P o r t l a s sung g e r i c h t e t  
i s t o  Bas g i l t  e inm al f ü r  den vom B e ru fu n g s g e r ic h t h e rv o r ­
gehobenen { Jes ich tsp u n k t, daß i n  d e r  s k la v is c h e n  Übernahme 
säm tl i c h e r Ä n d e r ungen durch  den B e k lag ten  d ie  A usnutzung 
e in e s  frem den L e is tu n g s e rg e b n is s e s  l ie g e n  kann , d as  d a r in  
zu e rb l ic k e n  w äre , daß d ie  N achbildungen d e r  K lä g e r in  
in fo lg e  d i e s e r  Änderungen f ü r  das Publikum  an sp re ch en d e r  
und d rh e r  auch g e s c h ä f t l i c h  b e s s e r  au szu w erten  s e in  mögen, 
P e rn e r  kann a ie  Übernahme d e r  Änderungen d u rch  den B ek lag ten  
auch n ic h t  f ü r  d ie  F o lgerung  herangezogen  w erden, d ie  
H andlungsw eise des B ek lag ten  s e i  aus dem Grunde s i t t e n ­
w id r ig , w e il  e r  durch d ie s e  Übernahme den in  den Abnehmer­
k r e is e n  b es teh en d en  g u te n  Ruf d e r N achbildungen  d e r  K läg erin  
f ü r  s ic h  a u s n u tz e , s e in e  N achbildungen m it denen d e r  
K lä g e r in  auch v e rw ec h se lt werden k ö n n ten . A n d e re r s e i ts  kann 
u n te r  dem le tz tg e n a n n te n  G esich tsp u n k t dem B e k la g te n  d ie  
o rg in a lg e tr e u e  N achbildung d e r  ,fA p fe l- lad o n n au auch  n ic h t  
etw a m it d e r  Begründung u n te r s a g t  w erden, e r  habe d u rch  seine 
vorangegangene H andlungsw eise, näm lich  durch  d ie  u n te r  
Übernahme d e r  Änderungen und E rgänzungen d e r  K lä g e rin  e r ­
f o lg te  N achb ildung , e in e  Lage g e s c h a f fe n , d ie  auch d ie  durch 
ih n  in  Zukunft e r fo lg e n d e  o rg in a lg e tr e u e  N achbildung w e t t ­
b ew erb sw id rig  e rs c h e in e n  la sse *  Wie in  d e r  R ech tsp rechung  
an e rk an n t i s t ,  kann zwar d ie  Verwendung eine** u n r ic h t ig e n  
W erbeangabe d ie  Folge h ab en , daß d ie  dadurch  h e rb e ig e fü h r te  
I r re fü h ru n g  d e r  b e t e i l i g t e n  V e rk e h rsk re is e  e in  s p ä te r e s
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w ettb ew erb lic h e s  V e rh a lte n  auch dann i r r e fü h r e n d  e rs c h e in e n  
l ä ß t ,  wenn d ie s e s  V e rh a lte n  f ü r  s ic h  a l l e i n  b e t r a c h t e t  
w e ttb e w e rb s re c h tl ic h  n ic h t  zu b ean s tan d en  wäre (BGH GRUR 
1964, 686, 688 -  G lockenpackung I I ) * Mit d e r  d i e s e r  
R ech tsprechung  zugrunde lie g e n d e n  B a l lg e s ta l tu n g  l ä ß t  . 
s ic h  d e r v o r lie g e n d e  S a c h v e rh a lt jedoch  n ic h t  v e rg le ic h e n o  
Wenn etw a auch durch  o rg in a lg e tre u e  N achbildungen des Be­
k la g te n  i r r i g e  V o rs te llu n g e n  in  den A bnehm erkreisen h e r b e i -  
g e fü h r t  w erden s o l l t e n ,  so b e ru h t d ie s  n ic h t  au f  d e s se n  
b ish e rig em  V e rh a lte n , näm lich  d a ra u f ,  daß e r  zuvor d ie  Re­
p ro d u k tio n en  d e r  K lä g e r in  m it den h e i  d ie se n  vorhandenen  
Änderungen n a c h g e b ild e t  hat»  Die U rsache h i e r f ü r  i s t  v i e l ­
mehr in  d e r  Ä h n lic h k e it d e r  R eproduktionen  d e r  K lä g e r in  m it 
d e r  O rg in a ls k u lp tu r  zu e rb lic k e n .. S c h l ie ß l ic h  la s s e n  s ic h  
auch d ie  im U r t e i l  des S enats  GRUR 1964» 215» 216 r e c h te  
S p a lte  -  M ilc h fa h re r  -  b e z ü g lic h  des E in d rin g en s  in  e in e n  
frem den K undenkreis d a rg e le g te n  B e ch tsg ru n d sä tze  ü b e r  den 
Umfang e in e s  in  d ie  Zukunft w irkenden V erbo ts  wegen e in e s  
f rü h e re n  V e rh a lte n s  a u f  den S t r e i t f a l l  n ic h t  anwenden, w e il 
d e r  S a c h v e rh a lt e in  a n d e re r  i s t o

b) Bin b e s o n d e re r  Umatand, d e r  d ie  Nachahmung a l s  un ­
l a u t e r  e rs e h e in e n  l ä ß t , l i e g t  in  d e r  Behin d eru n g  des v /e t t-  
bew erhera d u rch  aystem aftisches EachfrhmOn s e in e r  e in e  b e ­
sondere  Güte au fw eisenden  E rgebn isse»  So kann es e in en  
V ersto ß  gegen d ie  g u ten  S i t t e n  des W ettbewerbs d a r s t e l l e n ,  
wenn e in  W ettbew erber s ic h  au fs  E n g ste  an e in e  V i  e 1 -  
z a h l  von in  den b e t e i l i g t e n  V e rk e h rsk re ise n  g e s c h ä tz te n  
M odellen des K onkurren ten  a n le h n t und d ie se  s e h r i t tw e ise  
und z i  e 1 s t  r  e b i  g te i lw e is e  b i s  in  d ie  k l e in s t e n  
E in z e lh e i te n  kopiefct (BGH GRUB I960 , 244, 246 -  S im ili-S ch m u ck )«,
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Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  e in  d e r a r t ig e s  p lanm äß iges 
Nachahmen d e r  S k u lp tu re n  d e r  K lä g e rin  durch  den B e k lag ten  
v e r n e in t ,  Es l e g t  d a r ,  daß d ie s  n u r  dann angenommen werden 
könne, wenn d e r  B e k lag te  sy s te m a tis c h  je d e s  von d e r  
K lä g e rin  au f den Markt g e b ra c h te  E rz eu g n is  o d er doch 
m in d esten s  e in e  große Anzahl n a c h b ild e n  w ürde, um dadurch  
d ie  K lä g e rin  in  i h r e r  g e s c h ä f t l ic h e n  B e tä t ig u n g s f r e ih e i t  
zu b e h in d e rn . D ies la s s e  s ic h  jedoch  n ic h t  f e s t s t e l l e n .
Die K läg e rin  s t e l l e  e in e  V ie lz a h l  -  f a s t  200 S tück  -  von 
K opien , P la s t ik e n ,  K e rz e n le u c h te rn  und an d e ren  G egenständen 
h e r .  D iese  könnten  wiederum i n  dem von d e r  K lä g e r in  benu tzten  
G ußverfahren  b e l ie b ig  h e r g e s t e l l t  w erden . Demgegenüber 
habe d e r  B ek lag te  n u r v i e r  Madonnen aus d e r  P ro d u k tio n  
d e r  K lä g e rin  n a c h g e sc h a ffe n . Das s e i ,  da s i e  von ihm g e ­
s c h n i tz t  w ürden, n u r  in  g e i 'in g e r  S tü ck z ah l m ö g lich , so daß 
von e in e r  B ehinderung d e r  K läg e rin  in  i h r e r  g ew e rb lich en  
T ä t ig k e i t  k e in e  Hede s e in  könne

D iese  A usführungen des B e ru fu n g sg e ric h ts  la s s e n  
e in en  H e c h ts ir r tu m  n ic h t  erkennen . Die T a ts a c h e , daß 
d e r  B ek lag te  v e r e in z e l t  auch d r e i  andere  S k u lp tu re n  d e r  
K lä g e rin  nachgeahm t h a t ,  veimag u n te r  d ie s e n  Umständen d ie  
Annahme e in e s  p lanm äßigen  H andelns im S inne d e r  a n g e fü h rte n  
R ech tsprechung  n ic h t  zu r e c h t f e r t i g e n  ( v g l .  Baumbach-

c) Da d ie  Übernahme d e r  b e i den R eproduk tionen  d e r  
K lä g e r in  vorhandenen Änderungen durch den B ek lag ten  b e i  
d e r  P ra g s , ob dem B ek lag ten  e in  w e ttb ew erb sw id rig es  V erhalten  
vo rzuw erfen  i s t , a n g e s ic h ts  d e r  Passung des K la g e a n tra g s  
au ß e r B e trach t zu b le ib e n  h a t ,  kommen in so w e it nu r d ie  
b e id e n  w e ite re n  Umstände in  B e tra c h t ,  a u f  d ie  das B erufungs­
g e r ic h t  d ie  V e ru r te ilu n g  e b e n fa l ls  g e s tü tz t  h a t .  Es h a t
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h ie rz u  a u s g e fü h r t ,  daß e s  d ie  K lä g e rin  e in e  n ic h t  unbe­
t r ä c h t l i c h e  Mühe g e k o s te t  hab e , f ü r  d ie  R ep ro d u k tio n  
g e e ig n e te  P la s t ik e n  a u s f in d ig  zu machen u nd , wenn das 
geschehen s e i ,  d ie s e  n ach  V erhandlungen m it dem Museum 
zu r A n fe rtig u n g  e in e s  M odells f ü r  den Nachguß i n  ih r e  
W e rk s ta tt zu sch affen *  D iese  Mühe habe d e r  B ek lag te  s ic h  
jedoch  n ic h t  gem acht, v ie lm e h r  n ü tz e  e r  in s o w e it  d ie  
A rb e it  d e r  K lä g e r in  aus«

Die zu W ettbewerbszw ecken e rfo lg e n d e  Benutzung e in e s  
frem den m it Mühen und K o sten e rru n g en en  A rb e i ts e rg e b n is s e s  
i s t  jed o ch , wie d e r  B u n d e sg e r ic h tsh o f  in  F o rtfü h ru n g  d e r  
n eu e ren  R ech tsp rechung  d es R e ic h s g e r ic h ts  (RGZ 135» 385»
394 f  -  K ü n s tlic h e  Kranzblum en) - ausgesp rochen  h a t , ohne 
H in z u tre te n  w e i te r e r  Umstände n ic h t  w e ttb ew erb sw id rig  
(BGrHZ 18, 175 -  P r a k t i s c h e r  R a tg eb er; BGH GRUR I9 6 0 , 244 -  
S im ili-S ch m u ck )« D ie s e r  R ech tsprechung  l i e g t  d e r  Gedanke 
zugrunde, daß d ie  F o r t s c h r i t t e  g e w e rb lic h e r  T ä t ig k e i t  auch 
a u f  den L e is tu n g en  d e r  V orgänger in  d e r  V erg an g en h eit beruhen» 
D ie E rk e n n tn is se  und F e r t ig k e i te n  e in e s  G ew erbe tre ibenden  
d ü rfe n  d a h e r , wenn s i e  n ic h t  einem g e s e tz l ic h e n  S on d er- 
r e c h ts s c h u tz  u n te r l i e g e n ,  von den M itbew erbern  auch dann 
b e n u tz t  w erden, wenn s i e  u n te r  Aufwendung von Mühe und 
K osten  gewonnen worden s in d .  Aus diesem  Grunde k n ü p ft d e r  
w e ttb e w e rb s re c h tl ic h e  S chu tz  nach § 1 UWG n ic h t  an  d ie  nach­
geahmte 1e i stung  a l s  so lc h e  an , sondern  an das V e rh a lte n  des 
Nachahm ers, näm lich  d ie  A rt und W eise, in  d e r  d ie s e r  d ie  
Nachahmung a u s w e r te t .  Der G e s ic h tsp u n k t? daß d ie  K lä g e r in  
b e i  d e r  Auswahl g e e ig n e te r  O rg in a lS k u lp tu ren  und ;b e i der--Her­
s t e l lu n g  i h r e r  R ep roduk tionen  d ie  vom B e ru fu n g sg e rio h t 
d a rg e le g te n  Mühen au fw en d e t, i s t  demnach fü r  s ic h  a l l e i n  
n ic h t  g e e ig n e t , d ie  H andlungsw eise des B ek lag ten  a l s  w e t t -
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b e w e rb s re c h tl ic h  u n la u te r  e r s c h e in e n  zu la ssen »

d) Da d ie  N achbildungen d e r K lä g e rin  und d e r  Firm a 
im H andel e r h ä l t l i c h  s in d ,  e in  T a tb e s ta n d  des 

E r  s e h le ic h e n s  o der V e rtrau en sb ru c h s  som it n i c h t  v o r l i e g t ,  
käme a l s  e in  Umstand, d e r  m ö g lich e rw eise  e in e n  V ersto ß  
des B ek lag ten  gegen d ie  G rundsätze  e in e s  l a u te r e n  W ettbe­
w erbs begründen  k ö n n te , w e i te rh in  in  B e t r a c h t ,  daß d e r  
B ek lag te  nach Behauptung d e r  K lä g e r in  ih r e  e ig en en  P re is e  
und d ie je n ig e n  d e r  Firm a u n te r b ie te n  s o l l»  Der
B ek lag te  h a t  das b e s t r i t t e n »  Das B e ru fu n g sg e r ic h t h a t  h ie rz u  
k e in e  S te l lu n g  genommen» Es b e d a r f  jed o ch  auch in s o w e it 
k e in e r  w e ite re n  A ufk lärung  in  t a t s ä c h l i c h e r  B eziehung, 
und zwar aus fo lg en d e n  Gründen:

S ie  i s t  n u r  dann w e ttb ew erb sw id rig , wenn s i e  e r s t  d u rch  
e in e  an d e re , i h r e r s e i t s  u n z u lä s s ig e  W ettbew erbshandlung 
e rm ö g lich t w ird  (BGHZ 28, 388 -  H e ik e n s te c k lin g e ; BGZ aaO 
135* 394 f ; Paumbach-Hef erm ehl § 1 UWG Anm» 221 u 0 282)»
In  d ie s e r  H in s ic h t f e h l t  es an jedem V o rtra g  d e r  K lä g e rin , 
w elche P r e is e  d ie  Firm a B f l M V  und d e r  B ek lag te  f ü r  ih re  
N achbildungen fo rd e rn »  Es i s t  d ah e r n ic h t  e r s i c h t l i c h ,  ob 
e in  e tw a ig e r  P re is u n te r s c h ie d  so  b e t r ä c h t l i c h  i s t ? daß e r  
r e c h t l i c h  ü b erh au p t zu b e rü c k s ic h tig e n  wäre» Vor a lle m  h a t 
d ie  K läg e rin  a b e r  n ic h t  d a rg e ta n , daß e in e  e tv /a ig e  P r e i s ­
u n te rb ie tu n g  durch  den B ek lag ten  dadurch  e rm ö g lic h t worden 
i s t ,  daß d i e s e r  ih r e  R eproduk tionen  a l s  M odell f ü r  s e in e
Kopien b en u tz t»  Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t h ie r z u  a u s g e fü h r t ,  
d ie  K läg e rin  habe t r o t z  g e r i c h t l i c h e r  A uflage n ic h t  d a rg e tan , 
daß s ie  irgendw elche  L e is tu n g en  ( ”Li  zenzg eh Uhren ’») an das 
Museum e rb r in g e  o der e rb ra c h t  habe» Es i s t  auch  n ic h t  e r ­
s i c h t l i c h ,  daß d ie  K o sten , w elche d ie  K lä g e r in  f ü r  d as  Auf-
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f in d e n  von zu r N achbildung g e e ig n e te n  S k u lp tu re n  und f ü r  
d eren  (Transport in  ih r e  W e rk s ta tt  zu r A n fe rtig u n g  e in e s  
Abgusses au fw endet, so b e t r ä c h t l i c h  s in d ,  daß dem B e k la g te n
e in e  etw aige P re is u n te rb ie tu n g  -  f ü r  d e ren  Ausmaß, w ie
d a r g e le g t ,  k e in e  A n h a ltsp u n k te  b e s te h e n  -  n u r  dadu rch  e r ­
m ö g lich t worden w äre , daß e r  d ie  R ep roduk tionen  d e r  K lä g e rin

■ • " ' • ' ' ■ ■■ ■ "  ' vzszs
oder d e r  Firm a B H H H P  a l s  V o rb ild  verw endet»

Da som it n ic h t  d a rg e ta n  i s t ,  daß d ie  K lä g e r in  in so w e it 
ü berhaup t f ü r  d ie  P r e is k a lk u la t i on w e s e n tl ic h e  Aufwendungen 
e rb ra c h t  h a t ,  s t e l l t  es  k e in e n  R e c h ts fe h le r  d a r ,  wenn das 
B e ru fu n g sg e ric h t d ie s e n  Punkt n ic h t  e r ö r t e r t  hat»

.

ZZIII

e) Die K lä g e r in  h a t f e r n e r  d ie  A n sich t v e r t r e t e n ,  
daß s i e  durch  d ie  H e rs te l lu n g  d e r  dem Publikum sgeschm ack 
en tsp rech en d en  N achbildungen und d u rch  ih r e  W e r bung -f ü b e r ­
haup t e r s t  e in e n  A bsatzm arkt f ü r  d e r a r t ig e  R ep ro d u k tio n en ,
in sb e so n d e re  d e r  '‘A pfel-M adonna” , gesch a f f e n  habe» Es s e i  
d ah e r s i t t e n w id r ig ,  so m ein t s i e ,  wenn d e r B ek lag te  d ie  
dadurch  gebo tene A b sa tzm ö g lich k e it f ü r  s ic h  a u s n u tz e , 
indem e r  u n te r  Verwendung i h r e r  R eproduktionen  g l e i c h f a l l s  
N achbildungen d e r  “A pfel-M adonna’* h e r s t e l l e  und g e w e rb lic h  
v e rw e r te .

: 1 : :

Auch d ie s e s  V orb ringen  d e r K lä g e rin  vermag den K lag e - 
ansp ruch  n ic h t  zu begründen» D ie (Tatsache, daß d ie  K lä g e r in  
d u rch  ih r e  (T ä tig k e it und Werbung e r s t  d ie  A ufm erksam keit 
d e r  i n  B e tra c h t kommenden A bnehm erkreise gew eckt und dam it 
e in e  g ew erb lich  n u tz b a re  A b sa tzm ö g lich k e it e r ö f f n e t  haben 
mag, b eg rü n d e t k e in e n  R ech tsan sp ru ch  d a ra u f ,  daß an d e re  
W ettbew erber s ic h  von d iesem  (T ä tig k e its g e b ie t fe rn h a lte n »  
Denn es i s t  w e ttb e w e rb s re c h tl ic h  n ic h t  zu b ean stan d en ,
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wenn e in  M itbew erber d ie  N achfrage a u s n ü tz t ,  d ie  durch  
d ie  e r f o lg r e ic h e  T ä t ig k e i t  e in e s  K on k u rren ten  a u s g e lö s t  
worden i s t  (BGH GBUB 1962, 144, 1 4 9 . -  B u n t s t r e i f e n s a t in ;  
BGZ 135, 385, 394 -  K ü n s tlic h e  K ranzblu m en )«

Nach alledem mußte d ie  B ev is io n  E r f o lg  haben , während 
d ie  A n sch lu ß re v is io n  zurückzuw eisen  w ar.

Die K o sten en tsch e id u n g  b e ru h t a u f  §§ 91, 97 ZPO»

K rü g e r-N ie lan d  Ju n g b lu th  F e h le

Sprenkmann Simon

v.
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